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A inexisténcia de sucessao processual no crime de injuria, quando

da morte do ofendido
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Resumo: Este apontamento procurou colocar em debate a questdo relacionada a
inexisténcia da sucessdo processual, no crime de injiria, quando houver a morte do
ofendido, admitida em nosso ordenamento juridico. Pretendeu-se demonstrar a importancia
da andlise da ndo aplicabilidade desse instituto quando o crime vier a recair sobre a honra
subjetiva da vitima, ja que a expressao tida como ofensa hoje, poderd vir a mudar amanha,
conseqiientemente, também apds a morte do ofendido. Finalmente, examinou-se as
constantes mudangas que o tempo, a globalizagdo, a tecnologia e a velocidade acabam por
gerar em nossa sociedade, explicando que o Estado ndo pode admitir a sucessao processual
no crime de injuria, j4 que a ofensa proferida pelo sujeito ativo do delito, possa a ser
entendida, pela vitima, no futuro, como um simples elogio ou sequer ser considerada
ofensa, além de mencionar que a honra subjetiva diz respeito, exclusivamente, a cada

pessoa, motivo pelo qual referido crime nao suporta a sucessao processual.
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1 Introducao



Nao hd como negar que o Estado, no exercicio de sua funcdo precipua, seja o Unico
detentor do exercicio da pretensdo jurisdicional. Também, € incorreto afirmar que o ente

publico supremo (Estado) transfere, a outrem, o poder de punicdo que detém.

No ambito do direito e processo penal, o legislador ao admitir o instituto da sucessdo
processual, acabou por possibilitar que determinadas pessoas, quando da morte do ofendido
ou de sua declaragdo de auséncia por decisao judicial, pudessem suceder-lhe na persecugdao
criminal. Examinar os limites dessa sucessdo processual € relevante, jd que em

determinados casos, como na a¢ao penal privada personalissima, aquela inexiste.

Neste aspecto, almeja-se demonstrar que a morte ou auséncia do ofendido impossibilita a
invocacdo da sucessao processual, no crime de injuria. Para isso, faz-se uma andlise do bem
juridico protegido no crime de injdria, a honra subjetiva, com base na anélise das mudangas
em que o tempo, a globalizacdo, a tecnologia e a velocidade geram em nossa sociedade,
explicando-se que o Estado deve tragar limites necessdrios para a sucessao processual, nao
a admitindo no crime de injudria, pois o termo tido como ofensivo, poderd a vir a ser tido
como um elogio ou uma simples palavra qualquer, no futuro, em decorréncia das

influéncias sociais.

2 A Honra como Bem Juridico Penal, tanto na Forma Objetiva como na forma Subjetiva

A primeira vista, aquilo que determina a opinido geral que os outros fazem de nds, ou seja,
a honra, ndo € a nossa natureza verdadeira, mas aquela aparente; é a verdadeira apenas na

medida em que a aparente coincide com ela. (Schopenhauer, 2004; p. 10-11)

Partindo desse raciocinio, tem-se que a honra nada mais é do que a opinido dada pelos
outros a respeito daquele que convive em sociedade, ou seja, é a conduta que € passada para

a sociedade e essa a retorna na forma de opinido.

Para VON LISZT (2006, p. 71-72) a honra é "[...] o valor pessoal correspondente & posi¢ao

que o individuo occupa entre os seus concidaddos. A honra € pois, antes de tudo, um facto —



a consideracdo que se adquire pela conduta. Mas a honra significa outrosim o interesse do

individuo a ser considerado segundo a sua conducta."

Pode-se dizer que o surgimento da honra ocorre na forma de um reflexo, pois a sociedade, a
qual pode ser considerada como um espelho, reflete através da conduta que se adota, aquilo
que se externa para si. Essa é a chamada de honra objetiva.

E necessario esclarecer, no entanto, conforme ensina BECCARIA (2003, p. 77-78), que o
surgimento da honra comegou a ocorrer com a aproximacao entre os homens e os avangos
de seus conhecimentos, o que acabou por gerar ligacdes reciprocas entre os membros da
sociedade, comec¢ando, a partir disso, se estabelecer o poder de opinido, formando-se,

conseqiientemente, a honra.

Sobre a honra objetiva, BITENCOURT (2004, p. 333) ensina que "[...] € a reputagdo do
individuo, ou seja, é o conceito que os demais membros da sociedade tém a respeito do
individuo, relativamente a seus atributos morais, €ticos, culturais, intelectuais, fisicos ou

profissionais."

Extrai-se, do conceito acima mencionado, que a conduta adotada por determinada pessoa,

em relacdo a sociedade, a qual retorna na forma de opinido, é chamada de honra objetiva.

Além dessa forma, existe a chamada honra subjetiva, a qual diz respeito ao sentimento

contido no interior de cada individuo.

CAPEZ (2004, p. 220) refere que a honra subjetiva diz respeito a opinido que o individuo
tem de si mesmo, ou seja, sobre seus atributos fisicos, intelectuais e morais: em suma, diz

com 0 seu amor-proprio.

A respeito da honra subjetiva, € necessario mencionar que por mais que determinada pessoa
seja considerada "desonrada" pela sociedade, isso em nada afeta a forma subjetiva, como

apontado por NORONHA (1999, p. 118).



Verifica-se, através dos apontamentos levantados, que a honra subjetiva é aquela que se
encontra no pensamento alheio de cada um, a respeito de si proprio, ou seja, € aquilo que
cada um pensa a respeito de seu "eu", nao podendo sumir pela "desonra" que a sociedade

aponta a determinado individuo.

Dessa licdo, tem-se, também, que a "desonra" em nada impede que ocorra a ofensa contra a
honra objetiva, pois, nas perspectivas de PRADO (2002, p. 224) "os desonrados e aqueles
que nao mais detém a estima publica podem também ser sujeitos passivos da calinia. Com

efeitos, sempre existe uma parcela de honra, um ‘odsis moral’."

A honra ndo € sé vista como uma forma que se destina somente a pessoa humana, mas
também pode existir honra sobre a pessoa juridica, assunto esse que nao serd abordado no

estudo.

Os crimes que ferem a honra do ofendido sdo consumados com a exteriorizacdo de
determinada conduta humana, podendo essa ser proferida por diversos meios de

comunicacdo (palavras, gestos, meios verbais ou escritos e por simbolos).

Em sua doutrina ARANHA (2005, p. 14) afirma que essas formas de exteriorizacdo da
conduta, que acabam por executar as ofensas morais, podem ocorrer de quatro formas: a

oral, a gréfica, a simbdlica e a real.

Como observa BRUNO (1966, p. 292-293), a ofensa a honra pode ser exteriorizada por
todos os meios que servirem de veiculo a essa manifestacdo, seja por meio da palavra
falada transmitida diretamente ou por intermédio de aparelhos como telefone, radio, alto-
falante ou fondgrafo, ou ainda por meio de palavras expressas em forma grafica
(datilografia, mimeografada, reproduzida em telégrafo entre outros), por meio de

representacdes mais ou menos artisticas (simbdlicas) e por meio de atitudes ou gestos.



A ofensa real mencionada por ARANHA (2005, p. 15), quando das formas de
exteriorizacdo das ofensas, é aquela que ocorre sobre a figura tipica da injudria real, pois a
pratica da ofensa se d4 por meio de violéncia ou vias de fato, por meio que seja alvitante
pela sua propria natureza e a deliberada inten¢do de atingir a honra alheia pela forma

executada.

Para SCHOPENHAUER([1], a honra é dividida em privada, publica, sexual, nacional,
humanitdria e cavalheira. Aranha [2], por sua vez, dividide- em subjetiva, objetiva,

dignidade ou decoro, comum e especial ou profissional.

O Cédigo Penal silenciou-se a respeito dessa divisdo, fazendo mencdo somente a honra

objetiva (calinia e difamacao) e subjetiva (injuria).

A defini¢do sobre honra comum e profissional ou especial é relatada por BITENCOURT
(2004, p. 334) que a conceitua como sendo diretamente relacionada "a atividade exercida
pelo individuo, seus principios étco-profissionais, a representabilidade e o respeito
profissional que a sociedade lhe reconhece e lhe atribui; nesse sentido, pode-se dizer, € a

honra especial.”

Quando a opinido formada por determinada sociedade atingir essa, na forma totalitaria,
tem-se a chamada honra comum, ja que nao se estd atribuindo, individualmente, a nenhum

individuo.

Essa modalidade de honra, denominada comum, é¢ a mesma forma que SCHOPENHAUER
(2004, p. 28-29) descreve como honra nacional, ji que "ela é a honra de todo um povo
como parte da grande comunidade dos povos, e portanto, é considerada em seu interior
como se fosse um individuo. Por um lado, seus principios sdo os mesmos dos da honra civil

e, por outro, dos da cavalheiresca."

A honra, como se v€, em um sentido amplo da palavra, estd implantada na sociedade

contemporanea de diversas formas, dividindo-se nas modalidades acima mencionadas. Por



forca disso, ainda hoje, ndo ha como defini-la em uma s6 idéia, eis que até mesmo o Codigo

Penal adota as modalidades objetiva e subjetiva.

O bem juridico da honra é disponivel, pois caso a vitima venha a consentir com a expressao

ofensiva nao ha entdo que se falar em crime, pois o fato ¢é atipico.

Esse consentimento do ofendido, descrito por ARANHA (2005, p. 47), se d4 quando a
vitima, de maneira implicita ou explicita, tiver conhecimento da ofensa proferida e dessa

concordar, fato que exclui o crime contra a honra.

Todavia, conforme aponta BRUNO (1966, p. 298), esse consentimento para a ofensa
proferida nao pode ser confundido com a rentdncia, pois a honra, por ser valor pertencente a
personalidade, € irrenuncidvel, isto €, ndo pode o ser humano renuncia-la, enquanto da sua

existéncia.

De tudo quanto foi exposto, percebe-se que a honra é consagrada como bem juridico penal,
conseqiientemente tipificada em lei, de modo que a sua violagdo, quando ocorrer, prevé

sangOes ao agente infrator.

3 Breves consideragdes sobre o crime de Injdria

O crime de injuria encontra-se tipificado no artigo 140 do Cédigo Penal [3], e, tem como
finalidade precipua proteger o bem juridico denominado "honra subjetiva", protegendo,
dessa maneira, conforme ensina MIRABETE, a integridade moral do ofendido, mas, ao
contrario do que ocorre com a calinia e a difamacdo, na injdria estd protegida a honra

subjetiva (interna), ou seja, o sentimento que cada qual tem a respeito de seus atributos.

(1986, p. 145).

A injuria nada mais € do que a ofensa direcionada a dignidade ou ao decoro de alguém. A

conduta do agente, para se enquadrar aos moldes desse crime, deve conter uma



caracteristica ofensiva, além de atingir a dignidade ou o decoro da vitima,

conseqiientemente, a honra subjetiva.

A dignidade, conforme explica NORONHA se revela como o juizo que a pessoa tem a
respeito da préopria honra. Ja o decoro € a decéncia, respeitabilidade e consideracdo que as

pessoas merecem. (1999, p. 131)

Em verdade, apesar de ocorrer essa distincdo sobre dignidade ou decoro, as expressoes
injuriosas, quando acontecerem, atingirdo a honra subjetiva da vitima. Tais expressoes,
quando exteriorizadas pelo sujeito ativo do delito, poderdo ocorrer sobre diversas

modalidades.

Ao tratar das modalidades de expressao da injuria, BRUNO as descreve como sendo
qualquer ato capaz de exprimir o desprezo que o agente quer manifestar a vitima, por toda a
forma de comportamento de conteido ultrajante para determinada pessoa ou grupo de

pessoas. (1966, p. 316)

Essas expressoes ndo devem ser analisadas de um modo genérico, pois podem, dependendo
dos lugares que sdo proferidas, ocasionarem um gravame maior, bem como uma
degradacdo, no sentido da expressao utilizada, ja que em algumas localidades ou sociedades
o termo proferido nada mais do que uma simples palavra, quando em outro € descrito como

ofensa.

Importante destacar que a expressao injuriosa independe de ser verdadeira ou ndo, ja que o
bem juridico protegido refere-se a dignidade ou ao decoro da vitima (honra subjetiva),

conforme explicado por NORONHA (1999, p. 132).

Por essa razdo € de se afirmar que a exteriorizacdo da ofensa que atinja a dignidade ou
decoro da vitima pode ocorrer tanto na sua presenca como na sua auséncia, desde que,

nessa ultima, o ofendido venha a tomar conhecimento.



Evidentemente, por a conduta recair sobre a honra subjetiva, a ofensa ndo precisa se
estender aos ouvidos daqueles que convivem ao nosso redor, bastando, simplesmente, que a

vitima tome conhecimento da palavra injuriosa.

Como bem explicado por VON LISZT (2006, p. 76), a acdo de injuriar € equivalente a
omissdo, citando como exemplo o cumprimento ou a sauda¢do ndo correspondida,
deixando de estender-se a mao. Tal ato resulta numa forma de acdo, a qual acaba na

producdo da expressao de desconsideracao.

Apesar de tais ressalvas, a presenca do dolo, nesse caso animus injuriandi, como se V&, €
essencial para a consumacdo do delito, caso contrdrio, inexistird crime contra a honra

subjetiva.

A tentativa é admitida, desde que essa seja praticada por meios escritos, em qualquer objeto
que as reproduzam, sendo a consumagdo interrompida por motivos alheios a vontade do

agente, como ensina NORONHA (1999, p. 136).

No entanto, se a ofensa proferida contra a dignidade ou o decoro da vitima for consentida
por essa, a injuria ndo ocorrerd, pois terd de ser afastada, ja que houve seu consentimento,
volenti non fit injuria, isto é, o consentimento do ofendido exclui o crime, conforme

apontado por CAPEZ (2004, p. 246).

Sobre os sujeitos passivos e ativos do delito, recorre-se a PRADO (2002, p. 248) para sua
defini¢do, ja que esse entende que o sujeito ativo do delito de injiria pode ser qualquer

pessoa,sendo que sujeito passivo é tdo-somente a pessoa fisica.

Cabe observar, no entanto, que nessa forma de crime € necessario que o sujeito passivo
detenha capacidade para entender as ofensas que lhe sdo proferidas, pois, caso contrério,
nao ha crime, eis que, conseqiientemente, nao foi atingida a honra subjetiva da vitima. Tal

fato € frisado por ARANHA (2005, p. 42) que, nesse sentido, informa que a ofensa contra a



honra subjetiva da pessoa somente poderd ser reconhecida quando houver a capacidade

mental do ofendido de entender a ofensa.

Feita essas observacdes, facil € notar que o bem juridico penal protegido no crime de injdria
¢ a honra subjetiva, enfoque da discussdo que aqui se apresenta. Cumpre esclarecer que as
demais formas previstas no artigo 140 do Cddigo Penal, como por exemplo a injuria real,
ndo serdo abordadas na presente questdo, ji4 que essas ndo dizem respeito ao tema aqui

proposto.

4 A Sucessao Processual

O instituto da sucessao processual tem por objetivo dar continuidade ao normal andamento
da persecugdo penal, ja intentada ou ndo pelo ofendido, transmitindo-se os direitos da
vitima da a¢do penal, que vier a falecer, para outrem, afim de que seja buscada a medida ja

iniciada ou ndo por esse.

Ao se referir sobre a sucessao processual MONTEIRO a define como sendo o ato pelo qual
determinada pessoa, nesse caso conjuge, ascendente, descente ou irmao, apds a morte do

ofendido, toma o lugar desse, investindo-se nos direitos que daquele compreendiam.(2000,

p. 01)

Disciplinada no artigo 31 do Coédigo de Processo Penal, a sucessdo processual ocorre
quando houver a morte ou declaracio de auséncia do ofendido por decisdo judicial,

transmitindo-se os direitos da a¢do penal ao conjuge, ascendente, descendente ou irmao.

A respeito da sucessdo processual, PACELLI DE OLIVEIRA (2004, p. 154) ministra o
entendimento de que na hipétese de sua morte ou ausé€ncia abre-se ensejo aos sucessores do

ofendido, arrolados no artigo 31 do CPP.

Nesse contexto, verifica-se que a lei penal descreve quem s@o as pessoas que possuem

condic¢des para suceder o ofendido, quando de sua morte. Entretanto, hd quem entenda que,



além do conjuge, por exemplo, a sucessao processual possa a vir a se estender até a figura
do(a) companheiro(a) da vitima, conforme apontado por NUCCI em seus estudos. (2006, p.
141-142). Contudo, a discussdo sobre a interpretacdo extensiva do artigo do artigo 31 do

Cédigo de Processo Penal, ndo serd aqui questionada.

Cumpre destacar que a sucessdo processual inexiste quando a agdo penal privada for
personalissima, j& que nessa modalidade de procedimento criminal os direitos sdo
intransmissiveis. Na dialética de CAPEZ a titularidade da acdo penal personalissima &
atribuida tnica e exclusivamente ao ofendido, isto €, falecendo o ofendido, ninguém mais

podera continuar na "titularidade" dessa. (2001, p. 121).

O nosso ordenamento juridico admite a acdo personalissima somente em dois casos de
ilicitude. O primeiro refere-se ao crime de induzimento a erro essencial e ocultacdo de
impedimento, o qual se encontra previsto no artigo 236 do Cédigo Penal [4]. O segundo diz

respeito ao crime de adultério, delito esse revogado pelo artigo 5° da Lei n° 11.106, de 2005

[5].

Como visto, na esfera penal a sucessdo processual apenas inexistird quando nos crimes

acima mencionados, ja que nessas modalidades de delitos os direitos sdo intransmissiveis.

5 Diferencas entre a sucessao, a substitui¢ao e a representacdo processuais

As semelhancas que existem entre os institutos da sucessdo, substituicdo e representacao

processuais sdo tamanhas que alguns chegam a confundi-los.

Ao se socorrer a esfera civel, para conceituar a chamada substituicao processual, depara-se
com o artigo 6° do Cddigo de Processo Civil, segundo o qual "ninguém poderd pleitear

direito alheio, em nome préprio, salvo quando autorizado por lei".

Extraindo-se o conceito da substituicdo processual do referido dispositivo, tem-se que essa

ocorre no momento em que alguém pleitear, em nome préprio, direito alheio.



Uma espécie de substituicio processual pode ser aquela apontada por RANGEL, ao
mencionar que a acdo penal de iniciativa privada tem a natureza juridica de um verdadeiro
substituto processual, j4 que o ofendido é instado a agir, quando o legitimado ordinério,

Estado-administragdo, assim o permitir. (2006, p. 205)

A substituicdo processual encontra-se prevista no artigo 30 do Cédigo de Processo Penal,
que determina a sua ocorréncia quando se tratar de acdo penal privada, cabendo ao

ofendido ou a quem tenha a qualidade para intenta-la, propor seu ajuizamento.

O que se percebe, diante do apontado, é que na substituicdo processual o ofendido, através
da acdo penal privada respectiva, é legitimado a substituir, em determinados casos, o Orgio
Ministerial, ja que seu interesse se sobrepde ao do Estado, ou seja, a disponibilidade sobre o

interesse ou ndo em protocolar a queixa-crime fica somente a cargo da pessoa do ofendido.

Ao contrdario do que é previsto na substitui¢do processual, o instituto da sucessdao
processual, no direito penal, tem seu surgimento quando houver a morte do ofendido ou
quando este for declarado ausente por decisdo judicial, conforme previsdo contida no artigo

31 do Cddigo de Processo Penal [6].

Para ndo confundir a sucessdo processual com a substituicdo processual, o ponto basico,
liame da questdo, é que na primeira forma mencionada o denominado sucessor pleiteia
interesse alheio (Estado) em nome alheio (ofendido). J4 na substituicdo processual, ao
contrario do que ocorre na sucessdo processual, a pretensdo acusatéria fica a
disponibilidade do ofendido para promover a acdo penal denominada privada, isto €, a
vitima substitui o Estado-acusador (Ministério Publico), pleiteando, em nome proprio,

direito alheio.

Nao se deve, contudo, confundir a substitui¢do processual com o instituto da representagao,

pois nessa dltima, seguindo RANGEL o representante nao pode ser tratado como parte, mas



apenas o representante da parte (representado), agindo em nome do representado, isto &,

defendendo, em nome alheio, direito alheio. (2006, p. 33),

E possivel, apés essas consideracdes, distinguir a substituicdo da representacio e da
sucessao processuais, ja que na primeira forma pleiteia-se direito alheio, em nome proprio,
enquanto na segunda forma o representante postula direito alheio em nome alheio, no caso
de incapacidade de postular, por parte do ofendido. Por fim, na sucessdo processual
postula-se direito alheio em nome alheio, no caso de morte ou declaracdo de auséncia por

decisao judicial do ofendido.

6 A Inexisténcia da Sucessdo Processual no Crime de Injdria, quando houver a morte ou

declaracdo de auséncia do ofendido por sentenca judicial

As condi¢Oes ulteriores ao crime, referentes ao tempo, devem ter total relevancia nos
crimes contra a honra subjetiva da pessoa humana (injiria), ndo podendo outrem tomar
partido da situacdo, pois a expressao injuriosa proferida recai somente contra aquele que
teve sua honra violada, conseqiientemente nao deve essa ofensa ser estendida aos demais,

muito menos a honra subjetiva do ofendido.

Afora isso, em relacdo as condicdes temporais que surgirdo apds a pratica do delito de
injuria e o inicio da acdo penal, essas devem ser observadas, ja que nessa modalidade de
delito a conduta recai exclusivamente sobre a forma pela qual o ofendido se vé aos seus

proprios olhos (honra subjetiva).

A respeito do futuro e das possibilidades que nele poderio surgir, LOPES JUNIOR faz a
observacdo de que aquele seja indeterminado, ndo podendo haver uma seqii€ncia previsivel,
0 que conseqiientemente traz a incerteza (2005, p. 52-53). Isto é, ninguém se pode dizer
dono ou conhecedor do futuro, ja que esse serd incerto para todos até que chegue ao nosso

tempo, em momento certo.



A problematica das mudangas decorrentes do tempo (futuro), trazem grande perigo para o
Estado aplicar o chamado poder de penar, quando necessario, ja4 que no crime de injuria,
ap6s a morte do ofendido ou sua declaragdo por auséncia, ndo deverd existir a sucessao
processual, eis que questiona-se como se terd certeza da imposicdo penal aplicada,

desconhecendo a opinido do ofendido apds sua morte.

Essa inexisténcia da sucessdo processual, no crime de injdria, nada mais € do que uma
forma de garantir ao cidadao ofensor seus direitos, ndo se baseando, a pena, em algo
incerto, ou seja, uma ofensa que sequer saberd se ainda serd considerado como ofensa,
prevalecendo, assim, as garantias do acusado, tanto defendidas por LOPES JUNIOR,
através da instrumentalidade do processo, pois € através dessa que se limita o poder estatal

(2005, p. 66)

Além disso, as constantes mudangas que o tempo pode ocasionar, prejudicam a prestacao
jurisdicional, ja que a expressao que foi tida como ofensa, em decorréncia do tempo, podera
a vir a ser, talvez, um "elogio" no futuro. Com relacdo ao tempo, THUMS (2006) observa

que:

[...] o homem € visto como um ser-no-mundo, diversamente da metafisica tradicional, que
pensa o ser como uma esséncia totalmente separada do mundo [...] os modos de ‘ser no
mundo’ variam conforme o estado de animo. Tudo precisa ser presentificado para o ‘ser ai’
curar-se da temporalidade. Para entender os modos de ser precisa-se compreender os modos
de estar, necessita-se observar tudo o que os olhos possam alcancar. (THUMS, 2006, p. 18-

19)

Sob o angulo acima apresentado, tem-se que com a morte do agente (ofendido) o "ser no
mundo" vem a desaparecer, conseqiientemente, impossibilitando que os demais, "estar-ai",
tenham como compreender aquilo que o "ser-ai", falecido, viria a pensar no futuro, ja que o

"estado de animos", vem mudando com as transformagdes temporais.



Chega-se, entdo, ao consentimento de que a natureza da sucessdo processual, no crime de
injuria, o qual atinge a honra subjetiva da vitima, ndo deve proceder, pois o tempo, sendo
incerto, ndo d4 a ninguém o poder de saber aquilo que o ofendido ird pensar no amanha.
Tanto € verdade que KANT (2004, p. 108-109) ja defendia a idéia de que o homem, por ser
livre, ndo se poderia calcular sobre a sua conduta no futuro, como se faz com os eclipses do

sol.

E muito provavel que a conduta adotada por determinada pessoa hoje serd a mesma de
amanha. No entanto, com as constantes mudangas provocadas pelo tempo juntamente com
as fortes influéncias sociais, as nossas opinides sofrem alteragdes. Portanto, incerto afirmar

o posicionamento do ofendido no futuro.

Ora, o que se demonstra, com as argumentagdes expostas, € que ndo pode a sucessao
processual penal ocorrer, no crime de injdria, apds a morte da vitima ou de sua declaracdo
de auséncia por sentenca judicial, j4 que ndo se saberd qual a opinido que esta ainda tera

sobre a expressao que lhe fora proferida, no futuro.

De fato, a honra subjetiva da pessoa humana nédo € construida em um tGnico momento, mas
sim durante toda a existéncia do cidadao, o que faz com que essa seja varidvel, isto €, mude

de acordo com o convivio social a que se submete.

A honra subjetiva pode ser comparada com a "identidade" da pessoa, pois essa também se
constréi durante sua vivéncia em sociedade, através das definicdes de BAUMAN (2005, p.

17).

Ao se analisar o panorama proposto por BAUMAN, verifica-se que a identidade, a qual,
diante do comento pode ser correlacionada a honra subjetiva, oscila durante o decorrer da
vida, ja que as condutas e os caminhos que se tracam pelos seres humanos, influenciarao

em suas opinioes.



Assim como a identidade, a honra subjetiva da pessoa € construida ao tempo de sua vida, ja
que os caminhos que se percorrem, os quais sdo escolhidos por cada um, acabam gerando,
por causa das influéncias sociais, a honra subjetiva, resultando, com isso, as modificacdes

de pensamentos.

Essas constantes mudancas de opinides, ocasionadas pelo tempo, ndo sdo decorrentes

somente desta, mas também da chamada globalizacdo, a qual BAUMAN (1999) refere que:

A ‘"globalizagao" estd na ordem do dia; uma palavra da moda que se transforma
rapidamente em um lema, uma encantacdo mégica, uma senha capaz de abrir as portas de
todos os mistérios presentes e futuros. Para alguns, "globalizacdo" é o que devemos fazer se
quisermos ser felizes; para outros, é causa da nossa infelicidade. Para todos, porém,
"globalizac¢do" € o destino irremedidvel do mundo, um processo irreversivel; € também um
processo que nos afeta a todos na mesma medida e da mesma maneira. (BAUMAN, 1999,

p. 07)

O tempo, no entanto, ndo constitui o Unico fator para que as opinides sejam modificadas, €
necessdrio que no decorrer do convivio social ocorram influéncias sociais que as

modifiquem.

Essas influéncias sociais, nos dias atuais, estdo ganhando cada vez mais forca, por meio da
globalizacdo, a qual vem diminuindo os quilometros de distancia entre as sociedades
mundiais para centimetros ou metros umas das outras, reproduzindo-se os acontecimentos
que ocorrem em todos os lugares do mundo em tempo real, através de equipamentos visuais

ou de comunicagdo, pressuposto esse averiguado por BAUMAN (1999, p. 19)

Tal fato faz com que a conduta adotada por determinada sociedade, mesmo que
geograficamente distante (do outro lado do mundo), venha a influenciar as demais, ja que a
distancia entre as fronteiras de cada sociedade vieram a ser "compactadas", por forca das
tecnologias, ndo sendo o espaco fisico mais um empecilho de comunicag@o entre os povos,

0 que torna vulnerdveis as opinides dos cidadaos.



Isso faz com que o ser humano esteja em varias localidades, de uma maneira virtual, sem
sair da sociedade onde convive. Esses contatos com outras culturas acabam por influenciar
a pessoa humana, fazendo-a confrontar a posicdo atualmente adotada com aquela que

acabar por tomar conhecimento.

As novas formas de estruturas de informagdes fazem com que o individuo venha a se
adaptar e obedecer as regras impostas pelas sociedades mundiais, trazidas até os humanos

pelos meios de comunicagdes existentes em nosso mundo atual.

A velocidade com que essas informacdes sdo passadas € de tamanha rapidez que as
opinides formuladas hoje poderdo nao ser as mesmas de amanha. Sobre esse panorama,
BAUMAN (2005, p. 33) observa que "Com o mundo se movendo em alta velocidade e em
constante aceleracdo, vocé€ ndo pode mais confiar na pretensa utilidade dessas estruturas de

referéncia com base na sua suposta durabilidade."

Ou seja, ndo hd, devido a velocidade com que o mundo se comunica, como prever a
durabilidade das estruturas existentes na contemporaneidade, pois a massificacdo das
informacdes que sdo trazidas aos seres humanos € tamanha que sequer pode dizer que

alguma estrutura seja durdvel, o que € vélido, também, para a honra subjetiva.

Esse fendmeno, tempo, velocidade, globalizacdo e informacgdo é efetivamente curioso, ja
que o resultado que provoca € de tamanha importincia que ndo pode passar despercebido
por nenhum doutrinador de direito.

O tempo, somado a velocidade, juntamente com a globalizacdo e a informacdo, podem
causar um enorme estrondo na sociedade a que recai, pois a vinda de determinadas

informacdes pode ecoar a todos os que ali habitam.

Preocupado com as mudancas das estruturas sociais, devido a forte influéncia da

globalizagdo, BAUMAN (2005, p. 33) menciona o exemplo de um cartaz que foi espalhado



nas ruas de Berlim ridicularizando o sistema de estruturas sociais, o qual descrevia que
"Seu Cristo € judeu. Seu carro € japonés. Sua pizza € italiana. Sua democracia, grega. Seu
café, brasileiro. Seu feriado, turco. Seus algarismos, ardbicos. Suas letras, latinas. S6 o seu

vizinho € estrangeiro."

Pela globalizacdo, diferentes estruturas sociais acabam se comunicando, o que implica que
um termo de elogio adotado por determinada sociedade pode se tornar ofensivo ao ser

expresso em outra, conforme apontado por ARANHA (2005, p. 73):

Compreensivel, dessa maneira, que a globalizacdo tem total influéncia nas opinides dos
cidaddos que convivem em sociedades, o que torna a honra subjetiva da pessoa instdvel,

nao podendo se falar em sucessdo processual, no caso de morte do ofendido.

Essas oscilagdes nas mudancgas de opinides sdo ocasionadas por forca do fécil acesso a que
se tem hoje ao mundo globalizado, o que acaba redefinindo os métodos que anteriormente
se adotava. Hoje, as ferramentas do mundo globalizado sdo tdo expressivas que o ser
humano, a cada dia que passa, sofre transformagdes. No seguimento do assunto, THUMS
(2006, p. 72) refere que "ocupar-se do tempo ou do espaco-tempo significa de certa forma
ocupar-se do universo ou mesmo da totalidade do ser; significa além disso, interessar-se por
todas as modalidades do devir, pelo movimento, pelas transformacdes da energia, pela

evolucdo dos seres vivos (...)."

Hoje em dia, o Estado acaba por perder forcas, entre seus concidaddos, diante da
globaliza¢do, a qual vem enfraquecendo as estruturas internas dos meios sociais mais
vulnerdveis, o que resulta nas mudancas de opinides, motivo pelo qual no crime de injuria,
quando a vitima vier a falecer ou ser declarada ausente por decisdo judicial, deve inexistir a

sucessdo processual.

E necessdrio, nesse sentido, trazer as palavras de BAUMAN (2007, p. 07) sobre o assunto,

o qual descreve que "A liquidez da vida e a da sociedade se alimentam e se revigoram



mutuamente. A vida liquida, assim como a sociedade liquido-moderna, nao pode manter a

forma ou permanecer em seu curso por muito tempo."

Este entendimento, sobre a defini¢ao das sociedades mundiais, faz com que se perceba que
a durabilidade ndo mais existe, j4 que a vida liquida e a modernidade liquida ndo a

permitem, pois a sociedade se regenera constantemente.

Por esta especifica razdo, até mesmo os mais rochosos conceitos basilares da fé religiosa
vem perdendo credibilidade como, por exemplo, o casamento, o qual, ssgundo BAUMAN
(2001, p. 169) "Casamentos ‘até que a morte nos separe’ estdo decididamente fora de moda

e se tornaram uma raridade: os parceiros ndo esperam mais viver muito tempo juntos."

A harmonizagdo das opinides ja nao mais existe, pois a convivéncia e a ligacdo entre as
sociedades mundiais acabam por influenciar umas as outras, o que acaba resultando na

liquidez social.

A fragilidade dessas opinides faz com que se questione a respeito da sucessdo processual no
crime de injuria, apds a morte ou declaragdo de auséncia por sentenca judicial do ofendido,

j4 que inexiste a durabilidade das opinides.

Outro prisma a se analisar, no crime de injuria, € o surgimento da honra subjetiva da pessoa

humana. A honra subjetiva, conforme j4 tratado anteriormente, € aquela que a pessoa

humana constréi a respeito da conduta propria, externada por si, para a sociedade.

Diante disso, entende-se que seu surgimento ocorre no momento em que a pessoa humana €

concebida a vida, moldando-se desde os seus primeiros segundos até o fim da vida.

Essa honra, denominada subjetiva, nunca poderd ser chamada de absoluta, pois sua
constru¢do nao se dd em apenas um Unico momento, mas sim se constréi no decorrer da
vida da pessoa humana, sendo que serd varidvel por decorréncia da globalizacdo, tempo,

velocidade e tecnologia.



A honra subjetiva, por se tratar de um pensamento préprio que cada individuo tem de si
mesmo, tem seu surgimento no momento da concepg¢do a vida, isto €, toma origem com o
nascimento com a vida da pessoa humana.

Ao se socorrer a esfera civel, tem-se que a honra subjetiva surge juntamente com a
personalidade civil, pois seu surgimento ocorre a partir do nascimento com vida da pessoa
humana (artigo 2° do Cddigo Civil[7], iniciando-se, dessa maneira, a formacdo das

opinides.

Nao bastasse isso, pode-se entender, que a personalidade civil seja a propria honra
subjetiva, jA que ambas referem-se as caracteristicas préprias e individuais das pessoas, o
que faz diferenciar umas das outras.

Como se vé, a semelhancga existente entre a personalidade civil e a honra subjetiva €
tamanha que as previsoes estabelecidas a uma, pode-se, por analogia, se estender a outra, ja
que o artigo 3° do Cdédigo de Processo Penal[8] prevé a interpretacdo extensiva e a sua

aplicagdo analdgica.

A personalidade civil, surgida com o nascimento com a vida da pessoa humana, tem seu
término com a sua morte, isto €, o fim da existéncia da pessoa humana (artigo 6° do Cédigo

Civil[9)]).

Havendo semelhanga entre a honra subjetiva e a personalidade civil, subentende-se que a
regra aplicada para a primeira, no que pertine ao término de sua existéncia, vale também

para a segunda.

Nao bastasse isso, o Cdédigo Civil estabelece que os direitos da personalidade civil sdo
intransmissiveis e irrenuncidveis[10] , fato pelo qual ndo pode uma pessoa transmitir para a
outra os direitos de personalidade ou até mesmo a prépria personalidade,

conseqiientemente, também, ndo poderd renuncia-la.



Adotando tal regra, também para a honra subjetiva, tem-se que essa seja intransmissivel, ja
que diz respeito somente a cada pessoa em si, pois como poderd ser passada a honra

subjetiva de uma pessoa para outra?

Ao ser analisar referido questionamento, tem-se, com base na personalidade civil e no
conceito de honra subjetiva, esta ser impossivel, pois como ird se transmitir algo que diz
respeito a si proprio, além dessa ndao ser um objeto material e concreto e sim uma forma

imaterial e abstrata que perdura enquanto existir vida.

E equivocado o entendimento de que a honra subjetiva pode ser transmitida, ja que essa diz
respeito a pensamento sobre si proprio que cada pessoa tem sobre "seu eu".

Tanto € verdade que o legislador penal silenciou-se quanto a injdria contra 0os mortos,
prevendo somente a caliinia contra tais, conforme preceitua o artigo 138, § 2°, do Cédigo

Penal, pois a morte da pessoa humana resulta no término da honra subjetiva.

Nao sendo possivel transmititr os direitos da honra subjetiva a outrem, a
intransmissibilidade, prevista na personalidade civil, se opera automaticamente ao crime de

injuria, conseqiientemente, a honra subjetiva do ofendido.

Apesar de ndo haver previsdo legal no direito penal, no que concerne a intransmissibilidade
da honra subjetiva, deve-se socorre a esfera civel para sua aplicagdo, isto €, adota-se,
analogicamente, a regra prevista para a personalidade civil, conquanto estiver se tratando de

honra subjetiva.
N3ao se pode chegar a ignorancia extrema de dizer que a opinido que o ofendido tem hoje
serd a mesma do amanha, com base na simples andlise de suas condutas anteriormente

adotadas.

Com relacdo a honra e a vida da pessoa humana, SCHOPENHAUER (2004) descreve que:



A vida, porém, € a condi¢do de todo bem, e a morte € o extremo e o limite de todo mal;
desse modo, pode ndo ser verdadeiro o ditado que se escuta freqiientemente, "a honra vale
mais do que a vida". Pois a honra € apenas um meio para se obter aquilo que torna a vida
agradavel ou suportdvel. A vida ou a vida suportdvel (de acordo com esse ponto de vista
empirico) €, pois, a finalidade; e o meio ndo pode ser mais valido do que o fim. Além disso,
uma vez que se perde a vida, ela ndo pode ser readquirida [...]. (SCHOPENHAUER, 2004,
p. 14)

Ora, conforme citado, a honra subjetiva ndo pode estar acima da vida da pessoa humana,

pois essa ndo pode ser readquirida, conseqiientemente, nem a honra subjetiva.

Considerando que a honra subjetiva ndo pode ser readquirida apés a morte do ofendido, nao
deve ocorrer a sucessdo processual no caso de morte da vitima, pois ndo € através do
processo que essa serd readquirida, muito menos pela aplicagdo do poder de penar por parte

do Estado.

Veja que a honra subjetiva da pessoa diz respeito a si prépria, ndo podendo ninguém
postuld-la quando houver a morte do ofendido. Ainda, observa-se que, por a honra subjetiva
ser a opinido que cada um tem a respeito de si proprio, ninguém podera suceder o ofendido,

nos termos do artigo 31 do Cédigo de Processo Penal, quando essa for violada pelo ofensor.

Com efeito, pode-se dizer, ainda, que as regras da acdo penal privada personalissima
devem-se estender até o crime de injuria, ja que esse delito tem por objetivo proteger o bem
juridico da honra subjetiva, isto é, a opinido formada pelo ofendido a respeito de si,
concluindo que ninguém poderd intentar, em nome proprio, a ofensa alheia, o que faz com

que resulte na inexisténcia da sucessao processual nesse delito.

O pensamento juridico atual, de modo geral, equivoca-se ao prever a sucessdo processual
ao crime de injuria, diante da morte do ofendido, esquecendo-se, com essa adogdo, que

referido crime atinge a honra subjetiva da vitima, ou seja, ndo se pode aplicar o instituto da



sucessdo processual sem sequer ter conhecimento do pensamento daquele que veio a
falecer, pois a posicdo por ele adotada poderd vir a mudar apds o pronunciamento da

expressao tida como injuriosa.

Em face desse raciocinio, pode-se concluir que nos crimes de injuria a honra subjetiva se
estende até os ultimos "suspiros do ofendido", a qual deixa de existir quando esse

desacordar da sociedade.

7 Conclusao

Ao término do enfoque do estudo, conclui-se que ao se propor uma leitura do artigo 31 do
Coédigo de Processo Penal, analisando em conjunto o crime de injuria, previsto no artigo
140 do Codigo Penal, estd deve ser delimitativa, questionando-se até onde a medida
mencionada deve ser estendida, ja que o delito relatado tem por objetivo proteger a honra

subjetiva da pessoa.

A sucessao processual, como visto durante o desenrolar do estudo, tem sua origem quando
da morte do ofendido ou de sua declaracdo de auséncia por decisdo judicial, momento em
que os sucessores da vitima t€ém a oportunidade em dar - ou ndo - continuidade ao

procedimento criminal.

Mesmo que ndo consignada expressamente no texto legal penal, a sucessdo processual deve

inexistir no crime de injuria, ja que a honra subjetiva da pessoa diz respeito a si propria.

Um dos fundamentos para a compreensao dessa inexisténcia foi que a vitima poderd a vir
rever seu posicionamento sobre a expressdo tida como injuriosa, face as constantes

influéncias sociais a que se encontra exposta.

No plano dos efeitos, a ofensa proferida diz respeito somente aquele a quem foi
direcionada, ferindo, conseqiientemente, a dignidade ou decoro do ofendido, medida que

nao pode ser sucedida por outrem, por forca do objeto a que se recai.



Nessas hipoteses, extinguindo-se a personalidade civil com a morte da pessoa humana,
conclui-se que a honra subjetiva também deixa de existir, pois, do contrdrio, estar-se-ia
admitindo, com a sucessao processual no crime em debate, a injdria contra os mortos, delito

esse nao tipificado na lei penal.

O cendrio argumentativo exposto indica que as opinides sao influenciadas pelas mudancgas
que ocorrem ndo s6 no meio em que se vive, mas também através das demais sociedades.
Isto faz com que a opinido semeada do outro lado do mundo venha a porta do cidadao da
outra extremidade, tudo isso por forca da chamada globalizacdo, a qual vem somada ao
tempo, tecnologia e velocidade. Esses vetores acabam por resultar numa ndo durabilidade
de opinides, jd que as massificacoes de informacgdes trazidas aos seres humanos na
atualidade acabam por fazer com que esses venham a reformular o pensamento que antes

era adotado ou até mesmo questioné-lo diante da noticia trazida.

Isso demonstra que nenhuma pessoa tem como suceder a outra, no crime de injuiria, quando

houver a morte do ofendido, por mais que se conheca a vitima de longas datas.

Admitindo-se a sucessdo processual no crime de injuria, estar-se-ia por desconsiderar a
pessoa do ofensor, figura essa que ndo pode ser submetida a julgamento quando houver a

morte do ofendido ou sua declaracdo de auséncia por decisdo judicial.

Invidvel estender, entdo, ao crime de injuria, os efeitos da sucessdo processual, ja que €
impréprio este instituto no delito questionado, em face do bem juridico protegido por nosso
ordenamento juridico penal, a honra subjetiva.

Notas

1. Em sua obra "A arte de se fazer respeitar ou Tratado sobre a honra", Schopenhauer

(2004), divide a honra em diversas espécies, sendo as principais apontadas no texto.



2. Diferente da definicdo dada por Schopenhauer, Aranha (2005) faz observagao as espécies

de honra, de uma maneira diferente.

3. O crime de injdria encontra-se tipificado no Cédigo Penal brasileiro, com a seguinte

redacdo:

Art. 140 - Injuriar alguém, ofendendo-lhe a dignidade ou o decoro: Pena - deten¢do, de um

a seis meses, ou multa.

4. O crime de induzimento a erro essencial e ocultacdo de impedimento encontra-se

descrito no artigo 236 do Estatuto Penal repressivo:

Art. 236 - Contrair casamento, induzindo em erro essencial o outro contraente, ou

ocultando-lhe impedimento que ndo seja casamento anterior:

Pena - detencdo, de seis meses a dois anos.

Parédgrafo tnico - A acdo penal depende de queixa do contraente enganado e ndo pode ser
intentada sendo depois de transitar em julgado a sentenca que, por motivo de erro ou
impedimento, anule o casamento.

5. Conforme redagdo do artigo 5° da Lei n® 11.106 de 2005:

Art. 5° - Ficam revogados os incisos VII e VIII do art. 107, os arts. 217, 219, 220, 221, 222,
o inciso III do caput do art. 226, o § 30 do art. 231 e o art. 240 do Decreto-Lei no 2.848, de

7 de dezembro de 1940 — Cédigo Penal.

6. A redacdo do artigo 31 do Cédigo de Processo Penal diz que:



Art. 31 - No caso de morte do ofendido ou quando declarado ausente por decisao judicial, o
direito de oferecer queixa ou prosseguir na acdo passard ao cOnjuge, ascendente,
descendente ou irmao.

7. Segundo o Cédigo Civil, em seu artigo 2°:

Art. 2° - A personalidade civil da pessoa comec¢a do nascimento com vida; mas a lei pde a

salvo, desde a concepgdo, os direitos do nascituro.

8. O Cddigo de Processo Penal, em seu artigo 3°, dispde que:

Art. 3° - A lei processual penal admitird interpretacdo extensiva e aplicacdo analdgica, bem

como o suplemento dos principios gerais de direito.

9. O artigo 6° do Cddigo Civil faz meng¢ado ao término da pessoa natural, referindo:

Art. 6° - A existéncia da pessoa natural termina com a morte [...].

10. O Cdédigo Civil menciona, em seu artigo 11 que:

Art. 11 - Com excecdo dos casos previstos em lei, os direitos da personalidade sao

intransmissiveis e irrenuncidveis, ndo podendo o seu exercicio sofrer limitagdo voluntaria.
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