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Diante do mundo das flores estamos em estado de imaginacao dispersada. N&ao
sabemos muito, ndo sabemos mais acolhé-las na intimidade de seu ser, como o
testemunho de um mundo de beleza, no mundo que multiplica os seres belos.

(Gaston Bachelard — A Chama de uma Vela)

Como é de séao efeito, ajudo com meu querer acreditar. Mas nem sempre posso. O
senhor saiba: eu toda a minha vida pensei por mim, forro, sou nascido diferente. Eu
sou é eu mesmo. Diverjo de todo o mundo... Eu quase que nada nao sei. Mas
desconfio de muita coisa. O senhor concedendo, eu digo: para pensar longe, sou
cdo mestre — 0 senhor solte em minha frente uma idéia ligeira, e eu rastreio essa por
fundo de todos os matos, amém! Olhe: o que devia de haver, era de se reunirem-se
0s sabios, politicos, constituicdes gradas, fecharem o definitivo a no¢ao — proclamar
por uma vez, artes assembléias, que ndo tem diabo nenhum, nédo existe, ndo pode.
Valor de lei! S6 assim, davam tranquilidade boa a gente. Por que o Governo nao
cuida?!

(Jodo Guimaraes Rosa — Grande Sertao: Veredas)



RESUMO

O mundo é multicultural e complexo. Ao se analisar os fenbmenos deve-se deixar de
lado as padronizacdes e simplificacdes. A ciéncia moderna busca fragmentar os
objetos de analise para melhor os conhecer. As consequéncias dessa abordagem
ndo correspondem com a realidade dos elementos observados. Olha-se
demasiadamente para as partes, deixando de lado o todo a que elas pertencem. As
caracteristicas que surgem no ambiente, determinadas pelas interacfes entre as
partes, se perdem em uma abordagem fragmentada. O reflexo € a crise sistémica
gue se vive atualmente. Surge a necessidade de uma mudanca de paradigma. O
modelo cartesiano de ciéncia, que acredita na veracidade absoluta dos fatos
descritos por esse modelo, torna-se questionavel com as idéias de incertezas que
surgem no inicio do século XX. O novo paradigma aborda uma visdo holistica,
ecoldgica, ética do mundo que se vive. A tansformacao deve ocorrer em todas as
areas do conhecimento. No mundo juridico, a abordagem multidisciplinar pode ser o
inicio de uma abertura, para uma visdo mais ampla daquilo que se julga. As
audiéncias publicas tem trazido ao Supremo Tribunal Federal um conjunto de
informacfes que ajudam a dar uma melhor idéia dos assuntos tratados. O julgado
sobre células-tronco embrionarias, assunto em principio pouco conhecido dos
ministros, reuniu uma seérie de colaboradores e interessados da sociedade civil, o
que permitiu uma melhor abordagem nos votos do processo. Entretanto, a busca por
respostas normativas para justificar os posicionamentos continua prevalecendo.

Palavras-chave: multiculturalismo, complexidade, mudanca de paradigma, ciéncia,
crise, holismo, abordagem sistémica, julgamentos STF, audiéncias publicas,
multidisciplinaridade.
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INTRODUCAO

Nos ultimos séculos da histéria contemporanea, pbde-se observar na
sociedade uma grande transformacdo no que diz respeito a busca pelo
conhecimento. Os modelos cientificos atuais, baseados na concepc¢éo cartesiana de
fragmentar para conhecer, refletiram aquilo que se considera a busca pela verdade e
na certa descricéo da realidade.

A expecializacao tornou-se regra e a cada observador coube uma parte cada
vez menor dos fendbmenos.

Junto com esse modelo cientifico, vieram algumas promessas. O homem
comecou a acreditar que, confiante que estava diante da verdade absoluta dos fatos,
poderia agora controlar a natureza em seu proveito. As diversas areas do
conhecimento coube sua parcela de contribuicdo. A medicina se responsabilizou
pela cura das doencas, o Direito se encarregou de trazer a justica, a fisica deveria
fornecer bases para que o homem pudesse criar suas grandes maquinas. E assim a
humanidade iria resolvendo seus problemas e conhecendo sua realidade.

A ciéncia ganhou status de divindade. A fé que se dedicou a esse instituto foi
digna de fervor, substituindo Deus na posi¢ao de manipulador do mundo. O homem
agora possuia uma forte ferramenta para tracar seus proprios rumos e conhecer a
realidade que habitava.

Entretanto, alguma coisa deu errada. As promessas da ciéncia para a
humanidade, apos alguns séculos de aplicacdo, ndo foram exatamente aquilo que
previam os mais crentes. A medicina, apesar de seus transplantes de coragédo e
suas intervencdes no corpo humano, ndo consegue lidar com doencas consideras
simples, como uma gripe. O Direito vé a cada dia o aumento da violéncia, dos
conflitos e das desigualdades sociais. Os avangos tecnoldgicos tem exigido recursos
naturais que podem levar a vida no planeta a sua completa extingéao.

Diante desses reflexos, surge a necessidade de se repensar os institutos. A
analise critica busca apontar transformacdes para uma melhor abordagem dos
fendbmenos.

O objetivo desse trabalho é identificar elementos que se perderam dentro da

fé cega na ciéncia. Busca-se apontar uma nova Vvisdo sobre o0 mundo que se vive,



contribuindo com o discurso de autores que ha algum tempo tem levantado a
necessidade de se identificar a crise que atualmente atinge a sociedade de forma
generalizada.

No primeiro capitulo, tem-se a abordagem da multiculturalidade e da
complexidade, caracteristicas essas essenciais na relacdo com os fendmenos,
sejam naturais ou sociais.

Reconhecer a multiculturalidade é considerar a diversidade cultural existente
entre os homens, extinguindo-se qualquer tentativa de se padronizar o
comportamento humano. E reconhecer que a regra esta na diferenca e ndo no
padrao.

A abordagem sobre a complexidade justifica-se por serem os fenébmenos, por
mais simples que aparentem ser, dotados de inUmeros elementos que, se tratados
de forma simplista, podem nao revelar aquilo que se busca.

No segundo capitulo levanta-se a transformacédo dos paradigmas cientificos.
Parte-se do reconhecimento de que o momento atual da humanidade é de uma crise
sistémica. E essa crise se da exatamente na maneira de se perceber a realidade
que se vive. Dessa forma, surge a necessidade de se falar sobre novos métodos de
abordagem, considerando uma visdo mais holistica daquilo que se pretende
analisar. Os novos paradigmas buscam a desfragmentacdo do conhecimento, assim
como uma maior relagdo do observador com o ambiente em que se encontra o
objeto a ser observado. Buscam também atentar para a relacdo entre as partes, e
ndo estuda-las de forma isolada. Verifica-se que em muitos casos S0 essas
relacdes que revelam a maior parte do conhecimento que se esta buscando.

O terceiro capitulo entra em uma abordagem juridica, buscando detectar
transformacdes que demonstrem um Direito mais aberto a uma visédo de integracao.
Levanta-se a multidisciplinaridade como um momento inicial de transformacéo,
fazendo-se uma andlise do julgado do Supremo Tribunal Federal sobre o uso de
células tronco embrionarias em pesquisas. O caso foi escolhido por ser o primeiro
em que se utilizou audiéncias publicas para um melhor conhecimento do caso.
Apesar de outras audiéncias terem sido feitas depois desse caso, ele foi o Unco até
0 momento que teve seu julgamento encerrado. Dessa forma foi possivel observar o
voto dos ministros e buscar o reflexo de outras disciplinas do conhecimento em cima

do julgado.



A questdo que se levanta € o quanto o Direito se permite abrir médo de
determinacdes legais, para reconhecer que determinados julgados exigem uma
visdo mais ampla, com informa¢cbes que n&o serdo encontradas em normas
legislativas.

Acredita-se que os temas aqui abordados sejam de suma importancia para o
momento atual da sociedade. Como foi levantado, a crise que se verifica é revelada
no agravamento dos problemas sociais e ambientais, surgindo a necessidade de se

questionar as respostas dadas a esses problemas.
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1. MULTICULTURALIDADE E COMPLEXIDADE

1.1 O MUNDO MULTICULTURAL

O nosso lugar € hoje um lugar multicultural, um lugar que exerce uma
constante  hermenéutica de  suspeicdo contra  supostos
universalismos ou totalidades. Intrigantemente, a sociologia
disciplinar tem ignorado quase completamente o multiculturalismo.
Este tem florescido nos estudos culturais, configuracdes
transdisciplinares onde convergem as diferentes ciéncias sociais e 0s
estudos literarios e onde se tem produzido conhecimento critico,
feminista, anti-sexista, anti-racista, pos-colonial. (SANTOS, 2007, p.
27)

Esse trabalho comeca com a afirmacdo de Santos de que o mundo atual é
um ambiente multicultural. Mesmo tendo hoje vérios indicios de que o surgimento da
vida se deu no inicio das manifestagbes genéticas, reproduzindo um Unico padréo,
numerosas mutacdes coletivas, influenciadas por meio ambientes diversos, deram
origem a uma grande diversificacdo no ser humano. Segundo Telles Junior, “foi isto,
certamente, que determinou a disparidade de caracteres dos povos e das nacoes, e
a difusdo de costumes e ordenacgdes éticas peculiares.” (TELLES JUNIOR, 2006, p.
360)

Sendo assim, tem-se na sociedade diversas “identidades coletivas
espontaneas”, como afirma Wolkmer, que rejeitam “procedimentos formalizados e
padrées hierarquizados” (WOLKMER, 1994, p. 128). Embora se referindo a
representacdo politica, a idéia apontada pelo autor pode ser vista em relacdo a
cultura em geral. Quais séo os limites dessa coletividade? Seria uma familia, uma
comunidade, ou apenas individuos que compartilham de um mesmo interesse?

A idéia desse trabalho é a de que essa coletividade é restrita. As diferentes
culturas surgem nas mais limitadas das partes, podendo até se restringir a apenas
um individuo.

Vé-se, entretanto, que as tentativas de padronizacdo sdo vastas em nossa
sociedade. Fala-se muito na cultura de determinado lugar, desde uma cidade, até
um pais. Tenta-se tracar generalidades que identificam determinado povo, muitas

vezes forcando uma realidade, em um processo de massificagdo. Quanto maior for
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as delimitacbes desse povo, maior serdo 0s erros relativos a essa padronizacao,
assim como o abafamento de culturas.

Claus Offe cita a institucionalizagdo como forma de legitimagéo dos padrbes
politicos. Segundo o autor, a cultura politica esta associada “a uma estrutura social
composta de coletividade relativamente duradouras e relativamente diferenciadas,
tais como classes, agrupamentos segundo o “status” social, profisséo, interesses
econdmicos, comunidades culturais e familias.” (OFFE apud WOLKMER, 1994, p.
129)

Wolkmer levanta consequéncias dessa institucionalizacdo, citando “o regime
artificial de acomodamento das relacbes sociais e das formas de organizacao”.
(WOLKMER, 1994, p.129). A crenga em um Unico padrao social (ou a intencéo de se
fazer com que se acredite na existéncia dele) ignora as inUmeras manifestacdes
culturais e comportamentais de uma sociedade plural.

Na pluralidade das experiéncias cotidianas, o ponto essencial dos
movimentos sociais e das demais organizacbes comunitarias nao-
estatais ndo estd na problemdtica de serem ou néo
institucionalizadas, mas na capacidade de romperem com a
padronizacdo opressora e de construirem uma nova identidade
coletiva, de base patrticipativa, apta a responder as necessidades
humanas fundamentais. (WOLKMER, 1994, p. 129-130)

Cria-se uma voz unica atribuida a opinido pulica, ou a voz do povo, ignorando
as diversas manifestacdes que surgem de cada individuo. Popper relata a isso como
o “evitamento do plural”’. Afirma o autor que “as pessoas raramente Sao univocas”;
“os diversos homens nas diversas ruas sao tao diferentes quanto qualquer grupo de
‘VIPs’ numa sala de conferéncias”. (POPPER, 2006, p. 463)

Apesar de se tratar essa coletividade de “povo’, ndo se vive mais as
caracteristicas que possuia o chamado povo na polis grega, quando aquele grupo foi
assim chamado. O “povo” da Grécia, como levanta Sartori, era “uma comunidade
pequena e estreitamente unida operando no ato como um organismo decisério
coletivo”. Continua o ator apontando que quanto maior a comunidade politica,
“menos o conceito de povo pode designar uma comunidade concreta e tanto mais
passa a conotar uma ficcdo juridica [...] um construto extremamente abstrato.”
(SARTORI, 1994, p. 46)

O individuo cresce em um meio cultural, podendo se limitar esse meio a sua
comunidade, a sua familia, ou até mesmo um ambiente solitario. Esse meio gera

uma consciéncia de mundo, criando uma identidade que sera alimentada por seu
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grupo social, assim como alimentara esse grupo, em uma constante troca de
experiéncias e informacdes.

Essa troca vai moldando as identidas, seja do grupo, seja do individuo. O
contato com os “diferentes” cria uma distingdo peculiar & comunidade, permitindo o
desenvolvimento “do potencial humano e social, estruturando-se e definindo-se
como pessoa [...] pela comparacéao e diferenca” (SANTOS, 2006, p. 137)

As colocagfes de Santos levam a entender que a identificag&do dos individuos,
ou dos grupos sociais, se da pela diferenca. Na comparacao, sao as diferencas que
revelam destaque, sendo elas apontadas como definidoras da sociedade que se
verifica.

Entretanto, ao longo da histéria, é possivel observar a tentativa de se
estabelecer “bases de homogeneizacdo de todas as formas de vida e de unicidade”.
Afirma Santos que essa tentativa parte de grupos detentores de poder e capital.
(SANTOS, 2006, p.137)

E a tentativa de se criar o normal, determinando conceitos do que seja certo e
do que seja errado. Assim, torna-se possivel direcionar o comportamento social,
impedindo cada vez mais o desenvolvimento do diferente.

O multiculturalismo, caracteristica natural das sociedades, dos grupos
culturais e politicos, e da propria natureza, d4 espaco a implantacdo do
monocultural, determinado por um pequeno grupo que se Vé interessado em uma
realidade homogénea, de uma massa Unica que possa ser moldada através dos
conceitos da normalidade.

A estrutura artificial que se busca construir através da padronizacdo ndo se
mantém por muito tempo. Aos poucos, as diversas manifestacdes -culturais
aprisionadas pelo “normal”’, acabam por eclodir dentro dos periodos de crise. O
guestionamento dos valores impulsiona 0os movimentos sociais a transformar os
paradigmas vigentes, construindo uma nova realidade.

O caminho para solucionar esta situacdo de crise de paradigmas,
caracterizado pelos multiplos conflitos sociais e pelas contradi¢cdes
das estruturas de poder estabelecidas, é constituido pelas praticas
sociais e alternativas, participativas e transformadoras indicadas
pelas acbes dos novos sujeitos sociais, que podem ser considerados
os verdadeiros construtores de uma nova ordem social
emancipadora. (SANTOS, 2006, p.140)

Entretanto, ndo basta para se reconhecer o ambiente multicultural, garantir

direitos a novos grupos que o reinvidicam. Também ndo basta uma alternancia de
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poder, para grupos diversos. Reconhecer o multiculturalismo da sociedade € fugir da
busca dos padrfes sociais unos.

Na definicdo sobre o que seja o multiculturalismo, Santos apud Sartori elimina
alguns aspectos sobre o que seja essa cultura. Nado seria a cultura culta e
dominante, na literalidade do termo. Também nédo caberia o sentido antropoldgico,
em que todo homem, enquanto animal falante e simbdlico, vive em uma estrutura
determinada por uma cultura. Assim também n&o consiste nos modelos de
comportamento, ou em uma cultura politica determinada. (SARTORI apud SANTOS,
2006, p. 150)

Aponta-se entdo, que essa cultura pode ser compreendida como “uma
identidade liguistica, religiosa, étnica, sexual, etc.” O multiculturalismo pressupde
uma variedade dessas identidades. Pressupde também que a sociedade seja aberta
“e que acredita no valor do pluralismo”. (SARTORI apud SANTOS, 2006, p. 150-151)

Reconhecer um ambiente multicultural € dar espaco para o desenvolvimento
da solidariedade. No ensinamento de Boaventura de Souza Santos, “‘como a
solidariedade é uma forma de conhecimento que se obtém por via do
reconhecimento do outro, o outro s6 pode ser conhecido como produtor de
conhecimento”. (SANTOS, 2007, p. 30)

Sendo assim, a solidariedade abre espaco para a manifestagcéo e atuagéo dos
diferentes agentes sociais, na sua propria forma de ser conhecido, ou mesmo de
querer conhecer. Um mundo multicultural devera pregar a diferenca como sendo a
regra, e ndo a excecao. Nao entender o outro e também os fendmenos produzidos
pelo outro faz parte da regra, devendo ser esse o0 ponto de partida para a analise e
observacgéo.

O conceito fundamental na concepcdo de Taylor é o
‘reconhecimento” e 0s conceitos auxiliares sdo “autenticidade’,
‘identidade” e ’“diferenca’. Também, Taylor, afirma que o0 n&o
reconhecimento pode acarretar em prejuizo e pode se revelar como
uma forma de opresséo que aprisiona os individuos em uma falsa,
limitada e invertida maneira de ser. (SANTOS, 2006, p. 151)

A manifestacdo plural de -culturas abre espaco para a riqueza da
heterogeneidade, possibilitando a aceitacdo dos individuos dentro de suas
peculiaridades. Forma-se uma sociedade mais criativa, com mais mecanismos de
resolver seus problemas. Busca-se a interconvivéncia de valores, sendo a vida o

valor maior que deva ser comum a toda a sociedade.



14

Chega-se a ética apontada por Morin, em que se reconhece que cada
individuo é “multiplo em sua unidade”, sendo diferente nas diversas situacdes que
Ihe sé&o apresentadas. (MORIN, 2002, p.18)

Machado aponta duas contribuic6es histdricas que identificaram o mundo
multicultural. Em primeiro, a antropologia (embora Sartori elimine esse aspecto da
cultura, como citado acima) que afirmou as “diversidades das culturas, a
multiplicidade das razbes culturais, que necessitavam ser compreendidas e
conservadas em suas diferentes manifestagbes.” A autora aponta a antropologia
como responsavel por reconhecer que ha diversas “maneiras humanas de ser, de
estar no mundo, de viver, de valorar e de se expressar por meio de diversas
linguagens”. Demonstra-se uma natureza humana diversificada, que ndo comporta
padrdes unitérios universais. (MACHADO, 2002, p. 32-33)

A segunda contribuicdo vem do marxismo, quando afirma que a sociedade é
dividida em interesses econémicos e politicos, sendo diversos e conflitantes. Sendo
assim, impossibilita-se estabelecer um consenso universal. Forma-se rupturas no
modo de pensar e agir. (MACHADO, 2002, p. 33)

Dessa forma, em uma visdo multicultural, a realidade n&o possui uma
descricdo una. A objetividade que se afirma ter sobre determinado fato, recai apenas
na descricdo, ou seja, o fato € relativo, a descricdo objetiva. A realidade ndo é
independente de quem a descreve. (SEMPRINI, 1999, P. 83)

Outro aspecto € a subjetividade que recai sobre as descricdes. Todo
apontamento vem acompanhado “pela identidade e posicdo do emissor” do
enunciado, assim como de seu receptor. (SEMPRINI, 1999, p. 83)

Os valores também s&o relativos. A verdade que se busca s6 é possivel
dentro de uma *“histéria pessoal ou em convencles coletivas”. Ela é também
momentanea, devendo ser constantemente revista. Os julgamentos de valor devem
ser, consequentemente, relativizados, nao trazendo em si uma objetividade
incontestavel. “O julgamento s6 faz sentido no interior de uma configuracéo
especifica, mediatizada pela linguagem e dentro de uma formacéo discursiva.”
(SEMPRINI, 1999, p. 84)

Reconhecer o ambiente multicultural é questionar afirmacdes que
permaneceram por muito tempo nos ideais cientificos, como o fato da realidade ser
independente das representacdes humanas. Tal premissa pode ser considerada,

como aponta Andrea Semprini, como a base da “tradicdo racionalista ocidental”.
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Idenpendente das descricdes mentais e lingisticas que se faz do mundo, h4 uma
realidade objetiva, uma verdade precisa, que depende apenas de uma descri¢ao
perfeita do que se busca descrever. (SEMPRINI, 1999, p. 83-84)

No proximo capitulo desse trabalho sera tratado o modelo cientifico tradicional
e essa Vvisdo racionalista que tragcou os moldes de um mundo monocultural, no que
diz respeito ao ambiente cientifico.

Passando para uma andlise das manifestacdes politicas, a democracia liberal
sempre assumiu seu status de superioridade, ao reconhecer as diferencas e a
respeita-las. Essa é a maior propaganda de legitimacdo desse modelo politico.
Entretanto, conforme levanta Semprini, o que foi feito foi uma diluicdo da diferenca,
dentro da igualdade. Afirma que “o contrato tacito assinado entre as diferentes
variantes da cidadania e os individuos foi uma promessa de igualdade civil em troca
de um confinamento de suas diferencas dentro de suas respectivas esferas
privadas.” Questionavel se torna o modelo, assim como a promessa de igualdade
civil, que nunca foi alcancada efetivamente por todos. (SEMPRINI 1999, p. 157)

Oprimir as diferengas, principalmente nas formas de organizagdo dos
individuos, € retirar o processo natural de evolucdo dos seres. A vida possui uma
tendéncia em criar novidade. E assim que se observa na natureza e que,
consequentemente, compde a natureza humana. Entretanto, o homem social nao
tem reproduzido as caracteristicas intrinsecas ao seu ser.

Estamos comecando a reconhecer o desdobramento criativo da vida
em formas de diversidade e de complexidade sempre crescentes
como uma caracteristica inerente de todos o0s sistemas vivos.
(CAPRA 2004, P.179)

O aspecto multicultural do homem, principalmente na sua atuagédo como ser
social, da lugar a uma homogeneidade que, segundo aponta David Goldberg, “ndo
pode ser obtida sendo por ‘reducdo’, por simplificacdo do complexo, por eliminagao
da diferenca.” (GOLDBERG apud SEMPRINI, 1999, p. 158)

As consequéncias desse pensamento pode levar aos guestionamentos de
Eduardo Mourdo Vasconcelos:

Como vemos o mundo em que vivemos? Em que medida somos
originais ou apenas reprodutores de uma percepcao ja pré-fabricada
e padronizada dos diversos fendbmenos e elementos do ambiente que
nos cerca, induzida pela cultura hegemdnica, por uma forma
rotinizada de vivenciar o mundo, e por uma subjetividade pessoal
medrosa, defensiva, que teme a variacdo, o novo, a aventura interior
e a ousadia de transformar a histéria? (VASCONCELOS, 2007 p.23)
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O que se nota na atualidade é essa reproducdo de idéias que surgem de
algum ponto da discussao, e que serve como resposta ao que se procura. Apesar de
ser algo rotineiro no senso comum, também se verifica nos varios meios de
producdo de conhecimento. As proprias crises que se vive atualmente possuem
suas solucdes pré determinadas, ndo havendo a solucdo ainda pelo fato da
sociedade ndo as ter colocado em pratica ainda. A crise ambiental € um grande
exemplo disso.

Enriqgue Leff aponta que a solugdo que se pretente dar aos problemas
ambientais, colocada como “uma gestdo racional da natureza e dos riscos da
mudanca global”, ndo basta para se salvar 0 meio ambiente. Enxerga o autor que vai
muito além disso, levantando a necessidade de se questionar “este projeto
epistemiologico que tem buscado a unidade, a uniformidade e a homogeneidade;
este projeto que anuncia um futuro comum, negando o limite, o tempo, a histéria; a
diferenca, a diversidade, a outridade.” (LEFF 2001, P. 194)

Esse € um exemplo de que a manipulacao social, ou a opresséao do diferente,
leva a uma falta de questionamento sobre as respostas que se recebe no cotidiano.
A homogeinizagdo do pensamento aniquila a reflexdo, como que se criando uma
mentalidade transgénica, que ndo ird manifestar-se sobre aquilo que nao foi

programada.

1.2 COMPLEXIDADE

O tratamento dado a complexidade nesse trabalho terd como base,
principalmente, a filosofia de Edgar Morin, pensador francés e um dos principais
colaboradores da teoria da complexidade.

Se o reconhecimento do mundo como multicultural vai contra as tentativas de
padronizacdo da cultura e do comportamento humano, a complexidade vai contra
qualquer modelo demasiadamente simplificado de descricdo dos fendmenos da

natureza.



17

O ato da simplificacdo esconde as relacfes, seja com 0 meio, seja com outros
sistemas, também com o tempo e com o observador. Ela “coisifica” o fenbmeno
observado, dissolvendo a organizacao e o sistema. (MORIN, 1997, p. 138)

E necessério ressaltar que o levantamento da complexidade nesse trabalho
vem do reconhecimento de que as formas de padronizacdo, que vem se tratando
aqui, seja da cultura humana ou da realidade do mundo, constituem simplificacfes
do que é naturalmente complexo.

Edgar Morin coloca um ponto interessante a respeito da complexidade,
afirmando que ela ndo € uma receita ou resposta. Trata-se, em verdade, de um
desafio e uma motivacdo para o pensamento. O lugar da complexidade é de
substituicdo da simplificacdo. (MORIN, 1998, p. 176)

Ressalta também o autor que, a complexidade ndo € sinénimo de
completude. Ela ndo vai contra a incompletude, mas sim contra as mutilacbes
surgidas das simplificac6es. (MORIN, 1998, p. 176)

Se tentarmos pensar no fato de que somos seres a0 mesmo tempo
fisicos, biologicos, sociais, culturais, psiquicos e espirituais, €

7

evidente que a complexidade é aquilo que tenta conceber a
articulacdo, a identidade e a diferenca de todos esses aspectos,
enquanto o pensamento simplificante separa esses diferentes
aspectos, ou unifica-os por uma reducédo mutilante. (MORIN, 1998 P.
176)

O reconhecimento da complexidade leva a um natural despertar de um
ambiente multicultural. Segundo Morin, com o levantamento da fisica einsteniana de
que o local é determinante para as medidas realizadas, a ecologia também veio
demonstrar que “é no quadro localizado dos ecossistemas que o0s individuos
singulares se desenvolvem e vivem.” Continua o autor: “ndo podemos trocar o
singular e o local pelo universal: ao contrario, devemos uni-los.” (MORIN, 1998, p.
179)

A complexida fornece alguns pontos de partida para a analise dos fenébmenos.
Um deles diz respeito as partes e o todo. Verifica-se que nao basta entender as
partes para que se entenda o todo. E muitas vezes identificado que a soma das
partes € menor que o todo, pois surge da interacdo entre elas elementos que nao
poderiam ser previstos com elas de forma isolada.

Aqui se aponta o0 que vem ocorrendo como consequéncia da
compartimentacdo que se fez no conhecimento, a partir dos modelos cientificos

cartesianos. A idéia de que se deve particionar o0 maximo possivel para se poder
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entender melhor, vem criando uma visdo distorcida dos fenébmenos. Na medicina por
exemplo, o excesso de especializacdo cria tratamentos que fecham os olhos para as
consequéncias em outras partes do corpo. Ndo ha um foco no individuo como um
todo, mas na parte que se diz doente. No Direito, a falta de didlogo com a sociologia,
a filosofia, e porque nao dizer também a religido, converte-se em pouco resultado
pratico de transformacéo social. O Direito Penal ataca o individuo, parte e também
fruto de uma sociedade adoecida. Como consequéncia, a criminalidade cresce cada
vez mais e o0s individuos tratados pelo remédio penal acabam piorando e
aumentando suas tendéncias criminosas.

Os sistemas vivos se encontram dispostos em redes interconexas e
interdependentes. Sao compostos por partes que se relacionam, criando qualidades
nao identificaveis se o foco for apenas a parte. A visdo complexa dos fenbmenos, ou
como cita Capra, “a teoria dos sistemas dinamicos”, muda a visdo qualitativa para
guantitativa, o foco nos objetos para as relacées. (CAPRA, 2004, p.99)

Morin ndo descarta que as partes devam ser conhecidas. Muito pelo contrario,
elas também contribuem para se entender o todo. Segundo o autor, ndo se pode
querer conhecer o todo a partir das qualidades das partes, citando esta como a
alternativa reducionista. Entretanto, ndo se pode também se basear exclusivamente
em uma visao holistica, que “negligencia as partes para conhecer o todo”. (MORIN,
1998, p. 181)

E certo de que parte e todo sdo apenas elementos dentro de uma
determinada perspectiva. Como em um fractal, cada espaco de observacdo é uma
parte, mas também um todo. Um célula, ao mesmo tempo que € parte de um todo
mais complexo, constitui um todo em si, composta de elementos que compde um
ambiente préprio.*

Dessa forma, retomamos Morin para apontar que a explicagdo passa a ser
nao linear, passando para uma “explicagdo em movimento”, indo das partes para o
todo e do todo para as partes, na tentativa de se compreender os fendmenos.
(MORIN, 1998, p. 182)

Como modo de pensar, 0 pensamento complexo se cria e se recria
no préprio caminhar [...]. O pensamento complexo, confrontado com
a pura simplificacdo (a qual ndo exclui, mas reposiciona), € um

! Para uma melhor observacdo das partes e dos todos que se observa no universo, ver TELLES JUNIOR, Goffredo
— O Direito Quantico. O autor aborda desde os dtomos até a imensiddo do universo, propondo que até esse
gigantesco espaco de distancias incalculdveis pode ser parte de um ser que esta além dessas distancias.
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pensamento que postula a dialégica, a recursividade, a
hologramaticidade, a holoscépia como seus principios mais
pertinentes. Trata-se de um espagco mental no qual ndo se
obstaculiza, mas se revela e se desvela a incerteza (palavra
indesejavel para o pensamento racionalizador). (MORIN 2003 p. 52-
53)

E um processo de retro-alimentacdo, no qual as partes modificam o todo e
esse modifica as partes. E o que Morin aponta, sendo o sistema “uma unidade que
vem da diversidade, que liga a diversidade, que comporta a diversidade, que
organiza a diversidade, que produz a diversidade.” Conclui o autor que deve-se
considerar “0 uno e o diverso como duas no¢bes ndo s6 antagbnicas ou
concorrentes, mas também complementares.” (MORIN, 1997, p.139)

O autor aponta uma “organizacao recursiva” como principio da complexidade.
E uma organizacdo “cujos efeitos e produtos sdo necessarios a sua propria
causacao e sua propria producdo.” Os individuos, em sua interagcédo, formam o todo
“organizador”, que se volta para os individuos, para “co-produzi-los”, através das
instrucdes, da linguagem e cultura. Forma-se um movimento circular, em uma
producéo ininterrupta, em que “os produtos sdo necessarios a producado daquilo que
os produz.” (MORIN, 1999, p.182)

Uma outra caracteristica do pensamento complexo apontada por Morin diz
respeito a incerteza. A complexidade trata a analise dos fenbmenos como incertas,
imprecisas. Como cita o autor, “0 pensamento complexo sabe que a certeza
generalizada é um mito.” (MORIN, 2003, p. 53)

Aquilo que se afirma ser a realidade € apenas uma traducdo do que se
verifica através de sentidos. Como cita 0 autor, “nossa realidade ndo € outra sendo
nossa idéia da realidade.” Continua afirmando que “importa ser realista no sentido
complexo: compreender a incerteza do real, saber que ha algo possivel ainda
invisivel no real.” (MORIN, 2003, p. 85)

A incerteza €, retomando a citagdo de Morin, palavra indesejada para o
pensamento racionalizador. Esse pensamento prega a idéia de ciéncia exata, que
tem as respostas e verdades do mundo. Esse assunto sera tratado mais
detalhadamente nos capitulos posteriores desse trabalho.

Dentro dessa perspectiva de incerteza, a complexidade aponta a crise dos
“conceitos fechados e claros”. Os modelos cartesianos de observacdo dos

fendmenos apontam uma clareza na descricdo dos fatos, que se tornam sinais de
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verdade. Acreditam os cientistas que ndo ha verdade que ndo possa ser expressa
dentro dessa clareza. Morin vem afirmar que “hoje em dia, as verdades aparecem
nas ambiguidades e numa aparente confusdo.” (MORIN, 1999, p.183)

Essa clareza apontada pela ciéncia tradicional vem de uma manipulagcéo dos
fatos observados. Retira-se 0 objeto a ser analisado de seu ambiente natural,
manipulando-o para se conseguir respostas ditas objetivas. Ao se transportar o
objeto, rompem-se as relacbes e interagBes proprias de sua natureza, criando-se
uma visao distorcida da realidade que se pretende observar.

Um exemplo para essa observacao é citado por Morin no caso da anélise de
chimpanzés em laboratérios. Esses primatas eram tratados como individuos
isolados, que se manifestavam ndo com seu comportamento natural, mas como o de
“prisioneiros e manipulados”. (MORIN, 1999, p. 183-184)

O pensamento complexo identifica que o observador deve se inserir no
ambiente do objeto, e ndo o contréario. E possivel citar aqui a vivéncia de Guimaraes
Rosa no sertdo de Minas Gerais para conhecer a cultura, a linguagem peculiar dos
que ali habitavam, criando um romance que possivelmente ultrapassa qualquer
tentativa de descricdo técnica sobre aquele ambiente. A obra no caso é Grande
Sertédo: Veredas.

Dai vem essa regra de complexidade: o observador-conceptor deve
se integrar na sua observacdo e na sua concepcdo. (MORIN, 1999,
p.185)

A complexidade retira do observador o “mito da elucidacéo total do universo”.
Cria, no lugar dessa pretensdao, um “dialogo com o universo”. Demonstra que a
razdo como se € conhecida, que “elimina tudo o que é irracionalizavel, ou seja, a
eventualidade, a desordem, a contradi¢cado”, deve ser transformada. (MORIN, 1999,
p. 191)

Interessante observar que, de certa forma é facil visualizar o mundo como um
ambiente complexo. Entretanto, a complexidade ainda € uma palavra vazia, que nao
fornece caminhos, que, de certa forma, confunde mais do que explica. Pode se
tentar explicar essa confusdo perante a complexidade devido a uma tradicédo
acostumada a simplificacdo, ao contato com as compartimentagfes cientificas que
acompanhou todo o processo de conhecimento dos individuos desde que se
solidificou o pensamento cartesiano.

Morin tenta apresentar um método para a complexidade:
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O método da complexidade pede para pensarmos nos conceitos,
sem nunca da-los por concluidos, para quebrarmos as esferas
fechadas, para restabelecermos as articulacbes entre o que foi
separado, para tentarmos compreender a multidimensionalidade,
para pensarmos na singularidade com a localidade, com a
temporalidade, para nunca esquecermos as totalidades integradoras.
(MORIN, 1999, p. 192)

Abordar a complexidade é uma tentativa de se contribuir para esse processo
transformador. Visa, nesse trabalho, apontar que se vive atualmente em uma
sociedade extremamente generalizadora e simplificadora, que acredita em leis
milagrosas e opressoras, que na maioria das vezes nega a natureza dos individuos
sujeitos a elas, natureza essa multicultural e complexa.

A complexidade alimenta uma nova epistemiologia, trazendo a tona a
necessidade de se mudar a visdo sobre os fenbmenos, buscando uma nova ciéncia,
que ndo seja ignorante perante a incerteza. E a busca por novos paradigmas

cientificos, assunto que sera tratado no préximo capitulo.



22

2. A TRANSFORMACAO DOS PARADIGMAS

2.1 RETRATOS DE UMA CRISE SISTEMICA

Em 1982, Fritjof Capra, fisico, em sua obra O Ponto de Mutacgéo, aponta para
um mundo em crise. Essa crise se refletia nas “imensdes intelectuais, morais e
espirituais”. Naquela época, auge da guerra fria, a corrida armamenticia ameacava a
raca humana como nunca antes havia ocorrido. (CAPRA, 1997, p. 19)

Além dessa ameaca concreta, Capra aponta uma série de desequilibrios
identificados na sociedade, desde um aumento de doencas psiquiatricas, da
criminalidade, do cancer, até a escassez de energia (também podendo ser incluido
0s recursos naturais). (CAPRA, 1997, p.22)

Quase 30 anos das constatacOes do autor, a realidade do mundo atual néo se
mostra muito diferente. Alids, o0 que se nota € um agravamento nos itens
identificados por Capra.

Diante desses diversos problemas detectados em nossa sociedade, a ciéncia
sempre foi apontada como a solucéo. Para cada enfermidade do mundo, caberia a
ciéncia produzir seu remédio. E o que Boaventura de Souza Santos chama de
hipercientificizacdo, e assim aponta:

A hipercientificizacdo do pilar da emancipag¢do permitiu promessas
brilhantes e ambiciosas. No entanto, a medida que o tempo passava,
tornou-se claro ndo s6 que muitas dessas promessas ficaram por
cumprir, mas também que a ciéncia moderna, longe de eliminar os
excessos e 0s défices, contribuiu para os recriar em moldes sempre
renovados, e, na verdade, para agravar algum deles. (SANTOS,
2007, p.56)
A ciéncia que conhecemos hoje tem sua base em Descartes. E uma ciéncia
que retira o objeto de analise do seu contexto. As disciplinas que conhecemos e
estamos habituados a trabalhar sdo especializadas e divididas. Essa ciéncia
“fragmenta os fendmenos e impede toda a tomada de consciéncia molar ou global.”
(MORIN, 1980, p. 88-89)

Esse paradigma tem origem nos séculos XVI e XVII.
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Antes de 1500, a visdo do mundo dominante na Europa, assim como
na maioria das outras civilizacdes era organica. As pessoas viviam
em comunidades pequenas e coesas, € vivenciavam a natureza em
termos de relacdes organicas, caracterizadas pela interdependéncia
dos fenbmenos espirituais e materiais e pela subordinacdo das
necessidades individuais as da comunidade. (CAPRA, 1997, p. 49)

A idéia do mundo orgénico deu lugar a metafora da maquina. A transformacéo
ocorrida no século XVI retirava a nocéo viva do planeta, e a predominancia passou a
ser a visao de fendmenos previsiveis, dominaveis e calculaveis. Copérnico, Galileu e
Newton abasteceram ainda mais essa visdo om seus feitos cientificos. Utilizando-se
do “método analitico de raciocinio” de Descartes, pensadores como Francis Bacon
acreditaram na descricdo matematica da natureza. (CAPRA, 1997, p. 49-50)

O pai da ciéncia moderna, entretanto, € Galileu Galilei. Foi ele o primeiro a
aplicar modelos matematicos para descrever fenbmenos da natureza, formulando
leis por ele descobertas. A abordagem empirica e a descricdo matematica da
natureza se tornaram a caracteristica dominante da ciéncia do século XVII,
continuando ser essa abordagem de extrema importancia nos tempos atuais.
(CAPRA, 1997, p. 50-51)

A filosofia esta escrita nesse grande livro que permanece sempre
aberto diante de nossos olhos; mas ndo podemos entendé-la se nédo
aprendermos primeiro a linguagem e os caracteres em que ela foi

s

escrita. Essa linguagem é a matematica e os caracteres séo
triangulos, circulos e outras figuras geométricas. (RANDALL apud
CAPRA, 1997, p. 50)

Como cita Santos, o conhecer signfica quantificar. Os objetos sdo conhecidos
pelas quantidades que se possam traduzir. “O que ndo € quantificavel é
cientificamente irrelevante.” (SANTOS, 2007, p. 63)

Outra caracteristica relevante do modelo cartesiano de abordagem cientifica é
a fragmentacdo dos fend6menos, de forma a simplificar a abordagem. Buscava-se,
assim, elimiar a complexidade, quebrando as relagcdes entre as partes.

Continua Santos: “0 método ciéntifico assenta na reducdo da complexidade
[...]. Conhecer significa dividir e classificar para depois poder determinar relacoes
sistematicas entre o que se separou.” (SANTOS, 2007, p. 63)

As palavras de Descartes em O Discurso do Método deixam bem claro a sua
crenca nesse modelo:

Repartir cada uma das dificuldades que eu analisasse em tantas
parcelas quantas fossem possiveis e necesséarias a fim de melhor
soluciona-las [...]Jconduzir por ordem meus pensamentos, iniciando
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pelos objetos mais simples e mais faceis de conhecer, para elevar-
me, pouco a pouco, como galgando degraus, até o conhecimento
dos mais compostos, e presumindo até mesmo uma ordem entre 0s
gue néo se precedem naturalmente uns aos outros. [...] efetuar em
toda parte relacdes metddicas tdo completas e revisGes tado gerais
nas quais eu tivesse a certeza de nada omitir. (DESCARTES, p. 11)

Assim, Descartes acreditava poder descrever um objeto por completo,
dividindo-o em partes que possibilitasse uma analise minuciosa. Acreditava também
gue essa ciéncia trazia um conhecimento certo e evidente, sobre a qual ndo cabia
davida.

Segundo Descartes, ha a divisdo entre o que ele chama de *“condicbes
iniciais” e “leis da natureza”. As primeiras contém complicacdes e acidentes, de onde
se deve selecionar aquilo que é relevante ao fato a se observar; as leis da natureza
consistem no “reino da simplicidade e da regularidade, onde é possivel observar e
medir com rigor.” (DESCARTES apud SANTOS; 2007, p. 63)

Uma citacdo de Sir William Thomson, o primeiro Lorde Kelvin, atesta também
para a crenca na verdade absoluta dos experimentos cientificos:

There is one thing | feel strongly in respect to investigation in physical
or chemical laboratories—it leaves no room for shady, doubtful
distinctions between truth, half-truth, whole falsehood. In the
laboratory everything tested or tried is found true or not. Every result
is true. Nothing not proved true is a result;—there is no such thing as
doubtfulness. The search for absolute and unmistakable truth is
promoted by laboratory work in a manner beyond all conception.?
(http://zapatopi.net/kelvin/quotes/)

Bachelard aponta alguns ditos, inclusive o proprio Kelvin, demonstrando “a
estranha equivaléncia entre a medida e o conhecimento”. E assim apontado:

Se vocés puderem medir aquilo de que falam e expressa-lo em
nameros, é sinal de que sabem algo sobre o0 assunto; mas se nédo o
podem medir nem expressar em ndmeros, seus conhecimentos sdo
de um espécie bem pobre e pouco satisfatoria. Pode ser um comeco,
mas vocés ainda estao apenas com idéias, avancando na direcao da
ciéncia, seja qual for o assunto. (KELVIN apud BACHELARD, 2004,
p. 58)

Completa o autor ainda, com uma citacao do fisico Eddington:

N&o Ihes posso provar nada, se vocés ndao me deixarem fazer
nenhuma medida Para mim, a medida é o Unico meio de encontrar

% Ha uma coisa que eu acredito em respeito a laboratérios de fisica ou quimica — eles ndo deixam espaco para
duvidas entre a verdade, meia verdade, falsidade. No laboratdrio, tudo testado ou experimentado é dado
como verdadeiro ou ndo. Cada resultado é verdadeiro. Nada que ndo se prove verdadeiro é um resultado; - ndo
existe a duvida. A busca por absoluta ou inconfundivel verdade é promovida pelo trabalho de laboratério de
uma maneira que vai além de qualquer concepgdo. (Tradugdo livre)
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as leis da natureza. Ndo sou um metafisico. (EDDINGTON apud
BACHELARD, 2007, p. 58)

Resume Santos que “as leis da ciéncia moderna sdo um tipo de causa formal
que privilegia o como funciona das coisas em detrimento de qual o agente ou qual o
fim das coisas.” (SANTOS, 2007, p. 64)

O resultado da aplicacdo do modelo cartesiano na ciéncia proporcionou o
desenvolvimento tecnoldgico que observamos hoje na sociedade. Foi ele, como cita
Capra, que possibilitou o0 homem ir a lua. Entretanto, € esse método o responsavel
pela fragmentacdo do nosso pensamento e das disciplinas académicas, assim como
0 excessivo reducionismo cientifico, “a crenca em que todos os aspectos dos
fendbmenos complexos podem ser compreendidos se reduzidos as suas partes
consttuintes.” (CAPRA, 1997, p. 55)

Michael Foucault aborda essa transformacdo no que diz respeito a
fragmentacdo dos saberes, que € uma das consequéncias da ciéncia moderna. O
autor aponta:

O século XVIII foi o século do disciplinamento dos saberes, ou seja,
da organizacéo interna de cada saber como uma disciplina tendo, em
seu campo préprio, a um s6 tempo critérios de selecdo que permitem
descartar o falso saber, o ndo saber, formas de normalizacéo e de
homogeneizacao dos conteudos, formas de hierarquizacdo e, enfim,
uma organizacao interna de centralizacdo desses saberes em torno
de um tipo de axiomatizagdo de fato. (FOUCAULT, 1999, p. 217)

Outra consequénca da visdo moderna de ciéncia, essa que tem suas origens
em Francis Bacon, é a de que a natureza precisa ser dominada e controlada. Como
ja foi comentado, a natureza deixa de ser um organismo, para se tornar uma
maquina, tendo isso “um poderoso efeito sobre a atitude das pessoas em relagéo ao
meio ambiente natural.” (CAPRA, 1997, p. 56)

A crise sistémica se da exatamente nas consequéncias de se observar os
fendbmenos com base nessas simplificacdes e fragmentacdes que tiveram origem no
modelo cartesiano. Surge também no fato de que, acreditando o homem que pode
dominar a natureza e dela retirar aquilo que possa ser de seu proveito, pode levar o
planeta a sua extin¢cao.

Questiona-se se ndo ha um interesse especifico em manter esse modelo
simplificado de andlise cientifica. Atualmente, o financiamento de pesquisas ou a
difusdo de ideologias da classe dominante, geram resultados que se torna
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interessante a rotulacdo como verdadeiros, mesmo sabendo que *“qualquer
descoberta traz uma viséo fracionada do todo”. (FAGUNDEZ, 2000, p. 217)

No que diz respeito aos modos de regulacdo social da modernidade, Santos
aponta que os modelos que vivemos hoje estdo cada vez mais questionaveis e
instaveis. Dentre esses, cita o autor “o direito estatal, o fordismo, o Estado-
Providéncia, a familia heterossexual excluida da producdo, o sistema educativo
oficial, a democracia representativa, 0 sistema crime-repressdo, a religiao
institucional, o canone literario, a dualidade entre cultura oficial baixa e a cultura
oficial alta, a identidade nacional”. Entretanto, também existe uma grande fragilidade
do que até agora foi apresentado como o caminho da “emancipacdo social’, que
seriam, entre outros, “0 socialismo e o comunismo, os partidos operarios e 0s
sindicatos, os direitos civicos, politicos e sociais, a democracia parcitipativa, a
cultura popular, a filosofia critica, os modos de vida alternativos, a cultura de
resisténcia e de urgéncia.” (SANTOS, 2003, p. 284).

Boaventura de Souza Santos aponta 4 axiomas como pilares dos problemas
atuais, que levam a necessidade de um transformacgéo.

Primeiramente, ele cita a hegemonia que a racionalidade cientifica assumiu,
transformando problemas éticos e politicos em problemas técnicos e, quando néo
possivel, em problemas juridicos. Continuando, tem-se a questdo da “legitimidade
da propriedade privada’, independentemente do uso que se faz da mesma. E o
reflexo do que o autor chama de “individualismo possessivo”, derivado da cultura
consumista. (SANTOS, 2003, p. 321)

O terceiro axioma estaria calcado, na visdo de Santos, “na soberania dos
Estados e na obrigacdo politica vertical dos cidaddos perante o Estado.” Nesse
sentido, a seguranca se torna elemento que se posiciona acima da democracia
externa e interna. (SANTOS, 2003, p. 321)

Por fim, o autor cita a “crengca no progresso entendido como um
desenvolvimento infinito alimentado pelo crescimentos econdmico , pela ampliacao
das relacdes e pelo desenvolvimento tecnolégico.”(SANTOS, 2003, p. 321)

As consequéncias dessa estrutura de sociedade calcada nesses axiomas
“moldaram a sociedade e a subjectividade, criaram uma epistemologia e uma
psicologia, desenvolveram uma ordem de regulacao social e, a imagem desta, uma
vontade de desordem e de emancipacao.” (SANTOS, 2003, p. 322)
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As relacbes socias se tornam, de certa forma, estupidas, extinguindo-se
qualquer forma original e criativa de se tratar os fenbmenos sociais, seja conflitos,
seja 0 método de ensino. Rompeu-se com o0s estimulos do desenvolvimento
humano.

Outras consequéncias também sao citadas por Santos. Uma delas é o carater
sexista da ciéncia moderna. O autor aponta uma série de dualismos notados
atualmente, entre eles a cultura/natureza, o abstracto/concreto, espirito/corpo,
sujeito/objeto, ideal/real. Em todos esses binémios h& o elemento dominante, que
esta associado ao masculino. E normalmente essas experiéncias dominantes sao
generalizadas, criando-se verdades universais. (SANTOS, 2007, p. 87-88)

Os estudos feministas, sobretudo os dos Ultimos vinte anos, tornaram
calro que, nas concepcbes dominates das diferentes ciéncias, a
natureza ¢ um mundo de homens, organizado segundo principios
socialmente construidos, ocidentais e masculinos, como o0s da
guerra, do individualismo, da concorréncia, da agressividade, da
descontinuidade com o meio ambiente.(SANTOS, 2007, p.88)

O desequilibrio surgido desse excesso de ‘masculinizacdo” da sociedade se
evidencia de uma maneira generalizada. Guerras, competicbes profissionais,
capitalismo exarcebado, inversédo de valores, tudo isso vem substituir a cooperacao,
0o bom relacionamento entre as pessoas, a busca por um bem comum, a
preservacgao e o contado com o meio ambiente.

As sobreposi¢cdes na sociedade sao observadas no racional sobre o intuitivo,
na ciéncia sobre a religido, na exploracdo sobre a conservacao. Isso resultou, como
afirma Capra, em um “desequilibrio cultural que esta na prépria raiz de nossa atual
crise”. (CAPRA, 1997, p.36)

Deve-se ressaltar que ndo se estd sugerindo a substituicdo do racional pelo
intuitivo, ou da ciéncia pela religido, mas sim propondo que o equilibrio se da com a
convivéncia intercalada desses binémios. E a relacdo do ying e yang, proposta pelas

filosofias orientais.
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2.2 A ABORDAGEM SISTEMICA

Este é tempo de partido,
tempo de homens partidos

Em véo percorremos volumes,

viajamos e nos colorimos.

A hora pressentida esmigalha-se em p6 na rua.
Os homens pedem carne. Fogo. Sapatos.

As leis ndo bastam. Os lirios ndo nascem

da lei. Meu nome é tumulto, e escreve-se

na pedra

Visito os fatos, nao te encontro.

Onde te ocultas, precéria sintese,

penhor de meu sono, luz

dormindo acesa na varanda?

Miudas certezas de empréstimo, nenhum beijo
sobe ao ombro para contar-me

a cidade dos homens completos.

[..]

Nosso Tempo — Carlos Drummond de Andrade

Deixar de lado a compartimentacéo criada pela ciéncia especializada, cai-se
na abordagem sistémica. Trata-se os fendmenos nao de forma isolada, mais
interligados e interdependentes. Aspectos fisicos, bioldgicos, quimicos, psicolégicos,
sociais e culturais séo identificados em suas relacdes. Existe uma transcendéncia
disciplinar, em que até mesmo as fronteiras que separam a atual divisdo centifica se
torna dificil identificar. (CAPRA, 1997, p. 259).

A concepcéo sistémica vé o mundo em termos de relacdes e de integracdo. O
sistema, que contém agentes de interacdo, é observado em termos das relagdes,
ndo sendo possivel reduzir o conhecimento do todo apenas conhecendo seus
agentes. O foco sdo os principios de organizacdo. (CAPRA, 1997, p. 260)

Os sistemas séo identificados em todo 0 nosso universo. De uma célula viva,
aos orgaos do corpo; de uma simples bactéria a um ser humano; das sociedades
aos ecossistemas. Todos esses sistemas sdo constituidos de agentes que se
interagem e produzem caracteristicas ndo presentes em nenhum dos agentes.

Como cita o autor em analise, “0 que se preserva numa regiao selvagem nao sao
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arvores ou organismos individuais, mas a teia complexa de relacdes entre eles: .
(CAPRA, 1997, p.260)

Todos esses sistemas naturais sdo totalidades cujas estruturas
especificas resultam das interacfes e interdependéncia de suas
partes. A atividade dos sistemas envolve um processo conhecido
como transacdo — a interacdo simultinea e mutuamente
interdependente entre componentes multiplos. As propriedades
sistémicas séo destruidas quando um sistema é dissecado, fisica ou
teoricamente, em elementos isolados. Embora possamos discernir
partes individuais em qualquer sistema, a natureza do todo é sempre
diferente da mera soma de suas partes. (CAPRA?7?7?7?)

Como cita Maturana e Varela, “ndo h& descontinuidade entre o social, 0
humano e suas raizes biolégicas. O fenémeno do conhecer € um todo integrado e
estda fundamentado da mesma forma em todos os seus ambitos.”(MATURANA e
VARELA, 2007, p. 33)

A visdo sistémica pode se confundir com a visdo holistica, embora essa
confusdo ndo traga maiores consequéncias. O holismo busca analisar o fénomeno
da vida em sua integralidade, considerando que ha uma ligagdo em todos esses
fenémenos. (FAGUNDEZ, 2003, p. 52-53).

Ndo se pode fazer a leitura de um objeto apenas sob um
determinado aspecto. N&o se pode fazer apenas a leitura politica ou
juridica de determinado fenébmeno. O juridico é apenas uma faceta
da vida. Nao ha o juridico sem o politico; o politico ndo sobrevive
sem o econémico etc. (FAGUNDEZ, 2003, p. 53)

A visdo sistémica e holistica surge em oposicdo ao modelo cartesiano de se
fazer ciéncia. Essa oposicdo ndo vem em forma de negacdo, mas, como afirma
Fagundez, vem “questionar os valores de todo o edificio construido pela ciéncia e
contribui para o desenvolvimento de um novo método”. (FAGUNDEZ, 2000, p. 53)

E intencdo da holoepistemiologia resgatar os pré-socraticos, “que nao ficavam
satisfeitos com o minimalismo emergente das relagcbes de causalidade e que se
transformaram nos precursores do conhecimento, advindo de uma percepcdo mais
completa do mundo.” (FAGUNDEZ, 2000, p.217)
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2.3 O SURGIMENTO DE UM NOVO PARADIGMA

[...] eu faco a aposta de que entramos na verdadeira época da
revolucdo paradigmatica profunda, talvez mais radical que a dos
séculos XVI-XVII. Creio que participamos numa trnasformacédo
secular que é muito dificilmente visivel porque n&o dispomos do
futuro que nos permitiria considerar o completar da metamorfose.
(MORIN, 1992, p.110)

Ao se identificar que a ciéncia, como se conhece e se aplica nos dias de hoje,
ndo € capaz de trazer respostas aos anseios de uma sociedade, chega-se em um
momento de transformagdo. Essa problematica cientifica se torna um dos
determinantes do ponto de mutacdo apontado por Capra. Qual é o paradigma
emergente?

Sao varias as caracteristicas que se pode identificar nessa nova proposta de
viséo dos fenémenos.

Primeiramente, a propria idéia de ser se torna um questionamento diante do
surgimento da fisica quantica. Danah Zohar, na obra O Ser Quantico, traz uma
abordagem dessa nova idéia que determina que o individuo ndo € uno. Que, assim
COmo 0S sistemas consistem em conjuntos de partes que interagem entre si, 0 ser
humano também é fruto de um conjunto de interacbes. Cita a autora que “as
prioridades do novo ‘individuo’ séo influenciadas pelas dos ‘subindividuos’ de cujo
relacionamento ele consiste.” (ZOHAR, 1990, p.137)

Assim também dispde a autora:

Como os sistemas de particulas, nosso ser € um sistema
parcialmente integrado de ‘subseres’ que, de vez em quando,
continuam a afirmar a propria identidade. [...] Somo por vezes mais
fragmentados — mais criancas ou adultos, mais convencionais ou
rebeldes, mais atormentados ou apaziguados — e, por vezes, mais
‘coesos’, um ser mais integrado que liga os ‘subseres’de modo mais
completo. (ZOHAR, 1990, p.138)

Esse novo ser, dentro dessa visdo quantica, ndo € um ser determinado. Ele é

0 que Zohar chama de um “eu’ naquele momento”. O “eu” ndo € um ser rebelde,
muito menos um ser convencional; ambos sdo aspectos da unidade. (ZOHAR, 1990,
p. 138)

Esse novo paradigma do ser é uma visao de fora para dentro dos individuos

com relacdo aos outros. A mudanca de paradigma continua agora com a visdo de
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dentro para fora, partindo do individuo para a sociedade e o0 ambiente em que ele se
encontra, assim como em relacéo a ele mesmo.

Depois de se determinar essa nova abordagem do ser, levanta-se outras
caracteriticas do novo paradigma emergente.

Destaca-se, provavelmente como a maior necessidade de transformacdo na
observacdo dos fenébmenos, o “olhar ecoldgico” sobre os mesmos. Segundo Edgar
Morin, trata-se de “distinguir todo fendbmeno autbnomo na sua relacdo com seu
ambiente.” (MORIN, 1980, p. 77)

Sendo assim, verifica-se a dificuldade de criar leis gerais, que sejam validas
para todos os individuos. O ambiente que € para um individuo, ndo € o mesmo para
outro. Morin exemplifica entre seres diferentes, citando uma bactéria que habita o
estbmago humano. Para ela, o estbmago é seu ecossistema; para o ser humano, é
um orgao. (MORIN, 1980, p.77)

Isso ndo impede que distingdes do tipo possam ser feitas para o0 mesmo
grupo de seres, como o ser humano. O ambiente habitado pelos seres humanos néao
€ uno. Ele tem seus aspectos sociais, biolégicos, poéticos, etc, sendo muitas vezes
dificil, ou quase impossivel, isolar essas caracteristicas. Julgar os atos humanos em
cima apenas dos componentes sociais identifichveis é limitar demasiadamente a
observacdo do fendbmeno.

O olhar ecolégico determina o paradigma ecolégico de observacdo dos
fendbmenos. Trata de se levantar a complexidade ndo s6 no ser, mas no ambiente
gue é habitado por esse. “Rompe, ndo s6 com a idéia de um meio rigido ou amorfo,
mas também com as visfes simplificadoras que isolavam os seres do seu ambiente
ou reduziam os seres ao seu ambiente” (MORIN, 1980, p. 87)

Ecologizar o nosso pensamento da vida, do homem, da sociedade,
do espirito faz-nos repudiar para sempre todo conceito fechado, toda
a definicdo auto-suficiente, toda a coisa ‘em si’, toda a causalidade
unidireccional, toda a determinacdo univoca , toda a reducdo
niveladora , toda a simplificacdo de principio. (MORIN, 1980, p. 87-
88)

Continuando com as idéias de Morin, o paradigma ecoldgico vem confrontar o
pensamento simplificador e redutor. Substitui as idéias absolutas, verdadeiras e
maniqueistas da ciéncia cartesiana, para as incertezas da complexidade.

Ha de se tomar cuidado, entretanto, para ndo direcionar 0 pensamento

ecolégico as mesmas armadilhas de uma ciéncia redutora. “O pensamento que
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reduz todos os problemas apenas ao problema ecoldgico torna-se incapaz de
apreender as outras dimensdes da existéncia e da sociedade.” (MORIN, 1980, p.88)

Alids, esse apontamento de Morin é valido para qualquer proposta de novos
olhares sobre os problemas apresentados. Como ja falado nesse trabalho, identifica-
se uma crise de percepcao sobre os fendbmenos modernos. Apenas apontar novos
problemas e trata-los sobre 0 mesmo prisma da ciéncia tradicional seria uma grande
redundancia. O problema que se aponta aqui é sistémico, devendo ser observado
sobre as suas diversas facetas, sem buscar respostas simplificadas e absolutas para
todos os fendbmenos.

Como versa Fagundez, “o paradigma ecoldgico traz uma visdo maior da vida,
respeitando-a nas mais diversas manifestacbes. Respeita-se a vida por meio de
suas variadas formas, de suas diferentes expressées.” (FAGUNDEZ, 2000, p. 61).

Dentro desse paradigma ecoldgico se destaca também o conceito de Ecologia
Profunda, criado pelo filbsofo Arne Naess na década de 1970. Como explica Capra,
“a percepcao ecoldgica profunda reconhece a interdependéncia fundamental de
todos os fenébmenos, e o fato de que, enquanto individuos e sociedades, estamos
todos encaixados nos processos ciclicos da natureza (e, em ultima analise, somos
dependentes desses processos).”(CAPRA, 2004, p.24)

Em contrapartida com a ecologia rasa , que é antropocéntrica, ou centralizada
no ser humano, que “vé os seres humanos como situados acima ou fora da
natureza, como a fonte de todos os valores, e atribui apenas um valor instrumental,
ou de "uso", a natureza”, na ecologia profunda, o ser humano néo é visto fora do seu
ambiente natural, assim como qualquer outro ser ou objeto fruto de analise e
observacgéo. (CAPRA, 2004, p. 24)

Ela vé o0 mundo ndo como uma colecdo de objetos isolados, mas
como uma rede de fenbmenos que estdo fundamentalmente
interconectados e sdo interdependentes. A ecologia profunda
reconhece o valor intrinseco de todos os seres vivos e concebe o0s
seres humanos apenas como um fio particular na teia da vida [...] Ela
guestiona todo esse paradigma com base numa perspectiva
ecoldgica: a partir da perspectiva de nossos relacionamentos uns
com os outros, com as geracgfes futuras e com a teia da vida da qual
somos parte. (CAPRA, 2004, p.25)

A comparacdo abaixo mostra as transformacdes do paradigma da visdo de

mundo atual para a forma que a ecologia profunda aborda o ambiente:
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Visdo de Mundo Ecologia Profunda
Dominio da Natureza Harmonia com a Natureza

Ambiente natural como

Toda a Natureza tem valor intinseco
Recurso para os seres humanos

Seres humanos sao superiores Igualdade entre as
aos demais seres vivos diferentes espécies
Crescimento econdmico e material Objetivos materiais
como base para o a servico de objetivos maiores de
crescimento humano auto-realizacéo
Crenca em amplas Planeta tem
reservas de recursos recursos limitados
Progresso e solucdes Tecnologia apropriada e
baseados em alta tecnologia ciéncia nao dominante
Fazendo com o necessario e

Consumismo .
reciclando

Biorregides e
reconhecimento de
tradicoes das minoriais

Comunidade nacional
centralizada

(NAESS apud GOLDIM, 1999)

N&o ha como se falar em pensamento ecolégico sem também incluir a ética.
O novo paradigma tem suas bases na ética. Deve-se alertar, porém, que ndo se
trata apenas de um conceito, ou que seja possivel listar previamente o0s
comportamentos que sdo éticos e aqueles que nao sdo. A ética se identifica dentro
das minimas acfes e escolhas que fazem parte da vida dos individuos. Ela é fruto
do pensamento nos objetivos das ac¢des, ou seja, aquilo que se busca com os atos
que se pratica.

Entretanto, a analise deve ser profunda para se chegar a ética. Volta-se mais
uma vez para a ecologia profunda, a qual Naess destaca que na sua constituicao
estd o questionamento aprofundado sobre o que se busca. Se temos um Direito
Penal que gera mais violéncia na busca da paz, ou uma medicina que causa mais
danos na busca pela saude, é bem possivel que se esteja visando outros valores,
gue néo os de preservacao, harmonizacéao, saude, etc.

Importante destacar o que Naess reconhece, ao destacar que O
comportamento ético se torna natural quando o individuo se vé parte do préprio
ambiente em gque age e atua com sentidos ecoldgicos:

O cuidado flui naturalmente se o "eu" é ampliado e aprofundado de
modo que a protecdo da Natureza livre seja sentida e concebida
como prote¢cdo de nGs mesmos. ... Assim como ndo precisamos de
nenhuma moralidade para nos fazer respirar... [da mesma forma] se
0 seu "eu", no sentido amplo dessa palavra, abraca um outro ser,
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vocé nao precisa de adverténcias morais para demonstrar cuidado e
afeicdo... vocé o faz por si mesmo, sem sentir nenhuma presséo
moral para fazé-lo. ... Se a realidade é como é experimentada pelo
eu ecoldégico, nosso comportamento, de maneira natural e bela,
segue normas de estrita ética ambientalista. (NAESS apud CAPRA,
2004, p. 28)

A ética tem também a funcdo de afastar qualquer interesse relativo ao
conhecimento que ndo seja a vida. Como afirma Fagundez, “as normas éticas nao
poderdo ter qualquer compromisso com o0s interesses econOmicos que regem
pesquisas encomendadas e nem com as regras estatais impostas por interesses dos
grupos econdémicos que detem o poder.” (FAGUNDEZ, 2000 p. 216)

Interessante observar que o novo paradigma surge das ciéncias ditas exatas.
Fisicos como Max Planck, Albert Einstein, Niels Bohr, Louis De Broglie, Erwin
Schrédinger, Wolfgang Pauli, Werner Heisenberg e Paul Dirac desenvolveram no
comeco do século XX a chamada fisica quéantica, que viria a revolucionar toda a
nocdo de exatiddo até entdo acreditada pelos modelos cartesianos e newtonianos.
Heisenberg apud Capra dita que “a reacéo violenta ao recente desenvolvimento da
fisica moderna s6 pode ser entendida quando se percebe que, neste ponto, 0s
alicerces da fisica comecaram a se mover; e que esse movimento provocou a
sensacao de que a ciéncia estava sendo separada de suas bases.” (CAPRA, 1997,
p. 71-72)

Em contraste com a concepcdo mecanicista castesiana, a visao de
mundo que estd surgindo a partir da fisica moderna pode
caracterizar-se por palavras como organica, holistica e ecoldgica.
Pode ser também denominada visdo sistematica, no sentido da teoria
geral dos sistemas. O universo deixa de ser visto como uma
maquina, composta de uma infinidade de objetos, para ser descrito
como um todo dinamico, indivisivel, cujas partes estdo
essencialmente inter-relacionadas e s6 podem ser entendidas como
modelos de um processo cosmico. (CAPRA, 1997, p. 72)

A certeza que se dizia ter através da verificacdo dos fenébmenos pela
matematica e pela fisica passam, entdo, a dar lugar a davida. Os modelos atdmicos
passaram da idéia de solidas unidades para abstracfes compostas de nucleo,
prétons e elétrons, embora néo fosse possivel determinar com exatidao a posicao de
cada um desses elementos. Prevalecia agora (e continua até hoje) o principio da
incerteza.

Esse principio da incerteza, apresentado por Heisenberg, desdobra, como cita

Santos, na “idéia de que ndo conhecemos do real sendo o que nele introduzimos, ou
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seja, que ndo conhecemos do real sendo a nossa intervencdo nele”. (SANTOS,
2007, p. 69)

A fisica moderna veio, como explica Capra, “transcender a divisdo cartesiana
[...] invalidou o ideal classico de uma descricdo objetiva da natureza, mas também
desafiou o mito da ciéncia isenta de valores.” (CAPRA, 1997, p. 81)

Einstein apresentou a explicacdo da dualidade da luz. Dependendo da
observacéo que se fazia, a luz era ora particula, ora onda. Essa percepcao era feita
por medidores. Quando se usava um medidor de particulas, a luz era detectada
como tal. No caso do medidor ser de onda, tinha-se a luz como onda. Einstein ndo
s6 demonstrou a dualidade da luz, como foi possivel verificar que o modo de
observacdo dos fen6menos interfere profundamente no resultado a que se chega.

N&o s6 a luz, mas a matéria também apresenta esse carater dual. “Um elétron
nao é uma particula nem uma onda, mas pode apresentar aspectos de particula em
algumas situacdes e aspectos de onda em outros.” Mais uma vez se nota que, essa
determinacdo de “agir” como onda ou como particula, se da dentro do experimento
que se faz. E como se o instrumento de medicdo “induzisse” o elétron a se
comportar de determinada forma. (CAPRA, 1997, p. 74)

Diante dessas observacgdes, vem agora o que se considera 0 mais importante
para esse trabalho, no sentido de se considerar no novo paradigma. Uma
determinada matéria ndo pode ser observada como entidade isolada. Defini-la s6 é
possivel dentro da interagcdo que ela tem com seu ambiente. Assim como O
comportamento do elétron s6 se da a partir da interacdo com seu meio, 0s demais
fenbmenos também comportam essa analise. Pode-se dizer que as partes que
observamos no universo, sejam elas atomos ou pessoas, s6 terdo um sentido em
suas relacdes. Como versa Bateson apud Capra, “as relacbes devem ser usadas
como base para todas as defini¢cdes [...] qualquer coisa devia ser definida por suas
relacdes com outras coisas e ndo pelo que é em si mesma.” (CAPRA, 1997, p.76)

As definicbes criadas pelos cientistas passam, a partir dessa idéia de
interacdo, a conter os aspectos ideoldgicos, sensiveis e conceituais dos proprios
cientistas. Certo € que esses aspectos sempre estiveram presentes, mas € apenas
no momento em que se considera esse novo paradgima de observacgédo, que se
assume a presenca dessas caracteristicas.

Embora muitas de suas detalhadas pesquisas ndo dependam
explicitamente do seu sistema de valores, o paradigma maior dentro
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do qual essas pesquisas sao levadas a efeito nunca esta isento de
valores. Portanto, os cientistas sao responsaveis por suas pesquisas,
intelectual e moralmente. (CAPRA, 1997, p. 82)

A separacao sujeito/objeto, definida pela ciéncia classica, passa agora a ser
questionada. Como cita Clausewit apud Santos, pode-se “afirmar hoje que o objeto &
a continuacao do sujeito por outros meios.” Os sistemas de valores e as crencas nao
estdo separados da explicacdo cientifica da natureza ou sociedade dada pelo
observador. Eles estio intrinsecos a explicacdo. E de se reconhecer que o fazer
ciéncia ndo passa de um juizo de valor. (SANTOS, 2007, p. 84)

Sendo assim, a transformacado cientifica que se busca dentro de um novo
paradigma nao é revoluciondria e ampla, mas sim individual. Se a realidade € fruto
do juizo de valor individualizado, essa realidade s6 pode ser transformada quando o
proprio observador se transformar. Utilizando os aspectos holisticos desse novo
paradgima, o observador, como parte do todo, se enxerga na prépria parte que
analisa. O juiz quando julga o réu, julga a si mesmo, pois ambos fazem parte da
mesma sociedade, ou do mesmo todo. O réu-objeto ndo se separa do juiz-sujeito.

Santos vem propor um Nnovo Senso comum, que priorize o0 “principio da
comunidade”, que se expande em solidariedade, o que chama de dimenséao ética,
em participacdo, sendo a dimensdo politica, e o prazer, que seria a dimensao
estética. (SANTOS, 2007, p. 111)

Explorando apenas o que diz respeito a ética, para Santos, ndo é aquela
“colonizada pela ciéncia e pela tecnologia”, e sim baseada no principio da
responsabilidade proposto por Hans Jonas. Significa colocar o homem agindo de
forma preocupada e cuidadosa, consciente de que todos seus atos geram
responsabilidades com o outro, seja outra pessoa, uma coletividade ou o ambiente
natural ou social. (SANTOS, 2007, p.112)

Essa ética convida o individuo a notar e pensar nas consequéncias de seus
atos, voltando aqui ao conceito da natureza profunda. As consequéncias muitas
vezes ndo estdo aparentes, mas requerem uma exploragcado mais profunda.

Nesse novo paradigma, o homem deixa de lado os conceitos de certo e
errado, permitido ou ndo permitido, saindo de generalidades. Ao agir, 0 que
determina o certo sdo as consequéncias dos atos. A quem ou o que ele prejudica?
Quais sdo os resultados positivos da acdo? Os bens maiores da vida, da

cooperacao, do bem estar coletivo sdo prejudicados com tal atitude?
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Vale apontar dentro da idéia de novo paradigma, de que todo o conhecimento
deve ser visto como aproximado. Ja foi citado que a certeza que se acreditava obter
através das observacdes cientificas classicas esta longe de ser possivel.

Bachelard aponta para “o carater sempre inacabado do conhecimento”. As
incertezas devem sempre ser consideradas, retomanto aqui um pouco do que se
falou a respeito da complexidade. Continua o autor no reconhecimento de que o
“conhecimento ndo € um ato pleno.” (BACHELARD 2004 p. 17)

O conhecimento é sempre uma referéncia a um dominio
antecedente, a um corpo de elementos do qual se admite a
racionalidade e em relacdo ao qual se mede a leve aberracdo dos
fatos. (BACHELARD 2004 p.245)
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3. A ABORDAGEM JURIDICA

Diante de todos esses conceitos abordados, seja a realidade multicultural, a
carcteristica complexa dos fenbmenos, a busca e a crenca em verdades absolutas
da ciéncia cartesiana, é hora de se perguntar onde fica a realidade juridica dentro
desse mundo cientifico.

A ciéncia juridica, assim como todas as outras partes geradas pela
fragmentacao do conhecimento, sofre as consequéncias da busca pelo absoluto.

O Direito é uma area do conhecimento essencialmente multidisciplinar. As
regulacdes formuladas pelo juridico incluem do tratamento das relagdes sociais, a
conceituacdo de crimes na esfera bioldgica, seja no aborto ou na manipulacdo de
células tronco. Inclue também o uso de elementos quimicos e sua destinacéo, entre
vérias outras legislacfes que abordam as diferentes areas do conhecimento.

Vale ressaltar nesse momento que, embora se trate aqui de areas de
conhecimento ou de estudo, acredita-se que o certo seria, adotando as
caracteristicas do novo paradigma, considerar manifestacdo de certo fenbmeno, seja
ela juridica, social, biologica, etc.

Em primeiro plano, essa proposta do Direito de regulador da sociedade, que
em todos os conhecimentos esta presente e deles o conhece, transforma o
conhecimento e os fenbmenos em signficados puramente juridicos. Se antes tinha-
se um fenébmeno biolégico complexo e Unico, agora se tem uma generalizacao legal
aplicada a todos os fendmenos que aparentemente s&o iguais aquele. E o chamado
caso concreto, no qual tal caso se encaixa ha norma generica.

Essa manifestacao do Direito se deve a heranca da ciéncia cartesiana. Assim
como foi abordado anteriormente, o Direito também quis criar leis que pudessem ser
aplicadas em todos os casos, e com a simplificacdo excessiva caracteristica do
modelo cientifico surgido no século XVI.

Observa Wolkmer que “o positivismo se extrema num dogmatismo vazio e
ilusério ao propor a chamada neutralidade e objetividade cientifica, pois ndo existe
construcdo alguma sem referéncia a valores.” (WOLKMER, 1995a, p.33)
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Kelsen afirma que o objeto da ciéncia juridica sdo as normas juridicas, sendo
também a conduta humana “na medida em que € determinada nas normas juridicas
como pressuposto ou consequéncia”. (KELSEN, 1998, p.79)

Entende-se que a conduta humana sé é considerada dentro do que
estabelece a norma juridica. A complexidade do agir se limita a simplicidade da
norma, ndo sendo relevante considerar outros fatos, como o que leva o agir e em
gue ambiente ele esta inserido.

Fagundez cita que ha um desinteresse entre 0os dogmatistas em discutir 0s
pontos centrais que envolvem o saber juridico. A lei continua sendo considerada o
alicerce do sistema juridico. (FAGUNDEZ, 2000, p.92)

Essa fé que se tem na lei e na legalidade dos atos, cria uma certa blindagem
sobre 0 que pregam as normas juridicas. Acredita-se que a lei e somente ela a tudo
resolvera. E como ja se abordou, deixar por conta da lei a descricdo dos atos sociais
cria uma simplificacdo e limitacdo do que se pretende observar. Elimina-se muita
coisa importante para a compreensao do ato.

Enquanto se considerar o Direito como um conjunto de elementos
inflexiveis, composto de leis duras e sérias, ndo se conseguira ver
com clareza o problema em toda a sua totalidade, em toda a sua
expresséo, em toda a sua realidade. (FAGUNDEZ, 2000, p. 95)

O Direito enquanto meio de tratamento a tudo que se propde, seja as relacées
entre as pessoas, entre essas e seu ambiente, ou apenas a protecao do ambiente e
dos elementos naturais, ndo pode pretender traduzir tudo em normas juridicas. E
preciso reconhecer a complexidade da vida e do mundo que se vive.

Como cita Rudolf Von Ihering, o homem nao existe por si s6 e também nao
através de si mesmo. Vive-se através das pessoas que se convive, do meio que se
habita. Contribui 0 homem com o ético e o intelectual da cultura social. (IHERING,
1979, P.43)

E assim afirmar que julgar o homem n&o é possivel sem se considerar o que
se encontra a sua volta. Dificil € compreender a atitude humana sem visualizar sua
histéria ou 0 meio em que ele se encontra. E aqui que se verifica os caminhos
opostos em que se encontram leis e cultura.

Vive-se hoje em uma cultura voltada a competicdo, que reflete, citando
Wolkmer, na agressividade, no conflito e no supérfulo. “S&o os elementos
identificadores desta sociedade automatizada, composta por uma multidao

desumanizada e neuroética.” (WOLKMER, 1995a, p.30)
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Enquanto isso, as leis buscam a harmonia, a evolucdo social, os direitos
humanos. As garantias do cidaddo que prega a constituicdo estdo longe de serem
eficazes diante da verdadeira realidade do mercado. Sao essas observagdes que
demonstram que ndo séo as leis que vao mudar uma realidade ou um individuo.

Esta-se diante de uma ciéncia juridica “extremada no dogmatismo de uma
imputacdo normativa”, quando se descarta “todas as ingeréncias axiolégicas”. E o
que afirma Wolkmer, sendo que a “ambiguidade desta “teoria pura” ideologizada
estaria fundada num formalismo acabado e sem vida” (WOLKMER, 1995a, p.34)

3.1 A INTERVENCAO CRITICA NO DIREITO

O ponto de partida para se levantar um questionamento critico do Direito € a
verificagdo do que se propde tal instrumento. A que se propde o Direito? Regular as
relacdes sociais, trazer seguranca entre as pessoas, colocar fim a violéncia urbana,
definir aquilo que se pode e 0 que se ndo pode fazer, resolver os conflitos. Essas
seriam algumas respostas possiveis.

Entretanto, 0 que se vislumbra é que essas propostas ndao estdo sendo
alcancadas pela atual préatica juridica que se tem vigente. Sendo assim, faz-se
necessaria a critica, a proposta de novos meios de se enxergar a sociedade.

Antdnio Carlos Wolkmer afirma que a critica deve ser “compreendida como
um instrumental operante que possibilita ndo sé esclarecer, despertar e emancipar
uma consciéncia humana ou sujeito histérico submerso numa normatividade
repressora, mas também discutir e redefinir o processo de constituicio de um
discurso dominante e mitificado”. (WOLKMER, 1995a, p. 25)

Rassalta-se também a visdo de Luis Alberto Warat, para o qual o discurso
critico € “um processo de intervengdo sobre o saber acumulado, que proporciona a
informac&do necessaria para desenvolver um conhecimento analitico capaz de
superar as barreiras do nivel alcancado pelas ciéncias sociais.” Continua afirmando
gue “o discurso critico ndo pode ter nenhuma pretensao de completude, nem pode

pretender falar alternativamente em nome de nenhuma unidade ou harmonia, ja que
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estd em processo permanente de elaboracdo.” (WARAT apud WOLKMER, 1995a,
p.26)

Dentro do processo critico desse trabalho, ndo € a intencao propor um Direito
diferente em sua literalidade. O objetivo € buscar um novo inicio, uma nova
abordagem dos fenémenos, levando em conta o que ja se foi discutido aqui, ou seja,
ressaltando a complexidade dos fenbmenos, a inter-relacdo das diversas areas do
conhecimento, a visdo holistica, etc. E apresentar um novo olhar.

O modelo juridico que se conhece nos ultimos dois séculos, na visdo de
Santos se caracateriza pela “recessao da retorica, relegada pra as areas dominadas
da periferia politico-econémica, e pela progressiva expansdo da burocracia e da
violéncia, predominantes na esfera do nucle central hegemonico” (SANTOS apud
WOLKMER, 1995a, p. 60)

Tomando como base essa exposicdo de Santos, 0 que se nota é uma
insisténcia no mais do mesmo. No Direito Penal, por exemplo, acredita-se que
através da opressao e violéncia o Estado ird determinar um ambiente seguro. Como
nao se nota essa seguranga, a solucdo apontada vem na forma de ampliacdo do
modelo vigente, através de mais violéncia, mais opressdo. Nao se questiona o
modelo.

Na apresentacdo de Santos sobre o Direito moderno, o autor aponta que a
pratica da legalidade capitalista se d& na articulacdo dos trés elementos ja citados
acima: a retorica, a burocracia e a violéncia. Define o autor que a retorica “baseia-se
na producdo de persuasdo e de adesdo voluntaria através da mobilizacdo do
potencial argumentativo de sequéncias e artefatos verbais e ndo verbais,
socialmente aceitos.” Ja a burocracia “baseia-se na imposicao autoritaria através da
mobilizacdo do potencial demonstrativo do conhecimento profissional, das regras
formais gerais e dos procedimentos hierarquicamente organizados.” Por fim, a
violéncia “baseia-se no uso ou ameaca da forga fisica.” (SANTOS apud WOLKMER,
19954, p. 59)

Ora, um discurso que busca a persuasdo, um excesso de formalidade e um
Estado violento, retira do Direito muitas de suas pretensdes de regulador das
relagbes sociais. Afirma-se buscar a verdade e a justica, embora o instrumento seja
a manipulagéo; foge-se dos fenébmenos em si, desviando para 0s aspectos formais;

prega-se a paz, embora 0 meio seja a violéncia.
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E aqui que se chega a varios questionamento, retomando as perguntas ja
feitas nesse trabalho. O que pretende esse Direito? Quais sdo os reais objetivos da
ciéncia juridica? Os valores que tanto se vé no texto constitucional, geram alguma
relevancia para o que se vé na pratica juridica e nos interesses alheios?

Se 0 que se busca € resolucdo de conflitos, nota-se que isso ndo esta
acontecendo. O juiz quando determina a razdo dentro do conflito, apenas garante a
uma das partes o pleito, mantendo entre os individuos o conflito inicial. Se a busca é
a contencao da violéncia, essa se encontra cada vez mais generalizada, incluindo
aqui a proépria violéncia do Estado.

PropBe-se entdo a busca por uma percepc¢ao diferente da realidade em que
se encontra o Direito. Essa percep¢cao reconhece nos fenbmenos 0s seus aspectos
juridicos, assim como diversos outros aspectos que sdo inerentes a realidade. Nao
se pode limitar a uma analise puramente juridica dos fatos que se julga dentro desse
ambiente. Sabe-se que determinado ato rotulado de violento e penalmente punivel
ndo surge apenas de uma infracdo. O ato de infringir determinada norma é
consequéncia de fatores multiplos.

Um dos caminhos possiveis para enriquecer essa percepgcao pode comecar
na interdisciplinaridade ou multidisciplinaridade. E necessario frisar que nio basta
ter normas que interagem com outras disciplinas, mas deixar florescer nos
fenbmenos seus diversos aspectos que fogem da ciéncia juridica como fonte de
pratica do Direito.

Wolkmer cita Entelman sobre “a problematizacdo de um discurso juridico
critico assentado nos caminhos do ecletismo e da interdisciplinaridade”. Continua
afirmando que “este discurso ao abranger as interacdes das préaticas teoricas
juridicas s6 pode ser visualizado como parte operante de uma totalidade”.
(ENTELMAN apud WOLKMER, 19954, p. 29)

Cai-se mais uma vez na dialética parte e todo. Todo fendmeno, sendo
considerado um todo, possui diversas partes que interagem entre si, seja ela
juridica, social, biolégica, matematica, filosofica, etc. Nenhuma delas é possivel de
compreensao se ndo dentro de suas interrelacdes. Entender todas as partes nao
significa entender o todo.

Apenas se compreende esta totalidade no Direito, a partir de uma
perspectiva interdisciplinar, pois a interdisciplinaridade, como quer
Entelman, deve ser entendida ‘como a interacdo de regides tedricas
e ndo como a incorporacdo de conceitos produzidos por outra
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ciéncia, ou a critica realizada [...] pelo discurso juridico’ (WOLKMER,
1995a, p.29)

3.2 A BUSCA PELA MULTIDISCIPLINARIDADE® NAS DECISOES JUDICIAIS

Uma vez que € proposta do Direito a fungdo reguladora, inserindo-se muitas
vezes nas diversas areas que surgiram da divisdo do conhecimento, torna-se natural
defrontar os tribunais com julgamentos que exigem uma manifestacao
multidisciplinar.

Relembra-se aqui que nédo se acredita que uma visao de integracao consista
apenas em utilizar conceitos de outras éareas, seja da biologia, da fisica, da
medicida, na elaboracdo do Direito. A integracdo vai bem além disso. Entretanto,
para o presente trabalho, busca-se apenas identificar pequenos avancos na
abordagem dos fendmenos, verificando se h& alguma abertura multidisciplinar.

Em abril de 2007, o Supremo Tribunal Federal abriu pela primeira vez as
portas ao publico, em 178 anos de histéria. Trinta e quatro cientistas e
representantes da sociedade foram convidados para uma audiéncia publica, para
debater a utilizacdo de células-tronco e suas implica¢cdes éticas. (GLEISER, 2007)

As audiéncias publicas sdo formas de participacdo da sociedade civil nas
decisGes da administracdo publica. Consiste em uma oportunidade de debate sobre
matérias relevantes a um contexto social. Normalmente tem-se presente nesses
debates particulares ou instituicbes que possam ser diretamente afetadas pelas
decisdes. (SOARES, 2002)

As audiéncias sao consideradas instrumentos de manifestacdo democratica.
Surge da méaxima democratica do “poder pelo povo e para o povo”. E exercicio da
democracia participativa. (SOARES, 2002)

A Corte Suprema do pais realizou, até o presente momento, 4 audiéncias

publicas, tratando dos seguintes assuntos: biosseguranca, discutindo-se a utilizacéao

* Embora haja a ciéncia das distingdes entre multidisciplinaridade, transdiciplinaridade e interdisciplinaridade,
nao é objetivo desse trabalho debater tais distingdes. Muitas vezes o termo multidisciplinaridade sera posto
abordando o sentido dos outros conceitos. Para uma abordagem mais detalhada desses termos, consultar a
obra de Edgar Morin.
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de células-tronco embrionéarias para pesquisas, retiradas de embrides de reproducao
in vitro; anencefalia, que discutia a interrupcédo da gravidez no caso de fetos com
auséncia de cérebro; pneus, sobre a importacdo de pneus por empresas do ramo,
para reforma; e por fim, saldde, realizada em abril de 2009, tratando de vérios
processos do STF sobre direito a saude.

Existe ainda uma convocacdo em aberto, para audiéncia que discutira a
reserva de vagas no ensino superior, ou como é mais conhecida, a politica de cotas,
que acontecerd provavelmente em 2010.

As observacdes que se seguem sdo a respeito da primeira audiéncia
realizada pelo Supremo Tribunal Federal, ja que foi a Unica que teve o julgamento a
gue se destinava concluido. Estavam presentes geneticistas, representantes da
Conferéncia Nacional dos Bispos do Brasil (CNBB) e da Presidéncia da Republica.

Em pauta, estava a Acdo Direita de Inconstitucionalidade namero 3510,
relativa ao art. 50. da Lei de Biosseguranca (Lei 11.105, de 24 de marco de 2005),

que versa:

Art. 50 E permitida, para fins de pesquisa e terapia, a utilizacéo de
células-tronco embrionarias obtidas de embrides humanos
produzidos por fertilizacdo in vitro e nado utilizados no respectivo
procedimento, atendidas as seguintes condi¢des:

| — sejam embrides inviaveis; ou

Il — sejam embrides congelados ha 3 (trés) anos ou mais, na
data da publicacdo desta Lei, ou que, ja congelados na data da
publicacéo desta Lei, depois de completarem 3 (trés) anos, contados
a partir da data de congelamento.

8§ 1o Em qualquer caso, é necessario o consentimento dos
genitores.

8§ 20 Instituicdes de pesquisa e servicos de salde que realizem
pesquisa ou terapia com células-tronco embrionarias humanas
deverdo submeter seus projetos a apreciacdo e aprovagdo dos
respectivos comités de ética em pesquisa.

§ 30 E vedada a comercializacido do material biologico a que se
refere este artigo e sua pratica implica o crime tipificado no art. 15 da
Lei no 9.434, de 4 de fevereiro de 1997.

Esse marco no Direito brasileiro pode ser visto como o inicio de uma
transformacédo. Os préprios ministros do STF, com essa abertura da discusséo,
parecem reconhecer que tais temas ndo podem ser julgado com base em um
conhecimento raso sobre o assunto. E o reconhecimento que apenas a matéria
juridica, ou ciéncia juridica, ndo possui as ferramentas para determinados tipos de

problemas.
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Nesse processo, foram aceitos como amici curiae (amigos da corte) as
seguintes instituicbes, como aponta o relator do processo, ministro Carlos Ayres
Britto:

6. Prossigo para anotar que admiti no processo, ha posicdo de
“amigos da Corte” (amici curiae), as seguintes entidades da
sociedade civil brasileira; CONECTAS DIREITOS HUMANOS;
CENTRO DE DIREITO HUMANOS - CDH; MOVIMENTO EM PROL
DA VIDA — MOVITAE; INSTITUTO DE BIOETICA, DIREITOS
HUMANOS E GENERO - ANIS, além da CONFEDERACAO
NACIONAL DOS BISPOS DO BRASIL — CNBB. Entidades de
saliente representatividade social e por isso mesmo postadas como
subjetivacdo dos principios  constitucionais do  pluralismo
genericamente  cultural  (preAmbulo da  Constituicdo) e
especificamente politico (inciso V do art. 1° da nossa Lei Maior). O
que certamente contribuirA para o adensamento do teor de
legitimidade da decisdo a ser proferida na presente ADIN. Estou a
dizer: decisao colegiada tdo mais legitima quanto precedida da coleta
de opinides dos mais respeitaveis membros da comunidade cientifica
brasileira, no tema. (BRITTO, p.3-4)

O ministro relator continua apontando a convocag¢do da audiéncia publica,

ressaltando ser um fato inédito na historia do tribunal:

Convencido de que a matéria centralmente versada nesta acéo direta
de inconstitucionalidade é de tal relevancia social que passa a dizer
respeito a toda a humanidade, determinei a realizacdo de audiéncia
publica, esse notavel mecanismo constitucional de democracia direta
ou participativa. O que fiz por provocacdo do mesmissimo professor
Claudio Fonteles e com base no § 1° do artigo 9° da Lei n°® 9.868/99,
mesmo sabendo que se tratava de experiéncia inédita em toda a
trajetéria deste Supremo Tribunal Federall. Dando-se que, no dia e
local adrede marcados, 22 (vinte e duas) das mais acatadas
autoridades cientificas brasileiras subiram a tribuna para discorrer
sobre 0s temas agitados nas pec¢as juridicas de origem e
desenvolvimento da acdo constitucional que nos cabe julgar.
(BRITTO, p.4-5)

E de se ressaltar, entretanto, que os passos sdo lentos e os julgadores
tendem a acreditar na imparcialidade das decisdes. O ministro Marco Aurélio
acredita que se deve “colocar em segundo plano paixdes de toda ordem, de maneira
a buscar a prevaléncia dos principios constitucionais. Opinides estranhas ao Direito
por si s6 ndo podem prevalecer, pouco importando o apego a elas por aqueles que
as veiculam. O contexto alvo de exame ha de ser técnico-juridico” (MELLO, p. 4).

Continua afirmando que “os fatores conveniéncia e oportunidade mostram-se,
em regra, neutros quando se cuida de crivo quanto a constitucionalidade de certa lei
e ndo de medida provisoria.” (MELLO, p. 4)
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Claro que nédo se prega aqui decisdes baseadas em paixdes ou atributos de
extrema pessoalidade. Entretanto, estad-se diante de matéria filosoéfica, estimulada
por crengas, que levanta uma poética sobre a vida e o espirito humano. Onde est4 a
afirmacao técnica sobre tal feito? Serd a técnica cientifica que dird onde comeca a
vida? Como responder a uma pergunta dessas, se 0 homem ainda se endaga sobre
0 gque seja a vida?

Como ja foi levantado no presente trabalho, a ciéncia deixou a tempo de
possuir a verdade absoluta sobre suas observacdes. Na verdade nunca possuiu,
mas € ha pouco que se comecou a reconhecer isso no meio critico.

Continuando a analise do voto do ministro Marco Aurélio Mello, apesar de
aparentar o0 mesmo uma busca pelos ditames técnicos, ele segue considerando a
possibilidade de varios enfoques sobre o inicio da vida:

a) o da concepcao;

b) o da ligacéo do feto a parede do Utero;

c) o da formacgéao das caracteristicas individuais do
feto;

d) o da percepcao pela mée dos primeiros movimentos;
e) o da viabilidade em termos de persisténcia da
gravidez;

f) o do nascimento. (MELLO, p. 4-5)

Mello segue a fundamentacéo, citando o bidlogo David Baltimore, em sua
explanacdo sobre o tema. Interessante notar que a citacao até retira o fator juridico

para a decisao:

N&o sei falar a respeito do aspecto juridico do assunto, mas do ponto
de vista cientifico € uma discussdo sem sentido. Afinal, os embrides
humanos foram descartados porque o casal j& teve o ndmero de
filhos que queria ou por qualquer outra razdo. O fato é que os
embrides serdo destruidos de qualquer modo. A questdo é saber se
serdo destruidos fazendo o bem a outras pessoas ou nao. A meu
ver, a resposta é 6bvia. (BALTIMORE apud MELLO, p. 8)

Quando o ministro apresenta na defesa de sua opinido alguém que releva o
aspecto juridico, € de se considerar que a decisdo caiu em outros planos de
conhecimento.

Ndo é de se espantar tal fato. Ndo ha sistema juridico que consiga
acompanhar uma sociedade, na sua dinamica, nos seus infinitos elementos de
interacdo. Impensavel é querer resumir a vida humana, a natureza, o

incompreensivel, em normas juridicas.
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O voto do ministro termina por acompanhar o relator do processo, ministro
Carlos Ayres Britto, reconhecendo a constitucionalidade do artigo 5° da referida lei,
mantendo a possibilidade de se utilizar embrides que seriam descartados na
pesquisa com células-tronco.

A ministra Ellen Gracie relata em seu voto que o Tribunal Supremo néo é
responsavel para ditar correntes cientificas e filosoficas vitoriosas. Entretanto, ndo
h& como o resultado de uma votacao desse feito ndo afirmar certa filosofia. Isso leva
a um engessamento da discussdo, como se a corte apontasse onde esta a verdade.

Mais evidente € essa idéia quando as palavras da ministra seguem O0s
seguintes termos:

ficou sobejamente demonstrada a existéncia, nas diferentes areas do
saber, de numerosos entendimentos, tdo respeitaveis quanto
antagonicos, no que se refere a especificacdo do momento exato do
surgimento da pessoa humana. (GRACIE, p.2)

Apos todas as manifestacdes dos diversos saberes, cabera a Corte Suprema
decidir onde esta a razdo, onde estd a verdade que norteia esses saberes. A
ministra reconhece que tal exercicio é apenas uma opcao legislativa, bastando nédo
ferir a Constituicao.

Entretanto, tons da verdade cientifica aparecem no voto de Gracie. Citando
estudos da professora Leticia Cesarino, a ministra acredita que foi possivel “remover
0 objeto da experimentacdo cientifica do escopo do discurso moral para inseri-lo
num universo técnico.” (GRACIE, p. 6)

Volta-se a levantar o excesso simplificar das matérias. Como se elimina a
moral do processo de verificacdo dos fenémenos de uma sociedade? A
transformagao social que se busca viria das leis artificiais ou do contato com
aspectos morais da natureza humana? Seria a técnica a fornecedora da verdade,
como apontou Gracie?

Tem-se o levantamento de Perelman, sobre a importancia do elemento moral
no funcionamento do Direito. Esse elemento se reafirma no descontentamento com
a “concepcdo positivista, estadistica e formalista do Direito”. Segundo o autor, a
moral é instrumento para que no Direito se desempenhem “a boa e a ma-fé, a
intencdo maldosa, os bons costumes, a equidade, e tantas outras nocdes cujo
aspecto ético ndo pode ser desprezado.” (PERELMAN, 1996)

A ministra Ellen Gracie termina seu voto por negar provimento a

inconstitucionalidade da utilizacdo dos embrifes para pesquisa.
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O ministro Ricardo Lewandowski &€ extenso em seu voto, levantando todo o
processo biologico envolvido na producéao dos embrides in vitro:

As células-tronco embrionarias de que trata esta ADI sdo aquelas
obtidas a partir da fertilizacao in vitro, primacialmente um método de
reproducdo assistida, que objetiva superar a infertilidade de casais,
mediante uma fecundacdo extra-corpérea. A técnica consiste, grosso
modo, na aspira¢do, mediante laparoscopia, de alguns odcitos da
cavidade abdominal feminina, os quais séo transferidos do corpo da
mulher para um tubo de ensaio ou uma “placa de Petri”, que contém
um meio de cultura, adicionando-se, a seguir, 0s espermatozoides
[...] LEWANDOWSKI, p. 3)

As consideragOes feitas por Lewandowski atestam um certo cuidado com o
assunto em discussao, levantando ponderacfes mais amplas. Aléem de considerar
com mais cautela o processo bioldgico, o ministro também destina “reflexdes
epistemioldgicas acerca da ciéncia”.

Nesse ponto, o ministro demonstra acreditar que, embora a ciéncia e a
tecnologia tenham trazidos avancos e bem-estar as pessoas, “ndo constituem
atividades neutras, nem inocuas quanto aos seus motivos e resultados. Elas
tampouco detém o monopdlio da verdade, da razdo ou da objetividade, valores, de
resto, também cultivados por outras areas do conhecimento humano.”
(LEWANDOWSKI, p. 6)

Continua levantando Marx, quando aponta que a ciéncia e a tecnologia estao
historicamente situadas. A ciéncia ndo deixa de ser uma ideologia, que reflete a
visdo de quem a produz, ndo correspondendo com o mundo real, embora se tente
fazer acreditar nisso. (MARX apud LEWANDOWSKI, p. 8-9)

A apresentacdo dessas colocacdes do ministro Lewandowski retoma um
pouco das idéias desenvolvidas nos capitulos anteriores desse trabalho. E relevante
notar que exista esse tipo de pensamento na Ccorte Suprema do Brasil,
possibilitando uma reflexdo maior sobre as decisbes que se toma nesse tribunal.
Conceitos cientificos que tentem se passar pela verdade ndo sensibilizarédo a todos
dentro do Tribunal Superior.

Ainda na linha de reflexdo no momento apontada, o ministro cita Gramci:

“ndo obstante todos os esfor¢cos dos cientistas, a ciéncia jamais se
apresenta como uma nocao objetiva; ela aparece sempre revestida
por uma ideologia e, concretamente, a ciéncia é a unido do fato
objetivo com uma hipétese, ou um sistema de hipéteses, que supera
0 mero fato objetivo”. (GRAMCI apud LEWANDOWSKI, p. 9)
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As colocacfes de Lewandowski estdo pertinentes ao processo que julga, mas
servem como uma Vvisao maior sobre a aplicacdo do conhecimento para chegar a
decisbes concretas. Embora pareca que essa ciéncia a que ele se refere seja aquela
dos laboratérios quimicos, ou das pesquisas eletrbnicas, deve-se acrescentar aqui
todo o tipo de ciéncia, inclusive a ciéncia juridica.

A concluséo do ministro vem a sequir:

E por isso que incumbe aos homens, enquanto seres racionais e
morais, sobretudo nesse estagio de evolu¢cdo da humanidade, em
gue a prépria vida no planeta se encontra ameacada, estabelecer os
limites éticos e juridicos a atuacdo da ciéncia e da tecnologia,
explicitando e valorando os interesses que existem por detras delas,

Y

para, assim, escapar a “coisificacdo” ou “reificacdo” de que falam
Habermas e Lukacs, na qual as pessoas, de sujeitos dessas
atividades, passam a constituir meros objetos das mesmas.
(LEWANDOWSKI, p.11)

Em cima dessa colocacdo, o homem ndo pode ser um mero objeto da ciéncia
juridica. Ele é um ser pensante, constituido de vida, de histéria, de sentimentos, e é
essencial para a sociedade que vive. Além disso, € manifestamente multidisciplinar,
ndo podendo ser fruto de uma simplificacdo legal.

Necessario considerar também que o julgador julga toda a sociedade,
inclusive a si mesmo. Nao ha como dissociar as consequéncias que surgem de suas
decisbes. E essas consequéncias, em uma analise profunda, deve atuar como um
limitador maior que o préprio sistema juridico.

Continuando o0 aspecto multidisciplinar desses julgados, 0 ministro
Lewandowski entra no campo da Bioética. Aponta a Declaracdo Universal do
Genoma Humano e Direito Humanos, que traz principios relativos “a dignidade, a
identidade e a integridade humanas”, além de reforcar os direitos garantidos pelas
cartas internas de cada pais. (LEWANDOWSKI, p. 15)

A generalizacdo desses principios vem acompanhada de uma certa
mitigacdo. Apesar de serem garantias previstas na maioria das constituicoes
democraticas, a abordagem desses principios acaba caindo em um vazio teérico. O
gue significa a dignidade da pessoa humana em uma pesquisa com embrides? Sera
possivel avaliar os impactos dessa pesquisa, concluindo sobre a preservacdo ou
nao da dignidade humana?

Acredita-se que a avaliacdo desses principios possa ser possivel dentro de
uma abordagem extensiva. Ai se encontra a relagdo multidisciplinar. Essas

respostas ndo se encontram em uma norma juridica, mas nos fundamentos éticos
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da conduta humana. A presenca de uma norma em uma convencao de bioética cria
apenas um ponto de partida para a discussdo. Ela ndo € um fim, mas o inicio da
reflexéo.

Mais uma vez se levanta que tratar os principios com um viés ético ndo é
determinar uma lista dos comportamentos que seguem tal principio. A constatacao
ética esta na verificacdo das consequéncias de tal acdo e se as mesmas respeitam
os principios dispostos. Vale ressaltar que, quanto mas restrito e simplificador for a
andlise, menor a possibilidade de se verificar essas consequéncias.

Ressalta-se, entretanto, que a intencdo aqui € apontar 0S aspectos
multidisciplinares das decisfes, no caso em guestdo, toda a analise boldgica e
filosofica que é feita pelos ministros para tal julgamento. O importante é verificar que
0S ministros consideram essa necessidade de uma ampla percep¢ao do assunto.

O ministro Lewandowski continua suas observacgdes, na tentativa de apontar
o incicio da vida. Reconhece que ha varios posicionamentos, baseados em
convicgoes filosoficas, religosas, cientificas. Reconhece ainda que:

Talvez ndo seja o Judiciario o foro adequado para debater esse
tormentoso tema, visto ndo estar aparelhado - e nem vocacionado -
para entreter discussées que, no fundo, tém um carater
eminentemente metafisico, com relacdo as quais as instituicées
académicas e as escolas de teologia, com certeza, encontram-se
melhor preparadas. (LEWANDOWSKI, p. 18)

No tocante a esse posicionamento do ministro, se 0 mesmo considera que 0
judiciario ndo é o local de producédo para tais respostas, pergunta-se onde se ira
buscar tal informacdo? Apesar de se considerar que ha outras instituicbes capazes
de produzir melhores debates, a busca da resposta volta-se para o ambito juridico.
Assim é disposto:

No plano puramente juridico-positivo, ha fortes raz6es para adotar-se
a tese de que a vida tem inicio a partir da concepg¢édo. Dentre outras,
porque a Convencdo Americana de Direitos Humanos, o denominado
Pacto de San José da Costa Rica, aprovado em 22 de novembro de
1969, e ratificado pelo Brasil em 25 de setembro de 2002, ingressou
no ordenamento legal patrio ndo como simples lei ordinaria, mas
como regra de carater supralegal ou, até mesmo, como norma
dotada de dignidade constitucional, segundo recente
entendimento expressado por magistrados desta Suprema Corte.
(LEWANDOWSKI, p. 20)

A busca da resposta para o dilema do inicio da vida aparenta uma tentativa

de se achar uma norma legal que apresente o fim da discussdo. E o que se teme
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dentro do processo legislativo. Como se a norma parasse a grande roda das
transformacdes e reflexées sociais.

Apesar de todo o levantamento feito pelo ministro sobre a biologia do tema
em questdo, 0 seu voto segue buscando justificativas dogmaticas. Aponta leis e
principios que constem no ordenamento juridico que possa dar suporte a sua
opinido. O direito a vida, o principio da precaucao, a dignidade da pessoa humana,
todos esses apontamentos que fazem uma ligagdo entre a decisdo e sua
justificativa. Levanta-se também a andlise do Direito comparado, para verificar como
o tema € tratado juridicamente em outros paises.

O que se visa demonstrar aqui € que, apesar de toda uma discussao em torno
do assunto e a contribuicdo plural das audiéncias, o aprisionamento feito pelas
normas juridicas segue forte, buscando sempre a mesma para se justificar os votos
proferidos.

N&o se trata de uma novidade tais relatos. O modelo juridico brasileiro prevé
gue a fonte primordial do Direito seja a norma. Trata-se de uma visdo de fé nesse
instrumento, como se as leis fossem, uma vez “descobertas” no meio social,
transformadas em armas para os males que visam combater, dotadas de veracidade
e justica absoluta. Assim, torna-se coerente que se utilize das mesmas como apoio
para todas as decisdes que se vise obter.

A ministra Carmen Lucia Rocha também proferiu seu voto no respectivo caso.
Releva a mesma que, embora houvesse uma tentativa de obter do tribunal uma
resposta sobre o inicio da vida, as analises se baseavam apenas no ferir ou ndo de
preceitos constitucionais. (ROCHA, p. 6)

N&o se consegue entender tal colocacdo da ministra, partindo-se do fato de
que nao ha dissociacdo dos preceitos. Se trata-se de um principio que protege a
vida, como € possivel afirma-lo sem entender se ha vida ou ndo?

Entretando, por um outro lado acredita-se correto entender que nao séo os 12
ministros do tribunal que vao conceder essa afirmacao. Ela é necesséaria para o
julgamento, mas a busca recai sobre aspectos bem mais amplos. Surge aqui o papel
do envolvimento, como foi o caso, de varios setores passiveis de contribuicdo para a
questdo. O que se espera € a utilizagdo desse conhecimento que chega até a Corte
Suprema para embasar a decisdo, e ndo um constante retorno as normas legais, o

gue acaba se verificando nos votos.
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Como exposto, a resposta sobre o inicio da vida humana é necessaria para o
dilema apontado por Rocha:

A ética constitucional vigente afirma o respeito ao principio da
dignidade da pessoa humana, do que decorre a impossibilidade de
utilizacdo da espécie humana — em qualquer caso e meio — para fins
comerciais, eugénicos ou experimentais. (ROCHA, p.8)

A ministra prende-se, em determinado momento de seu voto, na discusséo
sobre conceitos que poderiam ser fontes de dulvida sobre a inconstitucionalidade da
norma. Trata-se da distincdo entre tratamento e terapia. Embora haja um
possibilidade de sinbnimos entre as palavras, a ministra destaca o direito
constitucional ao tratamento da saude, que assim se entende o termo tratamento,
devendo haver distingdo com a terapia, que possa abrir espaco para a
experimentacéo, considerando-se que estaria permitido utilizar-se da vida humana
para tal. (ROCHA, p. 10-11)

A justificativa sobre tal impossibilidade estaria na falta da existéncia de provas
cientificas de que ha uma efetividade concreta no tratamento com células tronco.
Assim, as pessoas sujeitas a essa terapia ndo estariam atuando como meras
cobaias. Segundo a ministra, “ndo ha pesquisa sobre células-tronco embrionarias
terminadas ou assentadas em sodlidas bases cientificas que pudessem admitir tal
conclusdo.” (ROCHA, p.11)

Como muitas vezes levantado nesse trabalho, questiona-se quais séo estas
“solidas bases cientificas” que busca a ministra. A parte dos questionamento
cientificos tratados aqui, Rocha reconhece a resposta vinda da area médica, quando
afirma que se deve ter “a terapia como forma de tratamento a partir de bases e
resultados cientificos consolidados e aceitos pelos 0Orgdos e instituicbes
competentes.” (ROCHA, p.11)

Também, a ministra utiliza-se de conhecimento da embriologia para relatar o
funcionamento das células-tronco embrionarias, descrevendo sua aptiddo para
“gerar quaisquer tecidos do organismo humano, permitindo a renovagdo das células
linféides e mieldides e, assim, a producdo de células diferenciadas no tecido
sanguineo.” (ROCHA, p.12)

Concluindo o que se refere a pesquisa com células-tronco, afirma Rocha que
nao ha embasamento cientifico que comprove que essas pesquisas descumprem 0s

preceitos constitucionais. (ROCHA, p. 13-14)
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Aqui verifica-se que a ministra se apoia na ciéncia, em especial a atividade
laboratorial da medicina em afirmar resultados, para embasar a sua conclusao de
enquadramento da norma juridica. Como ndo h& um resultado cientifico
comprovado, ndo ha no que se falar em descumprimento de principios. Nao é a
legislacdo que esta trazendo a resposta, mas sim uma outra disciplina.

Afirma a jurista que “ndo ha violacédo do direito a vida na garantia da pesquisa
com células-tronco embrionarias”, uma vez que as células permitidas para a
utilizacdo em pesquisa estdo inviaveis para a geracao de uma vida, ja que ndo serdo
implantadas no utero materno. (ROCHA, p. 18)

Cabe mencionar que, embora a ministra tenha afirmado que néo cabia ao
Superior Tribunal determinar a resposta do inicio da vida, essa resposta esta
inserida implicitamente em diversas coloca¢fes do voto. Quando existe a idéia de
que, uma vez que serdo descartadas as células e assim elas nédo poderdo gerar uma
vida, consta-se que a célula em si ndo é vida.

E certo que a repercursdo sobre considerar as células armazenadas como
dotadas de vida seria bem maior e tocaria em pontos provavelmente ndo desejados.
Afirmar que tais células constituem vidas seria determinar que os laboratérios estéo
descartando essas vidas ao deixarem que elas perecam. As consequéncias de uma
afirmacgéo dessas tornaria inviavel a existéncia de tais laboratorios e a atividade de
fertilizacdo in vitro. E possivel que, diante dessas repercursées, 0s proprios ministros
se deixem levar por outros caminhos. As consequéncias de uma decisdo podem néo
se restringir ao caso especifico que se esteja julgando e afete situacoes
indesejadas.

Enfatiza a ministra com ares de certeza:

A célula-tronco embrionéria, mencionada na Lei n. 11.105/2005, tem
exatamente a natureza de substancia humana. Logo, ndo apenas
ndo haveria incompatibilidade entre a norma constitucional e a norma
legal questionada, como ainda se poderia afirmar que a lei cuida de
um fator humano que ndo mais pode ser utilizado para os fins a que
inicialmente ele se destinou, pois os incisos | e Il do art. 5°, daquele
diploma legal, estabelecem que serd permitido para pesquisa e
terapia as células-tronco embriondrias invidveis ou congeladas no
periodo legalmente assinalado. (ROCHA, p. 19)

Rocha cuida para tratar de “substancia humana” a célula foco da discusséo.
Ao concluir que ndo se trata de uma vida, foi possivel entdo utilizar-se da norma
constitucional que permite a utilizacdo de érgaos, tecidos e substancias humanas

para fins de transplante e pesquisa (art. 199, 8§ 4°, Contituicdo Federal/1988).
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A autora do voto releva que “essa matriz humana” é “uma das substancias
humanas que a ConstituicAo permite possam ser manipuladas com vistas ao
progresso cientifico da humanidade”. (ROCHA, p. 20)

Como busca verificar esse trabalho, embora a necessidade multidisciplinar de
se tratar o assunto, a norma juridica continua agindo como o0 meio de apresentar a
visdo sobre os assuntos, embora dotados de ampla complexidade. Nota-se no
julgador desse caso uma busca em aparar as arestas do objeto para que ele se
encaixe em disposi¢cdes normativas.

N&o se trata de uma valoragdo do posicionamento que determinado ministro
ou ministra ird ter em seu voto. Entende-se apenas que o meio utilizado é
simplificador e generalista, uma vez que depende de respostas com implicacdes
amplas. O foco agora esta na compatibilidade ou ndo com a norma juridica, e ndo
com os reflexos sociais. Nao acredita-se que a norma seja o reflexo virtual da
sociedade atual.

Outra questao levantada nesse julgado diz respeito a dignidade da pessoa
humana. Como concluiu a ministra sobre a ndo existéncia de vida na célula
embrionaria em questdo, ndo ha que se considerar ferir a dignidade humana da
citada “substancia humana”. Entretanto, a autora levanta varios aspectos
relacionados a esse reconhecimento da dignidade, feito pela Declaragdo dos
Direitos do Homem e do Cidadao, de 1948. Seria essa declaracdo a responsavel
por “estatuir para todas as sociedades que o homem tem status fundamental juridico
e politico que o faz ser dignificado em seus direitos fundamentais”.(ROCHA, p. 23)

A via que se busca seria contraria a que afirma a ministra. A natureza humana
existe antes do que venha reconhecer uma declaracdo. Nao se trata da criacao de
elementos pela norma, mas a busca pela retratacdo do que seja o ser humano, em
suas multiplas caracteristicas. Esse ser que reflete uma multidisciplinaridade, assim
como a sociedade em que vive.

O reflexo, entretanto, pode tomar rumos indesejaveis, como levanta
Boaventura Santos. O autor levanta a metafora do espelho e da estatua. Os
institutos contemporaneos, como o Direito, a ciéncia, a religido, buscam refletir o que
seja a sociedade, agindo como espelhos. Esses espelhos, como aqueles a que se
esti acostumado a ver nas casas, resumem-se por si S0, sem apresentar mais nada
por de tras. A sociedade esta ali definida. Acontece que, como explica Santos, apos

definir uma sociedade, esses institutos, como “espelhos sociais”, agem eles préprios
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como “processos sociais”, ou seja, ganham vida propria. Quando se chega a esse
ponto, a sociedade que antes era refletida no espelho, agora precisa refletir aquilo
gue esta no espelho. (SANTOS, 2007 p.48)

De objeto do olhar, passa a ser, ele préprio, olhar. Um olhar imperial
e imperscrutavel, porque se, por um lado, a socedade deixa de se
reconhecer nele, por outro ndo entende sequer o que o espelho
pretende reconhecer nela. E como se o espelho passasse de objecto
trivial a enigmatico super-sujeito, de espelho passasse a estatua.
Perante a estatua, a sociedade pode, quando muito, imaginar-se
como foi ou, pelo contrario, como nunca foi [...] A actualidade do
olhar deixa de corresponder a actualidade da imagem. (SANTOS,
2007 p. 48)

E assim se entende a manifestacdo desses institutos, ou espelhos socais.
Como coloca a ministra Carmen Lucia Rocha, o homem é suijeito juridico e politico
pois consta de uma declaragédo tal reconhecimento. O sujeito tem sua dignidade
respeitada por possuir essa garantia em uma Carta Constitucional. A sociedade para
de olhar para si, para de criar seus proéprios reflexos, para necessitar de declaracfes
que reconhecam e ditem sua prépria identidade. Quantas declaracbes serdo
necessarias para abarcar toda a complexidade da natureza humana, do meio-
ambiente, da sociedade?

Esse questionamento levante um ideal de sociedade em que os principios
sejam inerentes as pessoas, sem a necessidade de normas que o definam. Acredita-
se que ndo se consegue essas transformacfes impondo modelos juridicos ou
criando normas que respondam a todos os anseios da sociedade. Sao os préprios
individuos que necessitam de mudancas. Nao se imp8e uma realidade, se constroi
uma.

A ministra termina seu voto acreditando ndo haver inconstitucionalidade da
guestado levantada.

Como se pode notar na analise desse votos, existe a necessidade de se tratar
com um tema alheio ao conhecimento dos ministros. Embora no Brasil atribua-se ao
Supremo Tribunal Federal tratar da mais variada sorte de assuntos, nao se releva o
fato da dependéncia de conhecimentos multidisciplinares que fogem do alcance de
uma formacédo puramente juridica.

A utilizacdo das audiéncias publicas pode contribuir para uma melhor
elucidacdo da complexidade dos assuntos, embora se acredite em uma total
transformacgao na observacao dos fenomenos, como tratado nesse trabalho.

Chega-se a algumas conclusdes, como sera tratado a seguir.
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CONCLUSAO

Encontra-se cada vez mais na literatura autores que tratam sobre uma nova
visdo da sociedade. Muito se tenta demonstrar que a manutencéo do estilo de vida
atual pode levar a um futuro indesejavel. Apesar de se pensar que esses Novos
ideais estejam relacionados apenas a um tratamento diferenciado dos recursos
naturais do planeta, acredita-se que a busca por uma transformacéo seja bem mais
ampla do que isso.

A crise é sistémica e ela atinge a todos os seres humanas, de forma
individualizada, assim como coletivizada nos institutos presentes na sociedade.

O Direito, seja como fonte normativa, seja como instrumento julgador das
relacbes humanas, possui uma grande responsabilidade como ator social. E a esse
instituto que se busca quando a sociedade se encontra diante de conflitos.

O homem, ao longo da histéria, acostumou-se com a idéia da divindade que
esta acima de todo, e que possui as respostas para as questbes que o aflinge.
Assim como Deus € a figura cristéd dessa entidade que possui a verdade, a ciéncia
também cumpre o mesmo papel entre 0s que nao possuem a fé religiosa. A ela é
atribuida graus de certeza e veracidade em seus ditos.

Com o Direito ndo é diferente. O juiz se posiciona em um patamar mais alto
do que aqueles e aquilo que julga. Aguarda-se sua sentenca para conhecer a
verdade.

Entretanto, os fatos ndo séo simples. O principio da incerteza transformou o
pensamento cientifico no comec¢o do século XX e apontou fortes indicios de que os
fendbmenos ndo eram tdo determinados como se pensava. Essa verdade divina
talvez ndo existisse no mundo terreno.

O homem ¢é um ser multicultural, que age de acordo com varias
circunstancias, a maioria delas indeterminadas. O ambiente por ele habitado, a
educacao que Ihe foi atribuida, os costumes de sua comunidade, de sua familia, os
valores cultivados, e mais uma série de variaveis que compde a complexidade do
ser.

Dessa forma, muito se fala na transformacao dos paradigmas. Nao se trata de

negar uma opinido e apontar outra. Trata-se de abarcar todas as opinides. E a busca
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por modificar como 0 homem vé a sociedade habitada por ele, seu ambiente natural,
sua prépria identidade cultural, assim como aquelas que com ele co-habitam.

O ser humano precisa buscar as consequéncias de seus atos, analisando de
forma profunda o efeito que sua presenca tem no mundo. Esse novo paradigma tira
o homem da posicdo de observador, para ser parte integrante daquilo que ele
observa. A natureza, a sociedade, os institutos, todos esses elementos deixam de
ser terceira pessoa e passam a ser primeira pessoa na visdo humana. Trata-se od
“eu” que é a sociedade, que é a natureza. A preservacdo ndo € de algo fora da
pessoa, mas trata-se da preservacao dela mesma. O juiz que julga a sociedade esta
julgando a ele mesmo.

Sendo assim, o método juridico deve ser transformado. A consequéncia dos
modelos deterministas que existem atualmente, baseado em normas que prevéem o
comportamento humano, ou que a tudo regule, ndo irdo chegar ao que se pretende.
E preciso ampliar essa vis&o.

Em principio, a atitude multidisciplinar pode ser um ponto de partida para uma
nova visdo do Direito. O Direito serve como um ponto de dialogo entre as diversar
facetas do conhecimento.

E preciso reconhecer que nédo é possivel a tudo saber, e assim abrir as portas
para a diversidade de informagdes. As respostas ndo estardo claras em uma norma
juridica, mas emergidas na complexidade dos fenébmenos.

Ao se analisar os votos dos ministros do Supremo Tribunal Federal, tratando
de um tema tdo delicado como € o das células tronco embrionérias, e tdo fora do
conhecimento juridico tradicional, foi possivel verificar uma certa dualidade de
comportamentos. Por um lado, o assunto sendo tipicamente multidisciplinar, foi
necessario tratar de diversas areas de conhecimento, que fogem daquilo que o
julgador esta acostumado. Dessa forma, as justificativas se basearam ndo em uma
norma juridica, mas no que lhes foi passado através das audiéncias publicas ou de
estudiosos do assunto. Entretanto, notou-se que a busca por elementos normativos
imperam no julgado, manfestando os ministros na tentativa de achar normas,
declaracdes universais, doutrinas juridicas capazes de apoiar suas decisdes.

Nao era esperado, de qualquer forma, que os julgadores deixassem de lado
0s instrumentos normativos para analisar o julgado. O modelo assenta-se em uma
tradicdo e em uma obrigacdo de seguir padrées pré determinados. E a visdo da

sociedade através da norma, assim como o reconhecimento de direitos. Pode se
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dizer qualquer coisa, mas primeiramente deve se adaptar o dizer ao dispositivo
legal.

Um outro questionamento que paira dentro desses julgados diz respeito aos
interesses dos resultados. Quando se fala em multidisciplinaridade, inclui-se ai 0s
aspectos éticos e morais das decisdes. A busca por uma decisao esta voltada para
0s interesses de preservacédo da vida, ou € o interesse de um grupo determinado de
pessoas? Tal questionamento se torna relevante por colocar em jogo o interesse de
varios grupos. Até que ponto um determinado grupo tem maior influéncia do que
outro, a ponto de corromper a ética das decisdes?

Fica aqui varios guestionamentos que possam futuramente ser abordados em
outros trabalhos.

Trabalhos que lidam com esse tipo de assunto deixam mais perguntas do que
respostas. Na verdade, é uma realidade humana ter mais questionamentos do que
conclusdes. Entretanto, acredita-se que a abertura das decisdes da Corte Suprema
desse pais ja signifique um interesse maior em ouvir a sociedade, em considerar
mais elementos do que aqueles encontrados em folhas de papel dentro de uma sala
fechada. Considera-se que tal atitude seja um reconhecimento de que o modelo
encontra-se demasiadamente simples e que uma discussdo mais profunda pode

trazer a tona a complexidade escondida além do que se Vé.
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