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RESUMO

O objetivo deste estudo monogréafico, submetido a Universidade Federal de Santa
Catarina para obtencdo do titulo de Bacharel em Direito, consistiu na analise de
ofensas corporais praticadas por atletas no ambito desportivo na busca de uma
solucéo pratico-juridica. A partir da contextualizacdo do desporto no ordenamento
juridico brasileiro, diferentes perspectivas tedricas da Psicologia do Desporto e da
Dogmatica Penal foram analisadas. A inter-relacéo entre o desporto e o Direito Penal
foi estabelecida, com a andlise do tipo penal de lesbes corporais, das contribui¢cdes
da teoria da imputacéo objetiva e do panorama atual da politica criminal. Diante do
estudado, pode-se afirmar que as ofensas corporais praticadas no desporto nao
constituem condutas revestidas de tipicidade material, quando ndo causarem lesdes
relevantes ao direito penal. Desse modo, outros meios extrapenais poderdo ser
eficazes na protecdo do direito do atleta em dispor de sua integridade fisica. Com
isso, somente quando outros meios forem insuficientes, o Direito Penal devera
intervir. Diante disso, foi proposta uma solugcdo prético-juridica para as lesbes
corporais ocorridas no desporto.

Palavras-chave: Ofensas Corporais; Desporto, Agressividade; Teoria do Delito;
Delito de Lesbes Corporais; Teoria da Imputacdo Objetiva.
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INTRODUCAO

Hodiernamente, € possivel verificar uma crescente preocupacéo de
pesquisadores das mais diversas areas de conhecimento, incluindo o Direito, acerca
de solucbes eficazes para o controle da violéncia nos diversos setores sociais,
inclusive na seara desportiva. Isso porque séo freqientes as veiculacdes na midia
de cenas de violéncia, tanto aquelas praticadas pelos torcedores, quanto pelos
préprios desportistas, mormente pelos atletas profissionais, colocando em risco a

prépria existéncia do desporto.

Em muitos momentos, os atletas utilizam uma forca fisica
desproporcional aquela necessaria para alcancar os objetivos da modalidade,
extrapolando os limites adequados ao desporto, embora estes nem sempre sejam
claramente definidos. Por essa razao, torna-se controversa a interpretacdo entre

uma agéao violenta ou outra manifestacdo de comportamento agressivo.

A ocorréncia de determinadas ofensas corporais pode estar
relacionada as proprias regras da modalidade, cuja gravidade do resultado lesivo
poderd ser variavel. Neste caso, conforme a relevancia do caso em concreto,
diferentes solugcbes pratico-juridicas poderdo ser encontradas, desde as sancdes
relativas a seara desportiva, até a intervencao Estatal através do Direito Penal.

Demais disso, torna-se imprescindivel que o estudo dessas ofensas
corporais seja realizado a partir da contextualizacdo do desporto e sob um enfoque

interdisciplinar.

N&do é demais lembrar que o desporto, tal como se apresenta
atualmente, recebe a protecdo e fomento do Estado por ser reconhecido como meio
eficaz na promocdo da saude e como fator determinante para a interacdo social.
Diante disso, sob a égide da Constituicdo Federal, notadamente através da redagéo
do artigo 217, o desporto esta inserido no ordenamento juridico patrio e constitui um
direito de toda a coletividade.

Com isso, 0 presente estudo teve por objetivo analisar as ofensas
corporais ocorridas no desporto formal de alto rendimento, praticadas por atletas
profissionais (com maioridade civil e penal), a partir de perspectivas tedricas na

busca de uma solucéo pratico-juridica adequada aos resultados lesivos provocados.
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Quanto a metodologia empregada, foram utilizados os métodos
sistétmico e comparativo, este Ultimo como auxiliar. A técnica de documentagédo
indireta utilizada envolveu a pesquisa bibliografica e documental por meio da analise
da legislacdo, da doutrina e da jurisprudéncia. Além da introducdo e das

consideracdes finais, o trabalho foi estruturado em trés capitulos.

No primeiro capitulo, foi abordada a contextualizagdo do desporto no
ordenamento juridico patrio, com referéncia a redacéo do artigo 217 da Constituicao
Federal de 1988. Relativamente ao regime juridico-desportivo, foram apresentados
aspectos relativos ao desenvolvimento da Legislacdo Desportiva e do Direito
Desportivo. A atuacao da Justica Desportiva, no que toca o julgamento das infragcdes
disciplinares aplicaveis aos atletas, também foi tratada. Com o intuito de facilitar a
compreensdao da manifestacdo dos comportamentos agressivos ha pratica
desportiva, diferentes perspectivas teoricas, baseadas na Psicologia do Desporto,
foram adotadas.

No segundo capitulo, foram analisados os referenciais teéricos da
dogmatica penal necessarios para a interpretacdo do delito. Nesse sentido, a partir
do conceito analitico, discutiu-se a evolucdo da teoria do delito, com destaque para
0s conceitos classico neoclassico, finalista e teleoldgico. Foram apresentadas as
caracteristicas indispensaveis a configuracao do delito, bem como a concepcédo do
tipo penal complexo, que tem por objetivo a antecipacdo do juizo de valor sobre a

conduta para dentro do tipo.

A inter-relacéo entre o desporto e o Direito Penal foi apresentada em
funcdo da relevancia do resultado lesivo e por meio da andlise do tipo penal de
lesBes corporais previsto no artigo 129 do Codigo Penal. Neste momento, a nogao
de bem juridico penalmente tutelado foi apresentada desde a sua criacdo até sua
concepcao atual. Foram apresentadas algumas definicbes pertinentes a
manifestacdo dos comportamentos agressivos dos atletas, com a apresentacéo de

alguns critérios para classificacdo dos desportos relativos a ocorréncia de lesoes.

Por derradeiro, no terceiro capitulo foram apresentadas algumas
consideracdes para as lesdes ocorridas no desporto a partir da teoria da imputacao
objetiva. Foi apresentada a antecipacéao do juizo de valor para dentro do tipo como
uma importante ferramenta para evitar 0os inconvenientes de um processo penal

ineficaz em comparacao a andlise da ilicitude (antijuridicidade).
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Com apoio na moderna tendéncia de interven¢do minima do Direito
Penal, em respeito as garantias e direitos fundamentais consagrados no
ordenamento patrio, os principios da subsidiariedade e da fragmentariedade da
tutela penal foram tratados. Nesse sentido, 0 panorama atual da politica criminal foi

destacado, notadamente, apos o periodo funcionalista da teoria do delito.

Diante disso, a partir das perspectivas tedricas apresentadas ao
longo do trabalho, foram indicadas algumas solucfes pratico-juridicas, capazes de
tutelar os bens juridicos ofendidos na pratica desportiva profissional, tanto no ambito
penal quanto no ambito desportivo, com a apresentacdo da proposta de uma
solucéo prético-juridica para o delito de lesdes corporais ocorrido no desporto.
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1 DESPORTO NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

Convém dar inicio a essa abordagem por meio da contextualizacédo
do desporto no ordenamento juridico patrio a partir da Constituicdo Federal
(doravante denominada CF/88). Posteriormente, faz-se mister a identificacdo do
regime juridico-desportivo, no qual destaca-se o desenvolvimento da legislacéo
desportiva e do Direito Desportivo no Brasil. Cabe destacar a atuacdo da Justica
Desportiva, no que toca o julgamento das infracdes disciplinares aplicaveis aos

atletas, com as respectivas limitages préticas.

Nesse passo, com o0 intuito de facilitar a compreensédo da
manifestacdo dos comportamentos agressivos na préatica desportiva, foram adotadas
diferentes perspectivas tedricas, baseadas na Psicologia do Desporto®. Desse modo,
sera possivel analisar, tanto as consequéncias juridico-penais das ofensas corporais
ocorridas na pratica desportiva, quanto as solu¢cbes existentes na ordem juridico-
desportiva nacional e internacional. Aplica-se bem a esse contexto a adverténcia

que segue:

Vale dizer, ndo sera possivel definir direito e aplicar justica em funcédo da
matéria desportiva fora do mundo do desporto, sem o espirito da verdade
desportiva, sem o sentimento da razdo desportiva, mesmo porque, quem
decidir questao originaria do desporto, imbuido do pensamento formalizado
nas leis gerais, tera distraido a consciéncia da justica. (MELO FILHO, 2003,
p. 10).

Nao obstante, doravante sera priorizado o uso do termo ‘desporto’,
tal como adotado na Constituicdo Federal de 1988 (CF/88), mantendo-se, quando

for o caso, a referéncia ao uso do termo ‘esporte’ em razéo da fonte pesquisada.?

' O célebre jurista italiano Tulio Ascarelli ja advertia: "A desgraca da Ciéncia Juridica esta nas
imprecisdes terminologicas". Essa adverténcia € ainda mais acentuada nos idiomas que permitem
uma maior variedade seméantica, como no caso do portugués. Portanto, torna-se imperiosa a
adocdo de referenciais tedricos e uma maior precisdo terminoldgica, por meio do estabelecimento
de um acordo seméantico, sob pena de generaliza¢cfes ou incorrec¢des interpretativas.

Z Convém asseverar que os termos "desporto” e "esporte” sdo adotados oficialmente como sindnimos
no Brasil (FERREIRA, 2004, p. 311; 372), embora existam diferencas, como esclarece Oliveira
(1998), nas quais "toma-se esporte como jogo ou modalidade e, desporto como o esporte federado
(modalidade organizada/praticada a partir das federagdes)”. Para Puga (DE BEM, 2009, p. 22) o
referido uso indiscriminado ocorre por se ter o desporto “em razao da origem literal da palavra na
lingua portuguesa e adotada pela Constituicdo” e, o esporte “pela popularizacdo e uso corrente na
midia”.
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O desporto, na atualidade, € dotado de tamanha relevancia, que sua
manifestacédo se consolidou na humanidade como fenémeno essencial ao convivio e
a existéncia do ser humano, podendo ser equiparada a religido e a politica, em

razdo de sua indubitavel expansédo ao longo do tempo.

Trata-se de um fendémeno social e econdmico da maior magnitude,
cujas consequéncias sao percebidas, diretamente, em todas as camadas e setores

da sociedade, em qualquer pais em que esteja inserido.

Por ser considerado um direito individual e coletivo, o desporto
recebe a protecdo e fomento do Estado, a partir do texto Constitucional. Para
possibilitar o seu exercicio nas suas diversas formas de manifestacdo, o desporto
necessita de um arcabouco normativo préprio, composto de uma legislacédo

infraconstitucional — além de normas infralegais.

Com isso, 0 presente estudo teve como objeto as ofensas corporais
ocorridas no desporto formal, de alto rendimento, praticados por atletas profissionais
(com maioridade civil e penal)®, na busca por uma solugéo pratico-juridica adequada

aos resultados lesivos provocados pelos atletas.

Portanto, como exposto anteriormente, para identificar os elementos
necessarios a compreensao do objeto, ha que se buscar uma contextualizacdo do

desporto, tal como este se apresenta atualmente.
1.1 A Constitucionalizacdo do Desporto

Pode-se dizer que o desporto brasileiro ascendeu ao status
Constitucional somente em 05 de outubro de 1988, com a promulgacédo da atual

Constituicao Federal.

Isso porque, até entdo, as Constituicbes anteriores nédo tratavam da
matéria desportiva, com a unica excec¢ao da Constituicdo de 1967, que atribuiu a
Unido a competéncia para legislar acerca de “normas gerais sObre desportos”, nos

termos da alinea “q”, do inciso XVII, do seu artigo 8%,

® Cessa aos dezoito anos completos a menoridade civil (art. 5°, caput, do Codigo Civil de 2002) e
penal (art. 228, da CF/88; art. 27, do Cédigo Penal).
* A Emenda Constitucional n° 1, de 17 de outubro de 1969, n3o alterou a redacao desse dispositivo.


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/emc%201-1969?OpenDocument
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Nesse passo, o desporto foi inserido no Capitulo Ill, da CF/88°, ao

lado da educacdo e da cultura, expressamente, no artigo 217, caput, incisos e

paragrafos, a saber:

Art. 217. E dever do Estado fomentar praticas desportivas formais e ndo
formais, como direito de cada um, observados:

I - a autonomia das entidades desportivas dirigentes e associacdes,
guanto a sua organizac¢ao e funcionamento;

Il — a destinacdo de recursos publicos para a promocao prioritaria do
desporto educacional e, em casos especificos, para a do desporto de alto
rendimento;

Il — o tratamento diferenciado para o desporto profissional e o nao-
profissional;

IV — a protecdo e o incentivo as manifestacdes desportivas de criagcéo
nacional;

81°— O poder judiciario s6 admitird acbes relativas a disciplina e as
competicdes desportivas apds esgotarem-se as instadncias da justica
desportiva, reguladas em lei;

§2° — A justica desportiva tera o prazo maximo de sessenta dias, contados
da instauracdo do processo, para proferir deciséo final;

83°— O Poder Pudblico incentivar4d o lazer, como forma de promoc¢éo
social.

Essa inclusdo, no texto Constitucional, reafirma a importancia do

desporto enquanto manifestacdo soécio-cultural, como fonte de desenvolvimento

fisico e mental e, como fator positivo de interacédo social. Nesse sentido, Melo Filho —

que sugeriu a redacdo do aludido artigo 217 —, ressalta a grandiosa expansao do

fendbmeno desportivo:

O prodigioso desenvolvimento do desporto é uma das caracteristicas da
Gltima metade do século XX, até o ponto de que sua extensdo universal
converteu-o em fenbmeno sem equivaléncia na cena social, cultural,
econdmica e politica das atuais sociedades, independentemente do nivel de
desenvolvimento obtido. (MELO FILHO, 1995, p. 6).

Para viabilizar a autonomia pretendida no inciso I, do art. 217, da

CF/88, buscou-se afastar a autoritaria intromissao do Estado nas questdes internas

da administracdo do desporto, com o0 objetivo de eliminar os excessos de leis e

amarras burocraticas que dificultavam o livre gerenciamento das entidades

desportivas e permitir a delineacdo de uma eficiente e flexivel organizacado de suas

atividades. Sobre essa questao, Melo Filho afirma:

°> O art. 217 integra o Capitulo 1ll — “Da Educacdo, da Cultura e do Desporto” do Titulo VIII — “Da

Ordem Social”.
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In casu, o que se pretende com este inciso | € a autonomia para que as
entidades desportivas dirigentes e associagdes tenham a sua propria
organizacdo e funcionamento, sem nada de padronizacdo ou de feitio
estereotipado nos assuntos interna corporis. Vale dizer, afasta-se a
autoritaria e despropositada intromissdo estatal nas questdes internas da
administracdo do desporto, pratica esta incompativel com o regime
democratico. [...] Somente com autonomia propiciar-se-a as entidades
desportivas dirigentes e associacdes buscar formulas capazes de resolver
os seus problemas, enriqguecendo a convivéncia e acrescentando a
sociedade desportiva idéias criativas e solu¢des inovativas mais adequadas
as peculiaridades de sua estrutura (organizacdo) e de atuagao
(funcionamento). (MELO FILHO, 1995, p. 49).

Ademais, conforme a redacao do art. 4°, 82°, da Lei n° 9.615, de 24
de marco de 1998 (doravante Lei n® 9.615/98)°, a organizacdo desportiva do Pais

“‘integra o patriménio cultural brasileiro e é considerada de elevado interesse social’.

Capez (2003, p. 122) afirma que o desporto “é um valor cultural

protegido, estimulado e fomentado pelo Estado, representando a sua pratica regular
elevado beneficio social [...] e é interesse direto da Uni&o protegé-lo”’.

Por essa razdo, a CF/88 adotou uma renovada e abrangente

conceituacdo do fenbmeno desportivo existente no cenario internacional:

A constitucionalizacdo do desporto através do art. 217 da Carta Magna de
1988 teve, primacialmente, a virtude de ressaltar que as decantadas
potencialidades do desporto brasileiro ganham mais consisténcia e forca
expressiva, quando é a prépria Constituicdo que aponta diretrizes para que
as atividades desportivas desenvolvam-se em clima de harmonia, de
liberdade e de justica com sentido de responsabilidade social, além de dotar
o desporto nacional de instrumentos legais para, se ndo reduzir, pelo menos
resolver desportivamente grande parte das demandas entre os atores
desportivos. (MELO FILHO, 1995, p. 34).

O artigo 217, da CF/88 estabelece, dentre outros aspectos, a
autonomia das entidades desportivas dirigentes e associa¢cdes, quanto a sua
organizacdo e funcionamento; a prioridade na promoc¢éo do desporto-educacional; o

tratamento diferenciado destinado ao desporto profissional e nao-profissional; e,

ainda, o incentivo as manifestacdes desportivas de criacao nacional.

® Lei Geral Sobre o Desporto (LGSD), que instituiu as normas gerais sobre o desporto no pais. Essa
lei também é conhecida como “Lei Pelé” em fungcédo de que na época de sua elaboragao, Edson
Arantes do Nascimento, o Pelé, era o Ministro Extraordinario dos Esportes.

" Em conclusdo, Capez (2003, p. 122-123) afirma que “qualquer ofensa aos principios da moralidade
e legalidade causadora de dano & imagem, a credibilidade, ao carater educativo e cultural [...] deve
ser considerado como lesivo a um numero indeterminado de pessoas, qualificando-se como um
interesse difuso, bem como atentatério aos interesses diretos da Unido, a qual a Carta Magna
incumbiu expressamente a prote¢do (art. 217, IV)”.
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Embora o caput do referido artigo ndo apresente qualquer critério de
distincdo entre as préaticas desportivas formais e néo-formais, coube ao legislador

infraconstitucional — através da Lei 9.615/98 — esclarecer:

Art. 1°. O desporto brasileiro abrange praticas formais e nao-formais e
obedece as normas gerais desta Lei, inspirado nos fundamentos
constitucionais do Estado Democrético de Direito.

§1° - A prética desportiva formal € regulada por normas nacionais e
internacionais e pelas regras de pratica desportiva de cada modalidade,
aceitas pelas respectivas entidades nacionais de administragdo do
desporto.

§ 2° - A pratica desportiva ndo-formal é caracterizada pela liberdade ludica
de seus praticantes.

Por sua vez, o artigo 3°, da Lei 9.615/98, para facilitar a
compreensao dos incisos | e lll, do art. 217, da CF/88, estabelece:

Art. 3°. O desporto pode ser reconhecido em qualquer das seguintes
manifestagdes:

| - desporto educacional, praticado nos sistemas de ensino e em formas
assistematicas de educacdo, evitando-se a seletividade, a
hipercompetitividade de seus praticantes, com a finalidade de alcancar o
desenvolvimento integral do individuo e a sua formac&o para o exercicio da
cidadania e a prética do lazer;

Il - desporto de participacdo, de modo voluntario, compreendendo as
modalidades desportivas praticadas com a finalidade de contribuir para a
integracdo dos praticantes na plenitude da vida social, na promocdo da
salde e educacgédo e na preservacao do meio ambiente;

Ill- desporto de rendimento, praticado segundo normas gerais desta Lei e
regras de pratica desportiva, nacionais e internacionais, com a finalidade de
obter resultados e integrar pessoas e comunidades do Pais e estas com as
de outras nagoes.

Paragrafo Unico. O desporto de rendimento pode ser organizado e
praticado:

| - de modo profissional, caracterizado pela remuneracdo pactuada em
contrato formal de trabalho entre o atleta e a entidade de pratica desportiva;
Il - de modo nao-profissional, identificado pela liberdade de pratica e pela
inexisténcia de contrato de trabalho, sendo permitido o recebimento de
incentivos materiais e de patrocinio.

Desse modo, conforme 0s objetivos do presente estudo, verifica-se 0

tratamento diferenciado entre as diversas formas de manifestagéo do desporto, com

destaque para o desporto de rendimento, praticado de modo profissional.

Por essa razdo, o desporto estd amparado por um arcabouco
normativo, a partir do qual cada modalidade deve ser contextualizada, como no
presente estudo, na busca de um tratamento juridico adequado ao caso concreto no

que diz respeito as ofensas corporais praticadas entre atletas.
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1.2 O Regime Juridico-Desportivo

No intuito de identificar as particularidades do ambito desportivo, faz-
se necessario abordar, ainda que superficialmente, aspectos como o0 surgimento da
Legislacéo Desportiva, o desenvolvimento do Direito Desportivo e, ainda, da atuacao
da Justica Desportiva, sob a seguinte consideracao:

O desporto é, sobretudo, e antes de tudo, uma criatura da lei. Na verdade,
ndo ha nenhuma atividade humana que congregue tanto o direito como o
desporto: os cédigos de justica desportiva, as regras de jogo, regulamentos
de competicdes, as leis de transferéncias de atletas, os estatutos e
regimentos das entidades desportivas, as regulamentacdes do doping, as
normas de prevencao e punicdo da violéncia associada ao desporto, enfim,
sem essa hormatizagdo o desporto seria cadtico e desordenado, a falta de
uma regulamentacdo e de regras para definir guem ganha e quem perde.
(MELO FILHO, 2002).
Diante disso, ha de ser considerada a estrutura organizacional da
qual um determinado desporto faca parte, seja no ambito municipal (ligas), estadual
(federacdes), nacional (confederacdes) ou internacional (federacdes internacionais,

associagdes mundiais, dentre outras nomenclaturas).

Isso porque, além das normas gerais aplicaveis ao desporto no
ordenamento juridico brasileiro, coexistirdo normas adotadas e exigidas pelas

federacdes internacionais.

Essas normas internacionais, evidentemente, sdo editadas para
padronizar a pratica de uma modalidade nos paises filiados, no aspecto técnico
(como o desporto deve ser praticado), disciplinar e de organizacdo das competicoes,

no ambito nacional.
1.2.1 A Legislagdo Desportiva e o Direito Desportivo

No inicio dos anos trinta do século XX, verificou-se a necessidade de
organizacdo e padronizacdo da pratica desportiva em todo o territério nacional, de
forma que, por meio da aplicacdo das medidas necessarias, o Estado editou as

primeiras normas relativas ao desporto.

Sobre esse inicio da legislacdo desportiva no Brasil, Perry (1981
apud TUBINO, 2002, p. 24) assim considerou:
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Fora de tais normas legais, o desporto regia-se pela sumaria legislagdo das
entidades dos diversos ramos desportivos, com obediéncia relativa aos
preceitos internacionais, sem a menor interferéncia do Governo, em
gualquer sentido, com organizacdo precaria, circunstancias que mais pdem
em relevo o esforco e o sacrificio dos dirigentes da época, plantando as
sementes que frutificariam na potencia esportiva em que se torna, aos
pouCOS 0 NOSSO pais.

Tal desorganizacédo e a falta de preceitos legais do desporto ocasionaram,
entdo, cisdes que tantos maleficios causaram, sobretudo no futebol, onde
se degladiaram entidades nacionais e entidades estaduais de diregdo, hum
desgaste de valores, de esforgos e de trabalho, umas a margem da filiagao
internacional, outras desfrutando dela, mas desfalcadas pela luta.

Desse modo, a atividade legislativa relativa ao desporto no
ordenamento juridico brasileiro foi iniciada por meio da edicdo do Decreto-Lei n°

526, de 1° de julho de 1938% (PUGA; DE BEM, 2009, p. 31; MELO FILHO, 1995, p.
25).

Poucos meses depois foi criada a Comissao Nacional de Desportos
por meio do Decreto-Lei n° 1.056, de 19 de janeiro de 1939, o qual foi estabelecido,
segundo Puga (DE BEM, 2009, p. 24), “com atribuicdo definida a realizar estudo
sobre o problema desportivo nacional e apresentar o plano geral de sua
regulamentagao”, culminando com a elaboracédo do projeto do Cddigo Nacional de
Desporto.

A par da desorganizacao, havia a intencédo de reconhecer a pratica
desportiva profissional, a qual foi efetivamente contemplada pelo Estado por meio da
promulgacéo do Decreto-Lei n° 3.199 de 14 de abril de 1941.:

O Decreto-Lei n° 3.199 de 14/04/1941, primeira legislagéo esportiva do pais,
além das normas gerais gue organizaram e permitiram uma burocratizacdo
ou catorializacdo do esporte nacional criou, no seu artigo 20, o Conselho
Nacional de Desportos (CND), que daria prosseguimento a essa
regulamentacdo esportiva brasileira. Pela primeira vez, no seu artigo 53,
reconhece implicitamente a existéncia de uma pratica esportiva profissional.
(TUBINO, 2002, p. 25).

A partir dessas referidas normas gerais®, outras, infralegais, foram
editadas no sentido de viabilizar os preceitos estabelecidos e, assim, possibilitar sua

adequacdao as particularidades de cada modalidade.

® Nesse momento, foi criado o Conselho Nacional de Cultura, o qual contemplou a “ginastica e o
esporte” como atividades relacionadas ao desenvolvimento cultural do pais.

® Para Puga (2009, p. 22-23) “o Brasil registra a edicdo dos seguintes diplomas basicos de legislagdo
desportiva de normas gerais: o Decreto-Lei n° 3.199/41, de 14 de abril; a Lei n° 6.251/75, de 8 de
outubro, regulamentada pelo Decreto n° 80.228/77, de 25 de agosto; a Lei n° 8.672/93, de 6 de
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Através da Deliberacdo n° 3/56, do CND, em 1956, foi adotado o
Cdbdigo Brasileiro de Justica e Disciplina Desportiva (CBJDD), o qual, conforme
Nascimento (2001, p. 23), tinha por finalidade “organizar a Justica Desportiva e
estabelecer normas relativas a disciplina nos espetaculos desportivos” e “deveria
estender-se a todos os esportes, mas nao foi aplicado ao futebol profissional”. Por
essa razao, naquele mesmo ano, foi aprovado pela Deliberagdo n°® 7/56, do CND, o

segundo Caodigo Brasileiro de Futebol.

Com a promulgacédo da Lei n° 6.251, de 8 de outubro de 1975, o
Estado delegou as funcgdes legislativas, executivas e judicantes ao CND, que passou
a exercer as atividades de producao das normas, fiscalizacdo e controle, além de
julgar as lides, todas referentes ao desporto. A referida lei ainda revogou o Decreto-

Lei n°® 3.199/41, que ja ndo atendia, plenamente, ao modelo desportivo da época.

O desporto nacional passou por um processo de reformulacdo a
partir de 1985, por meio do Conselho Nacional de Desportos. Foram estabelecidas

novas politicas para o desenvolvimento da pratica desportiva no pais:

O compromisso maior da Nova Republica exige, prioritariamente, seja
resgatada a enorme divida social, e, neste contexto ndo ha como olvidar-se
ou minimizar-se o Desporto, uma das forcas vivas da Nagdo, seriamente
comprometido na sua funcao social. Dai decorre a necessidade urgente de
mudar, de promover a adequacao das estruturas desportivas as exigéncias
da vida nacional, de modo a que o modelo desportivo a ser implementado
contribua de maneira eficaz para o desenvolvimento e democratizacao dos
desportos, direito e objeto comum de todos nds. (TUBINO, 2002, p. 92).

Toda essa evolugdo da legislagdo desportiva delineou novos
preceitos para a modernizagcao do desporto e culminou com a redacéao do artigo 217,

da CF/88. Nesse momento o desporto passou a ter um amparo juridico-normativo

autbnomo, através do Direito Desportivo:

A existéncia de uma disciplina autbnoma esta condicionada a um conjunto
sistematizado de principios e normas, identificadoras e proprias de uma
realidade, distintas de demais ramificacdes do Direito. O reconhecimento do
Direito Desportivo passa, portanto, pela formacdo de uma unidade
sistematica de principios, conceitos e formas. (SCHMITT, 2007, p. 25).

julho, regulamentada pelo Decreto n. 981/93, de 11 de novembro; a Lei n. 9.615/98, de 24 de
marco, regulamentada pelo Decreto n. 2.574/98, de 29 de abril”.
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A Lei n° 8.672, de 6 de julho de 1993, teve suas deficiéncias

supridas, posteriormente, por meio da Lei n°® 9.615/98, na qual foram estabelecidos,

no artigo 2°, os principios fundamentais das praticas desportivas:

9.981/2000,

Art. 2°. O desporto, como direito individual, tem como base os principios:

| - da soberania, caracterizado pela supremacia nacional na organizacéo
da pratica desportiva;

Il - da autonomia, definido pela faculdade e liberdade de pessoas fisicas e
juridicas organizarem-se para a pratica desportiva;

Il - da democratizagcdo, garantido em condi¢cbes de acesso as atividades
desportivas sem quaisquer distin¢gdes ou formas de discriminacéo;

IV - da liberdade, expresso pela livre pratica do desporto, de acordo com a
capacidade e interesse de cada um, associando-se ou ndo a entidade do
setor;

V - do direito social, caracterizado pelo dever do Estado em fomentar as
praticas desportivas formais e nao-formais;

VI - da diferenciagcdo, consubstanciado no tratamento especifico dado ao
desporto profissional e ndo-profissional;

VIl - da identidade nacional, refletido na prote¢cdo e incentivo as
manifestacdes desportivas de criacdo nacional;

VIII- da educacdo, voltado para o desenvolvimento integral do homem
como ser autdbnomo e participante, e fomentado por meio da prioridade dos
recursos publicos ao desporto educacional;

IX - da qualidade, assegurado pela valorizacdo dos resultados desportivos,
educativos e dos relacionados a cidadania e ao desenvolvimento fisico e
moral;

X -da descentralizacdo, consubstanciado na  organizacdo e
funcionamento harménicos de sistemas desportivos diferenciados e
autdbnomos para os niveis federal, estadual, distrital e municipal;

Xl - da seguranga, propiciado ao praticante de qualquer modalidade
desportiva, quanto a sua integridade fisica, mental ou sensorial;

XIll - da eficiéncia, obtido por meio do estimulo a competéncia desportiva e
administrativa.

A Lei 9.615/98 sofreu diversas alteracdes através das Leis n°
10.264/2001, n° 10.671/2003 (Estatuto do Torcedor) e n°

10.672/2003. Com essa Ultima, foi introduzido no artigo 2° acima referido, o

paragrafo Unico que adverte que “a exploracdo e a gestao do desporto profissional

constituem exercicio de atividade econdmica sujeitando-se, especificamente, a

observancia dos principios” que, segundo Schmitt, sdo:

Gestdo do desporto profissional: transparéncia financeira e administrativa;
Moralidade na gestdo desportiva responsabilidade social de seus dirigentes;
Tratamento diferenciado em relacdo ao desporto ndo profissional;
Participacdo na organizagdo desportiva do Pais. (SCHMITT, 2007, p. 48).

10

Esta lei ficou conhecida por "Lei Zico" em homenagem a Arthur Antunes Coimbra, o Zico, entdo
Secretario Nacional do Esporte.
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Por oportuno, convém informar que atualmente tramita na Camara
dos Deputados, o Projeto de Lei (PL) n° 5.186, de 2005, do Poder Executivo, cujo
Relator € o Deputado José Rocha, através do qual se visa alterar a Lei n°® 9.615/98.
Para tanto, foi criada uma Comissdo Especial destinada a proferir Parecer ao

referido PL, cujo inteiro teor foi aprovado por unanimidade, com substitutivo.*?
1.2.2 A Atuacgéo da Justica Desportiva

A Justica Desportiva € definida por Schmitt (2007, p. 59) como o
conjunto de “instancias desportivas autbnomas e independentes, consideradas

orgdos judicantes que funcionam junto a entidades dotadas de personalidade

14

juridica de direito pablico® ou privado™”. Tem como atribuicdes dirimir os conflitos

de natureza desportiva, com a competéncia limitada ao processo e julgamento de
infracBes disciplinares. Os procedimentos especiais estdo definidos em cddigos
desportivos. Nao obstante, a Justica Desportiva foi instituida e teve sua competéncia
definida no artigo 217, 88 1° e 2°, da CF/88, que convém recordar:

Art. 217.[..]]

[...]

81° — O poder judiciario s6 admitira ac¢des relativas a disciplina e as
competicbes desportivas apdés esgotarem-se as instdncias da justica
desportiva, reguladas em lei;

§2° — A justica desportiva tera o prazo maximo de sessenta dias, contados
da instauracédo do processo, para proferir decisdo final.

O referido dispositivo constitucional foi concebido, de acordo com

Melo Filho, com o seguinte propdsito:

Com os 88 1° e 2° do art. 217, pretende-se atenuar as constantes e
vexatorias situacbes onde decisbes de campeonatos e partidas foram
transferidas dos campos e quadras de jogo para as sentencas e acordaos
de Juizes e Tribunais de Justica Comum, especialmente porque:

a) o congestionamento do Judiciario ndo permite que as demandas e
conflitos tenham uma tramitacdo rapida e célere, o que, na pratica
desportiva, prejudica o normal andamento das competicbes e perturba a
dinamica das disputas sucessivas constantes de calendarios inadiaveis que
ndo podem ficar condicionados a morosidade e as solugbes tardias das

1 Apresentacao do Requerimento (REQ) n°® 4728/2009 pelo Dep. José Rocha e outros, através do

qual "requer urgéncia para apreciacdo do Projeto de Lei n°® 5.186 de 2005" no dia 07/05/09.
Parecer da Comissédo Especial publicado no Diario da Camara dos Deputados em 09/05/09.

O autor considera “Orgdos da Administracdo Publica Federal, Estadual e Municipal, como
Ministério do Esporte, Secretarias de Esporte, Autarquias, Funda¢cbes ou mesmo departamentos
responsaveis pela atividade desportiva”.

Para o autor “Comumente Confederagbes, Federagbes ou Ligas das diversas modalidades
desportivas”.

12
13

14
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decisdes judiciais, até porque, nos dizeres de Pontes de Miranda: “justi¢a
tardia € injustica”.
b) hd um evidente despreparo do judiciario para o trato das questbes
juridico-desportivas, que exigem dos julgadores o conhecimento e a
vivéncia de normas, praticas e técnicas desportivas a que, normalmente,
ndo estdo afeitos e familiarizados, criando, deste modo, um perigo
extraordinario em termos de denegacdo de justica, pois ha peculiaridades
da codificacdo desportiva, compreendidas e explicadas somente por quem
milita nos esportes. (MELO FILHO, 1995, p. 55).

N&o raro, as competicbes desportivas eram atingidas pelo Poder

Judiciario™ por meio de inimeras intervencées, como assevera Bastos e Martins:

Todavia, a concessdo de tais liminares acabava por prejudicar o
desempenho das competicdes e produzir, na maioria das vezes, efeitos e
prejuizos irreparaveis. A atividade do desporto requer normas especificas e
compativeis com suas peculiaridades, e uma justica apta para sanar as
desigualdades e conflitos existentes nas competicbes desportivas.
(BASTOS; MARTINS, 1998, p. 764).

Ademais disso, as competicbes desportivas, geralmente, sé&o
desenvolvidas em um curto espaco de tempo e, por esta razdo, suas as
controvérsias demandam uma celeridade incompativel com as limitacées do Poder
Judiciério.

Quanto ao teor do art. 217, §§ 1° e 2°, da CF/88™, Silva (2004, p.
823) reconhece que “a Constituicdo valorizou a Justica Desportiva, quando

estabeleceu que o Poder Judiciario s6 admitira acdes relativas a disciplina e as

competicBes desportivas ap0s esgotarem-se as instancias daquela”.

Por seu turno, Zainaghi (1998, p. 165) considera que essa imposi¢ao
Constitucional existe para “limitar ou restringir a ingeréncia do Poder Judiciario nos

meios desportivos, sem, contudo, impedir o acesso ao referido poder”.

Diante disso, ndo ha ofensa a garantia constitucional contida no

artigo 5°, XXXV, da CF/88, segundo a qual “a lei ndo excluira da apreciacao do

»nl7

Poder Judiciario lesdo ou ameacga de direito””’". Quanto a essa questdo, Guimaraes

afirma:

15

Notadamente através de liminares, fundamentadas no periculum in mora e no fumus bonis iuris.
16

O referido preceito foi ratificado pela redacéo do art. 52, § 1°, da Lei 9.615/98: “As decisdes finais
dos Tribunais de Justica Desportiva sdo impugnaveis nos termos gerais do direito, respeitados os
pressupostos processuais estabelecidos nos §§ 1° e 2° do art. 217 da Constituicdo Federal”.

Nas palavras de Chimenti et al. (2005, p. 75), trata-se do “Principio da inafastabilidade do controle
jurisdicional, também conhecido como principio do direito de acdo e do livre acesso ao Poder
Judiciario”.

17
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A decisdo final da Justica Desportiva s6 pode ser rediscutida perante a
Justica Comum, ap0s o que primeiro ocorrer: exaurimento das instancias
administrativas da Justica Desportiva ou transcurso do prazo de 60
(sessenta) dias, significando dizer que o ingresso de acao perante o Poder
Judiciario, em virtude de inconformismo com o julgado da Justica
Desportiva, por si s6, ndo tem a consequéncia de desfazer ou influir nos
efeitos desportivos validamente produzidos em face da decisdo da Justica
Desportiva. (GUIMARAES, 2004, p. 55).

Por essas razdes, o fortalecimento da Justica Desportiva € vital para

o desporto, tendo em vista a necessidade de se colocar na pratica permissivo

constitucional, com os seguintes beneficios:

A Justica Estatal, que passard a conhecer somente daquelas controvérsias
insuperaveis no plano pré-processual, quando a decisdo da Justica
Desportiva tenha deixado a desejar, seja porque ndo reparou a leséo, seja
porque ela mesma se configure numa tal lesdo, seja porque ultrapassado o
prazo para a prolacdo do decisorio; as partes ganhardo, porque verdo a
pendéncia ser decidida com maior celeridade e, porque nao dizer, com mais
discricdo, evitando-se o alarde normalmente emprestado as questdes
desportivas quando chegam a Justi¢a Estatal; ganhara a Justica Desportiva,
gue terd o seu prestigio reforcado diante de seus jurisdicionados. (MELO
FILHO, 2004, p. 10).

No plano infraconstitucional, a Justica Desportiva encontra previsao

no Capitulo VIl — artigos 49 ao 55 — da Lei 9.615/98'%. O artigo 50, da referida Lei,

em respeito ao 81°, do artigo 217, da CF/88, assim estabelece:

Art. 50. A organizagdo, o funcionamento e as atribuicBes da Justica
Desportiva, limitadas ao processo e julgamento das infragfes disciplinares e
as competicbes desportivas, serdo definidas em cédigos desportivos,
facultando-se as ligas constituir seus préprios 6rgaos judicantes desportivos,
com atuacao restrita as suas competicoes.

A luz da atual redacéo do artigo 4°, da Lei 9.615/98, a composicéo e

0s objetivos do Sistema Brasileiro de Desporto estdo assim previstos:

Art. 4°. O Sistema Brasileiro do Desporto compreende:

| - o Ministério do Esporte;

Il - (Revogado)

lII- o Conselho Nacional do Esporte - CNE;

IV- o sistema nacional do desporto e os sistemas de desporto dos Estados,
do Distrito Federal e dos Municipios, organizados de forma autbnoma e em
regime de colaboragdo, integrados por vinculos de natureza técnica
especificos de cada modalidade desportiva.

18

Art. 49 — “A Justica Desportiva a que se referem os 88 1° e 2° do art. 217 da Constituicdo Federal
e o art. 33 da Lei n° 8.028, de 12 de abril de 1990, regula-se pelas disposi¢coes deste Capitulo”. O
referido art. 33 da Lei n°® 8.028/90 dispbe que “Lei de normas gerais sobre desportos dispora sobre
0 processo de julgamento das questdes relativas a disciplina e as competi¢cdes desportivas”.
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8§ 1° O Sistema Brasileiro do Desporto tem por objetivo garantir a pratica
desportiva regular e melhorar-lhe o padrdo de qualidade.

§ 2° A organizacao desportiva do Pais, fundada na liberdade de associacgéo,
integra o patrimdnio cultural brasileiro e é considerada de elevado interesse
social, inclusive para os fins do disposto nos incisos | e Ill do art. 5° da Lei
Complementar n° 75, de 20 de maio de 1993.

§ 3° Poderdo ser incluidas no Sistema Brasileiro de Desporto as pessoas
juridicas que desenvolvam praticas nao-formais, promovam a cultura e as
ciéncias do desporto e formem e aprimorem especialistas.

Demais disso, o Sistema Nacional de Desporto € regulado pelo

artigo 13, da Lei 9.615/98 nos seguintes termos:

Art. 13. O Sistema Nacional do Desporto tem por finalidade promover e
aprimorar as praticas desportivas de rendimento.

Paragrafo Unico. O Sistema Nacional do Desporto congrega as pessoas
fisicas e juridicas de direito privado, com ou sem fins lucrativos,
encarregadas da coordenac¢do, administracdo, normalizacéo, apoio e pratica
do desporto, bem como as incumbidas da Justica Desportiva e,
especialmente:

| - o Comité Olimpico Brasileiro - COB;

Il - o Comité Paraolimpico Brasileiro;

lll - as entidades nacionais de administracdo do desporto;

IV - as entidades regionais de administracido do desporto;

V - as ligas regionais e nacionais;

VI - as entidades de pratica desportiva filiadas ou ndo aquelas referidas nos
incisos anteriores.

Ao Sistema Nacional de Desportos, obrigatoriamente, sdo aplicadas
as disposi¢cdes do Codigo Brasileiro de Justica Desportiva (CBJD), aprovado pela
Resolucdo n°® 1, do Conselho Nacional do Esporte (CNE), em 23 de dezembro de

2003, que apresenta atualmente'®, no seu artigo 1°, a seguinte determinacao:

Art. 1° A organizacao, o funcionamento, as atribuicdes da Justica Desportiva
e o Processo Desportivo, no que se referem ao desporto de préatica formal,
regulam-se pela lei e por este Cédigo, a que ficam submetidas, em todo o
territério nacional, as entidades compreendidas pelo Sistema Nacional do
Desporto e todas as pessoas fisicas e juridicas que lhes forem direta ou
indiretamente filiadas ou vinculadas.

Paragrafo Unico. Na aplicacdo do presente Cddigo, serd considerado o
tratamento diferenciado ao desporto de prética profissional e ao de pratica
néo profissional, previsto no inciso Il do art. 217 da Constituicdo Federal.

Neste sentido, verifica-se que é o préprio CBJD que estabelece
guem sao seus destinatarios e, ainda, que suas disposicOes serdo aplicadas

somente a pratica desportiva formal. Schmitt (2007, p. 79) conclui que:

19 A alteracdo mais recente do CBJD se deu com a aprovacdo da Resolucéo n° 11, do CNE, 29 de

marco de 2006, publicado em 31/03/2006, no Diario Oficial da Unido, Secéo 1, p. 169/179.
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Como se V&, resta claro que a estrutura organica proposta pela legislacdo
de regéncia ao CBJD vincula-se exclusivamente as competicdes
organizadas pelas chamadas entidades de administracdo do desporto
(Confederacfes e Federacdes) e eventuais ligas, porquanto a propria lei
exclui, em seu art. 51, a incidéncia de tais regras de Justica Desportiva aos
Comités Olimpico e Paraolimpico.”

Importante salientar que, em ambito nacional, até 23 de dezembro
de 2003, vigoravam dois Cédigos Desportivos, ambos revogados pelo CBJD. O
Cdédigo Brasileiro Disciplinar de Futebol (CBDF) era destinado tdo somente ao

futebol de campo profissional, sendo o Codigo Brasileiro de Justica e Disciplina

Desportiva (CBJDD) relativo s demais modalidades desportivas®.

Além do Sistema Nacional de Desporto, por for¢ca do inciso 1V, do
artigo 4°, da Lei 9.615/98, verifica-se a possibilidade de coexisténcia de sistemas
paralelos, cada um com suas atribuicbes e competéncias delimitadas, com a devida

observancia ao disposto no artigo 25, daquela mesma Lei:

Art. 25. Os Estados e o Distrito Federal constituirdo seus proprios sistemas,
respeitadas as normas estabelecidas nesta Lei e a observancia do processo
eleitoral.

Paragrafo Unico. Aos Municipios é facultado constituir sistemas préprios,
observadas as disposicdes desta Lei e as contidas na legislacdo do
respectivo Estado.”

ApoOs a promulgacédo da CF/88, o primeiro Codigo Desportivo editado
foi o Cddigo Brasileiro de Justica Desportiva (CBJD), que esta em vigor desde 23 de
dezembro de 2003%. Para Melo Filho (2004, p. 7) o CBJD foi concebido como “um
instrumento habil, datil, pragmatico e suficientemente técnico para que as

controvérsias envolvendo atletas, associacdes, dirigentes, arbitros e/ou comissdes

técnicas sejam dirimidas no proprio foro desportivo”.

% Nos eventos vinculados ao Ministério do Esporte, aplica-se Cédigo Nacional de Organizacdo da

Justica e Disciplina Desportiva (CNOJDD), em vigor desde 2004. O CNOJDD ¢é aplicavel, também,
aos Comités Olimpico e Paraolimpico Brasileiros, embora integrem o Sistema Nacional de
Desporto, por estarem excluidos da abrangéncia da Lei 9.615/98, nos termos do seu artigo 51: “o
disposto nesta Lei sobre Justica Desportiva ndo se aplica aos Comités Olimpico e Paraolimpico
Brasileiros”.

O CBJDD era aplicavel também ao futebol de campo, desde que “nao profissional”.

No Estado de Santa Catarina, foi criado o Sistema Catarinense de Desporto. Em atenc&o ao art.
25 da Lei 9.615/98, o Conselho Estadual do Desporto (CED) aprovou sua Resolugdo n° 7, de
dezembro de 2004, que estabeleceu o Cédigo de Justica Desportiva do Estado de Santa Catarina
(CJDSC). O referido Cddigo vigora desde 1°/01/2005 e foi alterado pelas Resolucfes
03/CED/2005 e 01/CED/2006.

Até o dia 23 de dezembro de 2003 vigoravam ao mesmo tempo o Cédigo Brasileiro Disciplinar de
Futebol (CBDF) - destinado somente ao futebol de campo profissional - e 0 Coédigo Brasileiro de
Justica e Disciplina Desportiva (CBJDD) — aplicavel as outras modalidades esportivas, inclusive o
futebol de campo néo-profissional.
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Entretanto, varias eram as dificuldades para tornar o CBJD uma

realidade, tendo em vista que este visava atender — ou pelo menos deveria ser esta

a intencdo — a todas as modalidades desportivas, nas suas mais diversas

manifestacdes. Diante disso, Melo Filho esclarece que:

[...] o exsurgente CBJD, condensado exatamente em 287 artigos, como obra
juridica e sobretudo humana, construida em tempo recorde, contém falhas,
omissdes, imperfeicdes. Contudo, a busca por um CBJD perfeito levaria a
eterna postergacdo de sua aprovacdo e a infindaveis debates
jusdesportivos, além de saber-se ser impossivel cobrir a plenitude dos atos
e comportamentos lesivos a disciplina e as competicdes desportivas.
Porém, como assinala a sabedoria popular: “¢ melhor ter-se o bom do que
esperar-se o 6timo”, e, mesmo ciente de nao ter atingido o 6timo, a
Comissdo Especial tem a consciéncia de ter atualizado, desenvolvido e
reunido, num mesmo texto legal, uma moderna codificacdo da atividade,
organizacdo e o funcionamento da Justica Desportiva brasileira. (MELO
FILHO, 2004, p. 8).

Por essa razdo, no ambito de aplicagdo do CBJD, a Justica

Desportiva atua na preservacdo da pratica desportiva, orientada pelos seguintes

principios estabelecidos no art. 2°, do CBJD:

I - ampla defesa;

Il - celeridade;

Il - contraditdrio;

IV - economia processual;

V - impessoalidade;
VI - independéncia;
VIl - legalidade;

VIII - moralidade;

IX - motivacao;

X - oficialidade;

Xl - oralidade;

XIl - proporcionalidade;

XIIl - publicidade; e
XIV - razoabilidade.

Sobremais, em razdo das peculiaridades de cada modalidade, a

Justica Desportiva devera estar organizada, conforme determina o art. 3, do CBJD,

da seguinte forma:

Art 3°. Sdo érgaos da Justica Desportiva, autbnomos e independentes das
entidades de administracdo do desporto, com o0 custeio de seu
funcionamento promovido na forma da Lei:

| — o Superior Tribunal de Justica Desportiva (STJD), com a mesma
jurisdicdo da correspondente entidade nacional de administracdo do
desporto;

Il — os Tribunais de Justica Desportiva (TJD), com a mesma jurisdicdo da
correspondente entidade regional de administragdo do desporto;
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Il — as Comissdes Disciplinares (CD), colegiado de primeira instadncia dos

orgéos judicantes mencionados nos incisos | e Il dispensavel deste artigo.
Por essa razdo, cada modalidade esta vinculada a um STJD préprio.
O STJD do Futebol, por exemplo, € competente para julgar processos disciplinares
do Campeonato Brasileiro de Futebol, Copa do Brasil e das demais competi¢des sob
a administracdo Confederacéo Brasileira de Futebol, que é de ambito nacional. No
mesmo sentido ocorre com o STJD do Ciclismo, STJD do Judb etc, com seus

respectivos TJD’s e Comissodes Disciplinares, quando necessarios.
1.2.3 As InfracOes Disciplinares no Desporto

Como visto, os oOrgaos da Justica Desportiva, por previsdo
Constitucional, sdo competentes para aplicar as sancdes preestabelecidas para as
infracdes a disciplina e a organizacdo do desporto. Nesse sentido, o art. 153 do
CBJD dispde que sera “punivel toda infracdo disciplinar, tipificada neste Cddigo”,
aplicaveis ao desporto formal (art. 1°, 81°, da Lei 9.615/98). Quanto a essa

competéncia material, Melo Filho esclarece que as infracfes:

[...] & disciplina sdo as condutas comissivas ou omissivas, que prejudiquem
de qualquer modo, o desenvolvimento normal das rela¢des desportivas, ou
atentem contra o decoro ou a dignidade, contrariando normas dos Cdédigos
de Justica Desportiva.

[...] as competicdes desportivas sdo as condutas comissivas ou omissivas,
gue importem em desrespeito, descumprimento ou perturbacdo as regras
oficiais de jogo ou ao desenvolvimento normal das atividades competitivas,
desde que tais faltas e san¢Bes estejam previstas nos Cdadigos de Justica
Desportiva. (MELO FILHO, 1998, p. 141).

As infragdes disciplinares correspondem ao comportamento
inadequado dos atletas, seja por transgressao as regras técnicas da modalidade,
seja por inobservancia dos principios gerais do desporto. Estas infracbes deveréo

ser previamente estabelecidas em respeito ao principio da legalidade (art. 2°, VII,

CBJD), inclusive nos estatutos desportivos internacionais.

Conforme relembra Krieger (2007, p. 361), o poder disciplinar da
Justica Desportiva “tem como fundamento o fair play, a obediéncia as normas e

regras do jogo, ao adversario e aos espectadores”.

Convém destacar que o fair play (jogo limpo) representa a honra e a

lealdade, o respeito pelos outros e por si préprio, e que esta claramente vinculado a
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ética no meio desportivo. O Comité Internacional para o fair play langou seu primeiro
Manifesto em 1976, no sentido de fortalecer este que € um dos pilares éticos do

desporto. Nesse sentido, cabe ao desportista atuar dentro das regras:

Em primeiro lugar é o competidor quem da o testemunho do fair play. Isto
exige, no minimo, que dé provas de um respeito total e constante pela regra
escrita, o que lhe sera mais facil se aceitar o objetivo da regra e se
reconhecer que, além desta regra escrita, existe um espirito dentro do qual
se deve praticar o esporte de competicdo. (TUBINO, 1985, p. 107-108).

N&o obstante, deverd ser observado pela Justica Desportiva, o
disposto no caput, do artigo 50, da Lei 9.615/98** j& mencionado e, ainda, as

sancdes estabelecidas nos paragrafos deste artigo, a saber:

§ 1° As transgressdes relativas a disciplina e as competicdes desportivas
sujeitam o infrator a:

| - adverténcia;

Il - eliminacao;

Il - exclusdo de campeonato ou torneio;

IV - indenizagéo;

V - interdicdo de praca de desportos;

VI - multa;

VIl - perda do mando do campo;

VIII- perda de pontos;

IX - perda de renda;

X - suspensao por partida;

Xl - suspenséo por prazo.

§ 2° As penas disciplinares ndo seréo aplicadas aos menores de quatorze
anos.

§ 3° As penas pecuniarias ndo seréo aplicadas a atletas ndo-profissionais.

§ 4° Compete as entidades de administracdo do desporto promover o
custeio do funcionamento dos érgéos da Justica Desportiva que funcionem
junto a si.

Por oportuno, o CBJD adota, em seu artigo 170, as mesmas

espécies de penalidades previstas no art. 50, 81°, 1 ao Xl, da Lei 9.615/98.

Ademais, conforme previsto pelo caput do artigo supramencionado,
as infracdes deverdo constar dos Coédigos Desportivos. O CBJD, em seu Livro I,
Titulo II, no artigo 156, conceitua o que sao as infragcdes disciplinares:

Art. 156. Infracdo disciplinar, para os efeitos deste cédigo € toda acdo ou
omisséao antidesportiva, tipica e culpavel.

2 Art. 50 da Lei 9.615/98. “A organizacao, o funcionamento e as atribuicdes da Justica Desportiva,

limitadas ao processo e julgamento das infraces disciplinares e as competicdes desportivas,
serao definidas em codigos desportivos, facultando-se as ligas constituir seus préprios 6rgaos
judicantes desportivos, com atuacgao restrita as suas competicdes.”
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Paragrafo Gnico. A omissao € juridicamente relevante quando o omitente
devia e podia agir para evitar o resultado. O dever de agir incumbe
precipuamente a quem:

| - tenha por oficio a obrigacdo de velar pela disciplina ou coibir violéncias
ou animosidades;

Il - com seu comportamento anterior, criou o risco da ocorréncia do
resultado.

Com relacdo aos objetivos do presente estudo, verifica-se naquele
mesmo Livro Il, do CBJD, que o Titulo IX estabelece as infracbes contra a moral
desportiva nos Capitulos 1 ao I1X. No Capitulo 1V, as infracfes dos atletas estédo

previstas nos artigos 250 a 258, a saber:

Art. 250. Praticar ato desleal ou inconveniente durante a partida, prova ou
equivalente.

PENA: Suspenséo de uma a trés partidas, provas ou equivalentes.

Art. 251. Reclamar por gestos ou palavras, contra as decisbes da
arbitragem, ou desrespeitar o arbitro e seus auxiliares.

PENA: Suspensdo de 01 (uma) a 04 (quatro) partidas, provas ou
equivalentes.

Art. 252. Ofender moralmente o arbitro ou seus auxiliares:

PENA: suspenséao de 2 (duas) a 6 (seis) partidas, provas ou equivalentes.
Paragrafo Unico. Para todos os efeitos, o arbitro e seus auxiliares séo
considerados em fun¢do desde a escalacédo até o término do prazo fixado
para a entrega dos documentos da competi¢cdo na entidade.

Art. 253. Praticar agressao fisica contra o arbitro ou seus auxiliares, ou
contra qualquer outro participante do evento desportivo:

PENA: suspensdo de 120 (cento e vinte) a 540 (quinhentos e quarenta)
dias.

8§ 1° — Se da agressdo resultar lesdo corporal grave, a pena serad de
suspensao de 240 (duzentos e quarenta) a 720 (setecentos e vinte) dias.

§ 2° — Se ultrapassado o prazo de suspensao fixado pelo Orgdo Judicante,
na forma do paragrafo anterior, e o0 atleta agredido permanecer
impossibilitado da pratica da atividade por forca da agressédo sofrida,
continuara o agressor suspenso até a total recuperacao do agredido.

Art. 254. Praticar jogada violenta.

PENA: suspensao de 2 (duas) a 6 (seis) partidas, provas ou equivalentes.
Art. 255. Praticar ato de hostilidade contra adversério ou companheiro de
equipe:

PENA: suspensao de 1 (uma) a 3 (trés) partidas, provas ou equivalentes.
Art. 256. Desistir de disputar partida, depois de iniciada, por abandono de
campo, simulagdo de contusédo, ou tentar impedir, por qualquer meio, o seu
prosseguimento.

PENA: suspenséo de 120 (cento e vinte) a 360 (trezentos e sessenta) dias.
Paragrafo Unico. Se a infragao for praticada em virtude de cumprimento de
ordem superior, ficard o autor da ordem sujeito a pena de suspenséo de 01
(um) a 04 (quatro) anos.

Art. 257. Participar de rixa, conflito ou tumulto, durante a partida, prova ou
equivalente.

PENA: suspensao de 2 (duas) a 10 (dez) partidas, provas ou equivalentes.
Paragrafo Unico — As entidades de préatica desportiva cujos atletas tenham
participado da rixa, conflito ou tumulto, perderdo os pontos e a suas
respectivas parte na renda.

Art. 258. Assumir atitude contraria a disciplina ou a moral desportiva, em
relagdo a componente de sua representacdo, representacao adversaria ou
de espectador.
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PENA: suspenséo de 1 (uma) a 10 (dez) partidas, provas ou equivalentes.

bY

Cabe mencionar quanto a ocorréncia dessas infragdes, que entre
2006 e 2008, dentre os julgamentos de primeira instancia no STJD do Futebol,
aproximadamente 70% (setenta por cento) das condenacdes foram baseadas em
ato desleal (art. 250), ato hostil (art. 255), jogada violenta (art. 254), agressao fisica
(art. 253) e atitude contraria & moral desportiva (art. 258) (MUSSNICH, 2009).

Convém lembrar que o CBJD contempla os principios consagrados
no artigo 2°, da Lei 9.615/98, que deverédo estar de acordo com as necessidades de
cada modalidade desportiva. Por oportuno, o artigo 1°, 81° da Lei 9.615/98
estabelece que “a pratica desportiva formal é regulada por normas nacionais e
internacionais e pelas regras de pratica desportiva de cada modalidade, aceitas
pelas respectivas entidades nacionais de administragao do desporto”.

Significa dizer que, para a hipétese de se configurar uma infracéo
disciplinar tal como disposto no referido Cddigo Desportivo, faz-se imprescindivel
que tenha havido violacdo as regras especificas da referida modalidade, também
nos termos do 8§ 1°, do artigo 50, da Lei 9.615/98. Nesse sentido, perspectivas
tedricas, com apoio na Psicologia do Desporto, poderdo contribuir para a
compreensao das manifestacdes agressivas, de modo que seja possivel identificar

as condutas reprovaveis.
1.3 Perspectivas Teodricas sobre o Fendmeno da Agresséo

Imperioso destacar que sao verificadas em diversas disputas
desportivas, ofensas fisicas praticadas entre os proprios atletas que, nem sempre,
configuram infracdes as regras da modalidade, tendo em vista que muitas permitem,

ou exigem, o contato corporal entre adversarios.

Essas ofensas fisicas podem ser entendidas como resultado de um
movimento corporal, com ou sem a utilizacdo de um equipamento ou instrumento

desportivo (bastéo, raquete, taco, bola etc), que venha a atingir outro atleta.

Como conseqguUéncia de determinada ofensa fisica, podera ser
verificada a ocorréncia de resultados lesivos de maior ou menor gravidade. E, a

interpretacéo da atitude ofensiva, se aceitavel ou ndo, envolve diversos fatores.
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Por seu turno, Balbino (MACHADO, 1997, p. 83) considera que o

desporto, ao gerar uma logica propria, “é inevitavelmente resultado de varias
situacdes desencadeadas por aspectos e caracteristicas singulares do padréo social
que O suporta e sustenta. Traz em si mesmo as ansias que estdo presentes na

sociedade”.

Com o intuito de facilitar a compreensdao da manifestacdo dos
comportamentos agressivos na pratica desportiva, faz-se mister definir e conceituar

determinadas expressées?.

Diversas teorias tentam compreender e explicar as manifestacdes de
comportamentos agressivos em praticantes de diversas modalidades esportivas,
investigando tais fenbmenos, dentre outros pontos de vista, a partir de suas causas

(intrinsecas ou extrinsecas) e o do individuo.

Deve-se atentar para o fato de que nem sempre o atleta consegue
observar os limites existentes entre uma agressao instrumental e uma agéo violenta
(o excesso descabido e despropositado), acdo esta que muitas vezes é estimulada

por técnicos, pais, espectadores, patrocinadores, como forma de assegurar a vitoria.

Nota-se a gravidade da agressividade no desporto quando ela faz
parte da propria situacdo, ou seja, quando nao se trata de algo esporadico, mas, em
certos casos, representa uma forma de promocado de espetaculos desportivos, nos

quais autor e ofendido séo protagonistas (boxe e vale-tudo, por exemplo).

Segundo Spielberger e Biaggio (1992 apud ARAUJO JUNIOR, 2002,
p. 22) “o conceito de raiva, usualmente se refere a um estado emocional que
abrange sentimentos que variam de leves aborrecimentos, até a furia e cdlera”.

Ademais, importante ressaltar que:

[...] a emocgéo de raiva € uma condi¢cdo necessdria, mas nao suficiente para
o desenvolvimento de comportamentos agressivos, pois a maneira como
uma pessoa vivencia suas emocbes de raiva e as expressam em
comportamentos agressivos ou nao, dependera de muitos fatores,
principalmente de sua personalidade. (ARAUJO JUNIOR, 2002, p. 22).

» Nesse sentido, Mezzaroba e Monteiro (2007, p. 164) orientam: “N&o se esqueca de que existem
divergéncias profundas sobre determinadas concepc¢fes de uma mesma categoria. A pesquisa €
uma atividade de precisdo. Entéo, escolha os termos que se harmonizem com seus referenciais
tedricos adotados ou estabeleca de antemao o(s) seu(s) proprio(s), quando necessario. Deixe
sempre claro o sentido de cada termo relevante em seu trabalho”.
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Operacionalmente, segundo Kristensen et al. (2003, p. 175), “o
comportamento agressivo € uma categoria que engloba atos que variam de acordo
com manifestacdes tipicas para cada idade, severidade e escolha do oponente ou
vitima”.

Com relacdo ao estudo dos comportamentos agressivos, Bidutte et
al. (2005, p. 179) advertem que “a existéncia de diferentes teorias e conceitos sobre
0 assunto complica a investigacdo na area, por exemplo, confundindo-se com
comportamento assertivo”. O modo como as emocdes e as convicgdes internas sao

exteriorizadas determina a agressividade ou assertividade de uma conduta.

O comportamento assertivo?®, segundo a definicdo de Alberti e
Emmons (1978, p. 5), é aquele que “torna a pessoa capaz de agir em seus proprios
interesses, a se afirmar sem ansiedade indevida, a expressar sentimentos sinceros

sem constrangimento, ou a exercitar seus proprios direitos sem negar os alheios™’.

Relativamente ao desporto, Barroso, Velho e Fensterseifer (2005, p.
65) consideram que o comportamento assertivo pode ser entendido como “jogar
pelas regras com alta intensidade e ativagdo, mas sem intencao de lesionar”. Neste
caso, o atleta ndo deixa de vivenciar, a0 menos internamente, suas emogdes, como
sentimentos de raiva, por exemplo, mas o modo como seu comportamento sera
manifestado é que demonstrard o autocontrole e a intencdo de prejudicar o

adversario.

Com relacdo ao comportamento agressivo na pratica desportiva, a
partir do entendimento de Bredemeier (1983 apud BIDUTTE et al., 2005, p. 179), é
‘o inicio intencional do comportamento violento e prejudicial. ‘Violento’ significa
qualquer ofensa fisica, verbal ou nao verbal, enquanto ‘comportamento para causar

dano’, quer dizer, qualquer intencao ou agao prejudicial”.

Por seu turno, Balbino (MACHADO, 1997, p. 83) afirma que “falar da
violéncia € falar de uma das formas de comportamento através da qual uma pessoa

pretende lesar ou prejudicar intencionalmente outra pessoa gravemente”.

% Segundo consta do dicionario Houaiss (HOUAISS; VILLAR; FRANCO, 2001), assertividade é:
“qualidade ou condicdo do que é assertivo” e assertivo: “que faz uma asserg¢ao; afirmativo o
locutor declara algo, positivo ou negativo, do qual assume inteiramente a validade; declarativo;
afirmacado que é feita com muita seguranca, em cujo teor o falante acredita profundamente”.
Sobre essa conceituacao, os autores apresentam trés padrdes de comportamento: assertivo, nédo-
assertivo e agressivo.

27



33

Nesse passo, verifica-se que diversas séo as definicdes de agresséo
apresentadas conforme Araujo Junior (2002, p. 23), Kristensen et al. (2003, p. 175) e
Balbino (MACHADO, 1997, p. 93), visto que, diferentes perspectivas tedricas tém

sido adotadas com o fim de compreender o fenbmeno da agressao.

Pode-se dizer que as primeiras contribuicbes, jA centenarias,
surgiram com o modelo evolucionista de Charles Darwin e com a Psicanalise de
Sigmund Freud. A partir destas duas, surgiram as teorias “classicas” da Etologia, do

Behaviorismo e da Aprendizagem Social®®.

Diante da variedade de fatores adotados para explicar o fenémeno
da agresséo, foram elaborados alguns modelos tedricos integrativos, principalmente
a partir de 1990, com o intuito de formular sinteses que melhor correspondessem as

expectativas.

Desse modo, surgiram o0 cognitivismo neo-associacionista, o0
processamento da informacao social, o interacionismo social e o modelo geral de
agressao baseado em estruturas de conhecimento (KRISTENSEN et al., 2003, p.
175-185).

Em razdo desses modelos mais recentes, Grisso (1996 apud
KRISTENSEN, 2003, p. 183) ressalta que “a agresséo é tanto uma consequéncia da
neuroadaptacdo aos fatores psicossociais e ambientais, quanto uma consequéncia

dos efeitos bioldgicos no desenvolvimento psicossocial”.

Diante disso, as ofensas corporais devem ser compreendidas
sempre como fatores multicausais, requerendo, do mesmo modo, interpretacoes

interdisciplinares.

8 Acerca do tema, pode-se indicar a consulta de Araujo Junior (2002), Balbino (MACHADO, 1997),
Barroso, Velho e Fensterseifer (2005), Bidutte et al. (2005), Kristensen et al. (2003), dentre outros,
para uma leitura complementar da teoria do instinto-impulso, da frustracdo-agressédo, da
aprendizagem social, da teoria revisada da frustracdo-agressdo, bem como dos modelos
integracionistas mais modernos, 0 cognitivismo neo-associacionista, 0 processamento da
informacao social, o interacionismo social e 0 modelo geral de agresséo baseado em estruturas de
conhecimento.
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2 RELEVANCIA PENAL DAS OFENSAS CORPORAIS NO DESPORTO

2.1 Perspectivas Dogmaticas da Teoria do Delito

Conforme Zaffaroni e Pierangeli (2002, p. 384) advertem, “a teoria
do delito é uma constru¢cdo dogmética, que nos proporciona o caminho légico para
averiguar se ha delito em cada caso concreto”. No mesmo sentido, para determinar
se uma ofensa fisica praticada por um atleta constitui ou ndo um delito, faz-se mister

identificar quais as caracteristicas responsaveis pela configuracdo de um delito:

Serd imprescindivel saber que caracteristicas deve ter um delito (aspecto
positivo) como primeiro e indispenséavel passo para poder averiguar se, em
cada uma dessas hipoteses, de fato falta um carater delitivo (aspecto
negativo) ou ndo chega a faltar. (ZAFFARONI; PIERANGELI, 2002, p. 384).

Essa verificacdo estd diretamente relacionada com a propria

definicdo de delito (ou crime)?® que, como é cedico, tem sido objeto de recorrentes
reflexBes ao longo da histéria da Dogmatica Penal.

Para Tubenchlak (1978, p. 25-26) as diversas definicbes de crime
podem ser divididas em quatro grupos: definicdo formal; definicdo material; visédo
realistica (formal-material); e, conceito juridico ou dogmatico (analitico). Pierangeli
(2003, p. 147), no entanto, considera dois grupos: conceito material (ou substancial)

e conceito formal. Quanto aos critérios de concepc¢des materiais, convém destacar:

[...] o delito se apresenta como um desvalor da vida social, que pode ser
definido pelo legislador, em razéo de contrastar frontal e violentamente com
valores ou interesses da sociedade, razao pela qual se reclama uma pronta
intervencao do Estado no sentido de evita-las, valendo-se para tanto da
sancdo penal. Esta definicdo, muito préxima da que foi formulada por
Ihering, exterioriza o aspecto mais importante num conceito material de
delito, que é a idéia de ofensa ou ameaca a um bem juridicamente tutelado.
(PIERANGELI, 2003, p. 147).

Para as concepgcbes formais, apresenta-se 0 seguinte

esclarecimento:

Examinando-se o crime sob um angulo estritamente técnico ou formal, em
sua aparéncia mais evidente de oposicdo a uma norma juridica, tendo por

# 0Os doutrinadores reconhecem nzo haver unanimidade quanto ao conceito de delito, conforme

Tubenchlak (1978, p. 26), Vieira (1997, p. 49), Pierangeli (2003, p. 147), Jesus (2000, p. 01),
dentre outros.
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decorréncia a punibilidade, varias definicbes podem ser lembradas: toda
conduta que a lei proibe sob a ameaca de uma pena (Carmignani); fato a
gue a lei relaciona a pena, como conseqiiéncia de Direito (Von Liszt); toda
acédo legalmente punida (Maggiore); fato individual com que se infringe um
preceito juridico provido de sancdo especifica, que € a pena (Manzini).
(TUBENCHLAK, 1978, p. 25).

Diante da concepcéao formal, Pierangeli (2003, p. 147) destaca o uso

de uma estrutura estratificada, também chamada de analitica:

[...] parece-nos adequado conceituar o delito mediante uma estratificagéo,
visualizando-o como uma conduta humana tipica, antijuridica e culpavel,
“fruto de uma paciente e profunda elaboragdo, sobretudo da dogmatica
alema e constitui hoje a mais valiosa contribuigdo para o estudo do crime”.

A partir dessa compreensdo, o delito pode ser conceituado como

uma conduta tipica, antijuridica e culpavel. Através de um critério sistematico, no

qual primeiro é analisada a conduta e, somente ao final, o autor:

Delito é uma conduta humana individualizada mediante um dispositivo legal
(tipo) que revela a sua proibicdo (tipica), que por ndo estar permitida por
nenhum preceito juridico (causa de justificagdo) € contraria a ordem juridica
(antijuridica) e que, por ser exigivel do autor que agisse de maneira diversa
diante das circunstancias, é reprovavel (culpéavel).

O injusto (conduta tipica e antijuridica) revela o desvalor que o direito faz
recair sobre a conduta em si, enquanto a culpabilidade é uma caracteristica
gue a conduta adquire por uma especial condicdo do autor (pela
reprovabilidade), que do injusto se faz ao autor. (ZAFFARONI,
PIERANGELI, 2002, p. 392).

N&do obstante, essa concepcdo analitica € resultado de uma
evolucdo histérica da teoria do delito desde os conceitos unitarios de delito. Em

razdo das correntes doutrinarias ao longo desse desenvolvimento, diferentes

requisitos foram estabelecidos para a configuracdo de um delito.
2.1.1 Sintese Evolutiva do Conceito Analitico de Delito

No final do século XIX, o delito passou a ser conceituado
analiticamente, de modo que fosse possivel identificar quais 0s seus elementos
formadores. Desde entdo, a teoria do delito se desenvolveu — com essa concepg¢ao
analitica e que persiste até os dias de hoje — a partir de critérios diferenciados, em
razdo das correntes doutrinarias adotadas em cada periodo, com destague para os
conceitos de delito: classico (modelo causalista), neoclassico (com o modelo

neokantiano), finalista e o teleoldgico.
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2.1.1.1 Conceito Classico

O conceito classico do delito® foi elaborado no final do século XIX e
0 inicio do século passado, momento em que a teoria do delito se desenvolvia sob
forte influéncia do positivismo naturalista. Nesse periodo, de acordo com Zaffaroni e
Pierangeli (2002, p. 395), Franz von Liszt conceituou o delito como toda “conduta

antijuridica, culpavel e punivel”®.

A conduta era condicdo indispensavel a producdo do resultado —
conditio sine qua non —, sem a qual o resultado ndo se produziria. E mais, a conduta

estava reduzida a um movimento corporal, sem que sua finalidade fosse valorada.

Estavam ligados a conduta: um requisito objetivo®), a
antijuridicidade, como causacao fisica de um resultado socialmente danoso; e, outro
subjetivo, a culpabilidade, na verificacdo da intencéo produzir um resultado contrario
a ordem juridica (dolo) ou por auséncia do cuidado necessario (culpa). A
punibilidade, como ultimo requisito do crime, era 0 momento em que se verificava a
previsdo de uma pena a ser imposta, o que permitia diferenciar um ilicito penal do

ilicito civil:

Contudo, a sistemética apresentada pelo doutrinador vienense se adequava
tanto para o ilicito penal quanto para o ilicito civil, com a distingdo de ambos
concretizada por meio da pena, com funcdo repressiva no direito penal e
reparatéria no direito civil. Desenvolvendo simples raciocinio, chegava-se a
conclusdo que a perda de tempo na aplicacdo das leis era imensa, pois a
distingdo entre os ilicitos penal e civil se realizava pelo juiz por meio da
punibilidade, ultimo requisito do conceito de crime.

Ademais, 0 magistrado poderia punir qualquer conduta ilicita culpavel. Para
tanto, bastava assim entender certo comportamento. Isso gerava uma
completa insegurancga juridica, porquanto ndo havia um filtro selecionar de
condutas independente da antijuridicidade e culpabilidade e que
interessavam apenas ao Direito Penal. (DE BEM, 2009, p. 131).

% Também pode ser chamado de conceito natural de acdo ou causalismo valorativo. Foi

desenvolvido a partir de principios e métodos das ciéncias naturais experimentais e, ao utilizar o
método analitico do positivismo, foi elaborado um conceito analitico (estratificado) do delito. Desse
modo, foi possivel isolar e identificar os elementos caracterizadores do delito. No pensamento
classico, predominava a nocao de causa e efeito, com o nexo de causalidade verificado entre a
conduta e o resultado.

Em apertada sintese, “a conduta, entendida como uma vontade exteriorizada de maneira a pér em
marcha a causalidade; a antijuridicidade, entendida como causacdo de um resultado socialmente
danoso; a culpabilidade, entendida como relacdo psicolégica entre a conduta e o resultado em
forma de dolo ou culpa; e, a punibilidade, entendida como a submissdo a uma pena das hipéteses
enquadraveis nos itens anteriores” (ZAFFARONI; PIERANGELI, 2002, p. 395).

Para Von Liszt no préprio requisito objetivo se dava o conceito injusto, no qual estava inserida a
antijuridicidade, pois havia distincao da tipicidade da antijuridicidade.

31
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Tavares (2003, p. 131) considera que foi com Ernst von Beling, em
1906, que se passou a distinguir tipicidade da antijuridicidade, dentro do injusto
objetivo, resultando na conceituagao do delito como “uma conduta tipica, antijuridica

e culpavel”,

O tipo foi criado como a descricdo avalorada da conduta proibida,
sem qualquer relacdo de dependéncia com os demais atributos da conduta (LUISI,
1987, p. 11). Com essa concepcao de tipo — correspondente Tatbestand —, Beling
(apud DE BEM, 2009, p. 131) ressaltava a idéia “de que so certos tipos de conduta
antijuridica e culpavel — os tipicos — sao suficientemente relevantes para intervencao

da retribuicdo publica”.®*

2.1.1.2 Conceito Neoclassico

De fato, o conceito neoclassico marca a segunda etapa do
causalismo, sustentado no pensamento neokantiano (também denominado
neocausalismo ou ainda neokantismo penal) através de uma revisdo critica e

sistematica do conceito causal-naturalista adotado no modelo anterior.

Conforme destacado por De Bem (2009, p. 172-173), os periodos

classicos e neoclassicos ndo devem ser confundidos:

A idéia inicial que precisa ser esclarecida é que o periodo classico e o
neoclassico séo distintos e possuem sistemas analiticos de crime diversos.
As diferencas iniciam-se desde a formacdo do pensamento de seus
seguidores, porquanto, se no mundo naturalistico seus adeptos eram cegos
a valores, no mundo teleolégico ha o resgate dos valores culturais e, como
efeito consequiencial, do método adequado as ciéncias do espirito, isto é,
afastou-se a observacdo e descricAo para seguir-se a compreensdo e
valoracé@o dos elementos do crime.

A doutrina destaca, com frequiéncia, que os principais autores do

pensamento neoclassico foram Ernst Mayer, Edmund Mezger, Fischer, Radbruch,

% Considerando 0 novo modelo de Beling, em relagdo ao anterior de Fran von List, Zaffaroni e

Pierangeli (2002, p. 396) afirmam que “a compreensao de conduta foi mantida, entretanto, surge a
tipicidade, como proibicdo da causagdo um resultado tipico. A antijuridicidade, era a contradi¢cao
verificada entre a causacdo do resultado proibido e a ordem juridica. Do mesmo modo, a
culpabilidade permanecia como o vinculo psicologico (dolo ou culpa) entre a conduta e o
resultado.”

De Bem (2009, p. 156) ressalta que esse “conceito causal-naturalista, sedimentado em base Unica
e numa visdo monista cientifica do mundo, com inimeros adeptos, em que pese 0 mérito
edificador de um sistema classificatério e categorial, ndo prosperou perante as insuficiéncias e
criticas”.
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Goldschmidt, Freudenthal, Hegler, Sauer e Nagler (CAMARGO, 2007, p. 36; DE
BEM, 2009, p. 171-180).

Héa o entendimento, partilhado por muitos, como Bitencourt (2002, p.
194), Luisi (1987, p. 15-16) e Tavares (2003, p. 134), de que Mayer é tido como
grande responséavel pela descoberta dos elementos normativos, agregando valores
ao tipo penal, este entendido como um indicio, a ratio cognoscendi, da ilicitude;
Mezger ampliou e sistematizou os elementos subjetivos, desenvolvendo-os em
maior profundidade, compreendendo o tipo penal como a razdo de ser, a ratio

essendi, da ilicitude, ou seja, seu proprio fundamento.
2.1.1.3 Conceito Finalista

O conceito finalista do delito tem como principal idealizador Hans
Welzel e resultou em trés importantes contribuicbes para a Teoria do Delito. Na
primeira, a conduta foi compreendida como uma atividade final humana, dotada de
uma finalidade, diferente da concepc¢do da conduta meramente causal (TAVARES,
2003, p. 137).

Como segunda contribui¢éo, Bitencourt (2002, p. 196-197) destaca a
construcdo de um tipo penal complexo formado por “uma parte objetiva — tipo
objetivo —, composta pela descricédo legal, e outra parte subjetiva — tipo subjetivo —,
constituida pela vontade reitora, com dolo ou culpa, acompanhados de quaisquer
outras caracteristicas subjetivas”. Welzel (2003, p. 119) define o dolo como “a

vontade de agao orientada a realizagao do tipo e um delito”.

A terceira contribuicdo, conforme Luisi (1987, p. 34) e Zaffaroni e
Pierangeli (2004, p. 405), foi a Teoria da Adequacao Social de Welzel, importante
instrumento que excluia a tipicidade de condutas socialmente adequadas. Nesse

sentido, pode-se afirmar que:

As acdes socialmente adequadas, portanto, pelas suas caracteristicas, nao
contrastam com as exigéncias da vida social, num determinado momento
histérico, ainda que possam apresentar uma aparente contrariedade com os
preceitos de uma legislacdo penal. Deixam, pois, de ser tipicas, vez que
carecem daquela relevancia que caracteriza as condutas tipicas.
(PIERANGELI, 2001, p. 42).

Entretanto, cabe ressaltar que a Teoria proposta por Welzel ndo se

confunde com a Teoria Social da Conduta, sustentada, dentre outros, por Johannes
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Welssels e Hans Heinrich Jescheck. Esta Ultima foi a tentativa de conciliacdo dos

modelos causal e final, definindo acdo como comportamento humano socialmente

relevante.

Zaffaroni busca corrigir todas as imperfeicdes do tipo penal finalista

por meio de seu tipo penal conglobante. Para ele, o tipo penal deve ser entendido

como a conjugacao do tipo formal (também denominado de tipo legal) com o tipo

conglobante:

Tipo legal é a manifestagdo de uma norma que é gerada para tutelar uma
relagdo de um sujeito com um ente, chamado “bem juridico”. A norma
proibitiva que da lugar ao tipo ndo esta isolada, mas permanece junto com
outras normas também proibitivas, formando uma ordem normativa, onde
ndo se concebe que uma norma proiba o que outra ordena ou aquela que
outra fomenta. Se isso fosse admitido, ndo se poderia falar de “ordem
normativa”, e sim de um amontoado caprichoso de normas arbitrariamente
reunidas. (ZAFFARONI; PIERANGELI, 2002, p. 549).

A tipicidade conglobante exige, para a sua configuracdo, que no

caso concreto, o intérprete conclua pela tipicidade material (lesividade) e pela

antinormatividade do comportamento levado a efeito pelo agente. Desse modo,

prosseguem os autores, ao considerarem que:

assim considerada:

A tipicidade penal ndo se reduz a tipicidade legal (isto é, & adequacédo a
formulagédo legal), e sim que deva evidenciar uma verdadeira proibi¢do com
relevancia penal, para o que é necessario, que esteja proibida & luz da
consideragcdo conglobada da norma. Isto significa que a tipicidade penal
implica tipicidade legal corrigida pela tipicidade conglobante, que pode
reduzir o &mbito de proibicdo aparente, que surge da consideracéo isolada
da tipicidade legal. (ZAFFARONI; PIERANGELI, 2002, p. 549/550).

De todo modo, ressalta-se que a funcdo dessa definicdo pode ser

Os principais casos em que, apesar da tipicidade legal, configurar-se uma
atipicidade conglobante, ocorrem quando uma norma ordena o que outra
parece proibir (cumprimento do dever juridico), quando uma norma parece
proibir o que outra fomenta, quando uma norma parece proibir o que outra
norma exclui do &mbito de proibicdo, por estar fora da ingeréncia do Estado,
e quando uma norma parece proibir condutas cuja realizacdo garantem
outras normas, proibindo as condutas que as perturbam. (ZAFFARONI;
PIERANGELI, 2002, p. 550).

Por tipicidade material deve-se entender o critério por meio do qual o

Direito Penal afere a importancia do bem no caso concreto. Ela funciona como um
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corretivo a tipicidade, ajustando-a efetivamente aos raciocinios minimalistas. Logo, a
tipicidade material s6 estara presente quando haja uma lesdo relevante ou uma

ameaca concreta de lesdo a um bem juridico-penal.

Zaffaroni e Pierangeli (2004, p. 533) concluem que “para que uma

conduta seja penalmente tipica € necessario que tenha afetado o bem juridico”.
2.1.1.4 Conceito Teleolégico

O conceito teleologico foi desenvolvido sob uma perspectiva de

politica-criminal, a partir do funcionalismo teleolégico ou moderado de Roxin.

Para os adeptos da teoria do funcionalismo, a sociedade é
compreendida como um sistema funcional, no qual as instituicbes tém fins a que se
destinam e, do mesmo modo, devera ser orientado o direito penal. Nesse sentido,
De Bem (2009, p. 319) adverte:

A tendéncia atual do direito penal é buscar a estruturacéo da teoria do crime
por meio de um resgate do método referido a valores, e, assim, desenvolver
cada elemento de seu conceito a partir da expectativa de seu fim principal: a
protecé@o dos bens juridicos por meio da idéia de prevencao geral. [...]

A partir do momento em que se estrutura 0os elementos do crime sob
aspectos politico-criminais, abre-se a oportunidade do sistema penal
desenvolver-se socialmente. Porém, elevado a sistema social, imperativa é
a manutencdo de seu equilibrio (protecdo dos bens juridicos), sendo a
estabilidade alcancada em decorréncia da proximidade dos elementos do
crime, tendo em vista, uma vez mais, as conseqiiéncias e os fins da pena.

Outro importante autor do funcionalismo, Jakobs, adota um conceito
de delito a partir de um funcionalismo sistémico, ou radical, que ndo sera analisado

no presente estudo. Entretanto, Roxin (1972 apud DE BEM, 2009, 329) destaca a

seguinte diferenca:

Um sistema juridico-penal teleoldgico-racional difere dos projetos
sistematicos causal e final no campo do ilicito ndo sé através de sua
abertura para o empirico e para a politica criminal, mas igualmente porque
ele reconhece a acao tipica ndo exclusivamente como um dado ontoldgico,
e sim também como produto de uma valoracao legislativa.

De todo modo, a tipicidade penal, necessaria a caracterizacdo do
fato tipico, depende da configuragcdo de trés requisitos: o formal ou objetivo, 0

subjetivo e o material ou normativo.
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A tipicidade formal consiste na perfeita subsuncédo da conduta do
agente ao tipo (abstrato) previsto na lei penal, possuindo como elementos: a conduta
humana voluntaria, o resultado juridico, o nexo de causalidade e a adequacao

formal.

O aspecto subjetivo do fato tipico expressa o carater psicolégico do
agente, consistente no dolo.

A tipicidade material, por sua vez, implica a verificacdo se a conduta
— subjetiva e formalmente tipica — possui relevancia penal, em face da significancia
da lesé@o provocada no bem juridico tutelado, observando-se o desvalor da conduta,
0 nexo de imputacdo e o desvalor do resultado, do qual se exige ser real,

transcendental, intoleravel e grave (significante).

Nesse contexto, o principio da insignificancia, cuja analise deve ser
feita a luz dos postulados da fragmentariedade e da intervencdo minima, tem
assento exatamente na andlise da tipicidade material e implica, caso acolhido, na

atipicidade da conduta.

Nesse periodo pés-finalista, marcado pela concepcao funcionalista
teleologica de Roxin, destaca-se também uma mudanca da perspectiva tedrica de
Zaffaroni. A compreensado do Tipo Penal Conglobante do autor aleméo se afasta
daquela delineada no periodo finalista e assume uma postura funcionalista, cujo

enunciado mais elementar pode ser assim descrito:

O que esta permitido ou fomentado ou determinado por uma norma nao
pode estar proibido por outra. O juizo de tipicidade deve ser concretizado de
acordo com o sistema normativo considerado em sua globalidade. Se uma
norma permite, fomenta ou determina uma conduta, o que esta permitido,
fomentado ou determinado por uma norma ndo pode estar proibido por
outra. (GOMES, 2006).

~

Com proposta semelhante a moderna Tipicidade Conglobante de
Zaffaroni, foi concebida a Teoria Constitucionalista do Delito por meio de um
conceito de tipicidade penal, sob o enfoque material e constitucional e, que
compreende a tipicidade formal ou objetiva + tipicidade material ou normativa +
tipicidade subjetiva, a qual é sustentada Gomes (2006), dentre os penalistas

brasileiros.
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2.2 A Inter-relacéo entre o Desporto e o Direito Penal

A partir da contextualizacdo do desporto, no ordenamento juridico
patrio, e da estrutura organizacional da qual faz parte, demonstradas as normas
gerais que regem a pratica profissional, faz-se necessario identificar qual a relacdo
existente entre o Desporto e o Direito Penal.

De Bem (2009, p. 38) afirma ser inegavel “ndao obstante as
dificuldades de associacdo, que o fenébmeno desportivo assumiu importancia

singular para o direito penal. Neste aspecto avulta em importancia a problemética da

violéncia desportiva™®.

Como ja salientado, ha maior probabilidade de ocorrerem ofensas
fisicas nas modalidades desportivas cujas regras técnicas demandem maior

interacdo entre os desportistas.

Em razéo da ofensa ocorrida e da relevancia do resultado lesivo,
diferentes solucdes pratico-juridicas poderdo ser pretendidas, dentre elas — e a mais

severa — a aplicacdo de uma sanc¢éo a luz do Direito Penal:

E levando-se em conta a gravidade de uma infracdo, i. €, o teor de ilicitude
ou contrariedade ao Direito de uma conduta, que se forjam as normas legais
atinentes. Diz bem Nélson Hungria que a ilicitude juridica € uma so [...]
dependendo do seu grau ou quantidade, como se tem repetido desde
Beling, constituir-se-a ou ndo em infracdo penal. Ndo ha, portanto,
diferencas ontologicas ou de esséncia entre as infracbes penais e as
infracdes ndo penais (civis, comerciais, administrativas, fiscais etc.). A partir
do instante em que uma transgressao juridica passa a colocar em perigo
mais intenso e extenso a harmonia social, dela se ocupa o Direito Criminal.
(TUBENCHLAK, 1978, p. 16).

Ante a magnitude dos resultados lesivos, cuja frequéncia é

preocupante, De Bem (2009, p. 38) afirma:

Ademais, avulta em relevancia pelos nimeros exponenciais a problematica
da violéncia corporal no desporto. Utiliza-se a expressado quantitativa, pois
diariamente a imprensa noticia casos de acdes lesivas a integridade fisica
dos atletas, sem descurar, ainda, dos resultados mortais, sendo dois 0s
principais motivos desta crescente: um incremento do profissionalismo que
elevou sobremaneira as disputas nas arenas desportivas € um maior
namero de pessoas a praticar certos desportos.

* De Bem (2009, p. 38) a violéncia desportiva é “considerada como género das espécies violéncia

associada ao desporto, violéncia moral no desporto e violéncia intrinseca no desporto”.
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Desse modo, ndo se pode ignorar que, diante das ofensas fisicas
praticadas e da magnitude das lesGes sofridas pelos atletas ofendidos, essa
discussdo merece maior atencdo dos pesquisadores do Direito, bem como do

préprio Ordenamento Juridico. Nesse sentido, séo as licdes de Paredes Castafion:

Es posible y necesario examinar también desde el punto de vista del
Derecho Penal la actividad deportiva, com el fin de deslindar aquellos
peligros inherentes a la propia actividad que resultan aceptables hasta cierto
punto, y aquellos otros casos em los que la conducta de los intervinientes
em el juego o deporte es de tal indole que resulta completamente intolerable
em atencion al respeto que merecen determinados intereses para el
Derecho (fundamentalmente, la vida y la integridad fisica). (PAREDES
CASTANON, 1995, p. 81).
Cabe dizer que diversos sdo os critérios existentes, do ponto de
vista da doutrina penal, para analise das ofensas fisicas praticadas no ambito

desportivo.

Entretanto, ha que se verificar se a ofensa fisica praticada no ambito
desportivo constitui uma infracdo (transgressao, desrespeito, violacdo) as regras da
modalidade; e ainda, se esta irA preencher os requisitos necessarios a configurar,
em razdo da relevancia do resultado lesivo ao bem juridico penalmente tutelado,

uma determinada infragéo penal®®.

Nessa senda, uma ofensa corporal poderd configurar desde uma
contravencao, vias de fato (art. 21, da Lei de Contravencdes Penais) ou, o delito, de
injuria real (art. 140, 82° do CP), de lesbes corporais (art. 129, do CP) ou, de
homicidio (art. 121, do CP).

No presente estudo, o problema a ser discutido envolve,
prioritariamente, a possibilidade de se configurar o tipo penal de lesdes corporais
(art. 129, CP)*'.

% Tubenchlak (1978, p. 16) apresenta uma divisdo bipartida da infracdo penal que podera ser: mais

grave (crime ou delito, que podem ser considerados sindnimos), que esta contemplada na Parte
Especial do Cédigo Penal e Legislacdo Extravagante; ou, menos grave (contravencdo) que ndo é
tratada no Cddigo Penal, mas na Lei de Contraven¢cdes Penais. (Decreto-Lei n° 3.688, de 3 de
outubro de 1941)

Por apego aos objetivos do presente trabalho, serdo observadas as infracées penais, enquanto
delitos, contempladas na Parte Especial do Cédigo Penal, no Titulo | — Dos Crimes Contra a
Pessoa —, mormente aquelas contempladas no Capitulo Il — LesGes Corporais —, do artigo 129,
paragrafos e incisos, cujos requisitos serdo apresentados em tépico préprio.
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2.3 Tipo Penal de Lesdes Corporais

Tipicidade penal, assim, nos crimes dolosos, depois da moderna
teoria da imputacédo objetiva bem como da teoria constitucionalista do delito, significa
“tipicidade formal ou objetiva + tipicidade material ou normativa (com trés momentos
valorativos distintos) + tipicidade subjetiva (verificacdo do dolo e outros eventuais
requisitos subjetivos do injusto)” (GOMES, 2006). Desse modo, os referidos

aspectos serdo abordados separadamente.
2.3.1 Tipo Objetivo

O tipo objetivo (aspecto objetivo do tipo legal) € a manifestacdo da
vontade no mundo fisico exigido pelo tipo, ou seja, trata-se do aspecto externo do
tipo doloso; corresponde, além da descricdo da conduta (tipo formal), a exigéncia de
que seja produzido um resultado no mundo exterior (tipo material). Nessa senda,
nao basta que a conduta seja correspondente ao tipo formal, mas que produza um

resultado cuja relevancia seja apreciavel.
2.3.1.1 Tipo Formal

O tipo formal € o primeiro requisito a ser identificado na analise do
tipo objetivo, pois, refere-se a descricdo da conduta individualizada na norma penal
incriminadora. O Cédigo Penal, em seu artigo 129% — caput, paragrafos e incisos —,
descreve o tipo penal de lesBes corporais em suas varias formas e modalidades.
Neste passo, sera analisado o referido tipo penal®® com pertinéncia & atuacdo dos

atletas profissionais, cuja previsao do referido artigo € a seguinte:

Art. 129. Ofender a integridade corporal ou a salde de outrem:

Pena — detencao, de trés meses a um ano.

Lesdao corporal de natureza grave

§ 1° Seresulta:

| - Incapacidade para as ocupac¢des habituais, por mais de trinta dias;
Il - perigo de vida;

lll - debilidade permanente de membro, sentido ou fun¢éo;

IvV-(.)

Pena - reclusdo, de um a cinco anos.

§ 2° Se resulta:

¥ 0 artigo 129 esta localizado na Parte Especial do Cédigo Penal, Titulo | — Dos Crimes Contra a

Pessoa, Capitulo Il — Lesdes Corporais.

° Sera analisado o tipo doloso ativo e culposo ativo, com base na estrutura dos tipos penais, de
Zaffaroni e Pierangeli (2002, p. 469) que indicam quatro classes (dolosos e culposos, ativos e
omissivos), que se relinem para originar os tipos dolosos ativos, tipos dolosos omissivos, tipos
culposos ativos e tipos culposos omissivos.
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I - Incapacidade permanente para o trabalho;

Il - enfermidade incuravel;

lll - perda ou inutilizacdo do membro, sentido ou funcao;

IV - deformidade permanente;

V- ()

Pena - recluséo, de dois a oito anos.

Leséao corporal seguida de morte

§ 3° Se resulta morte e as circunstancias evidenciam gue o agente n&do quis
o resultado, nem assumiu o risco de produzi-lo:

Pena - reclusdo, de quatro a doze anos.

Diminuig&o de pena

§ 4° Se 0 agente comete o crime impelido por motivo de relevante valor
social ou moral ou sob o dominio de violenta emocéo, logo em seguida a
injusta provocacédo da vitima, o juiz pode reduzir a pena de um sexto a um
terco.

Substituicdo da pena

§ 5° O juiz, ndo sendo graves as lesbes, pode ainda substituir a pena de
detencéo pela de multa:

| - se ocorre qualquer das hipéteses do paragrafo anterior;

Il - se as lesBes sdo reciprocas.

Leséo corporal culposa

8§ 6° Se a leséo é culposa:

Pena - detencéo, de dois meses a um ano.

Aumento de pena

§ 7° Aumenta-se a pena de um tercgo, se ocorrer qualquer das hip6teses do
art. 121, § 4°,

8§ 8° Aplica-se a lesao culposa o disposto no § 5° do art. 121.

§9°(..)

§10¢(...)

§11¢(...)

Como visto, o artigo 129, caput, do CP, descreve a conduta como
“ofender a integridade corporal ou a saude de outrem”, cuja pena prevista € a de
“‘detencédo, de trés meses a um ano”. O nucleo do tipo € ofender (lesar, ferir) a

integridade corporal ou a saude de outrem, ou seja, dar causa a lesao corporal em

outrem.

Nesse sentido, Nogueira (1994, p. 17) esclarece que “a leséo
corporal ndo se integra somente como ofensa a integridade corporal, mas também
como ofensa a saude, a normalidade funcional do corpo humano, quer também do
ponto de vista fisioldgico ou mental e ndo apenas fisico”™. Sobre esse aspecto,

Barros (1997, p. 86) considera que:

z

A integridade corporal ou fisica é ofendida quando ocorre dano fisico
(anatdbmico) nos tecidos internos ou externos do corpo. Por exemplo:
escoriacles, feridas, mutilagbes e equimoses. Com o dano anatbmico,
opera-se, em regra, a solucdo de continuidade dos tecidos, causando
desordem da integridade fisica. O dano anatdmico, fisico, ndo precisa ser

% 0 cédigo Penal brasileiro atual ndo abrange a dor na definicdo do referido tipo penal

(BITENCOURT, 2004, p. 177; NOGUEIRA, 1994, p. 17).
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perceptivel exteriormente, pois, ndo raro, sdo lesados tecidos internos, v.g.,
escoriagdes no Utero ou rompimento de um rim.
Por seu turno, Bitencourt (2004, p. 179) considera que a “ofensa a
integridade corporal compreende a alteragdo, anatbmica ou funcional, interna ou
externa, do corpo humano, como, por exemplo, equimoses, luxacdes, mutilacdes,

fraturas etc”.

A partir da redacéo do artigo 129 do CP, as lesbes corporais podem
ser classificadas, de acordo com Bitencourt (2004, p. 180), em leves (caput), graves
(81°), gravissimas (§2°), seguidas de morte (83°), privilegiadas (88 4° e 5°), culposas
(86°) e majoradas (87°) Na realidade, o Codigo Penal ndo apresenta a forma
qualificada gravissima. Por esta razdo a doutrina apresenta esta distincdo, na
medida em que h& a valoracdo em diferentes graus. Evidente que a magnitude do
resultado serd atestada no ambito do tipo material.

2.3.1.2 Tipo Material

Deve-se frisar que todo o processo de criminalizacdo esta
intrinsecamente ligado a nocdo de bem juridico. Para Feuerbach, ap6s o movimento
iluminista, a lesdo de direitos subjetivos representava o fundamento material de todo

delito.

Essa concepcao individual, porém, transmudou-se com Birnbaum,
pois ndo era o direito da vitima que era lesionado, mas somente o objeto deste
direito, isto €, um bem ou ente que juridicamente relacionava-se com os fins sociais

do direito.

Conforme ja afirmado, o tipo material corresponde a exigéncia de
uma lesdo a um determinado bem juridico penalmente tutelado. Para as lesdes
corporais, previstas no caput, o tipo material € o dano, juridicamente apreciavel, a

integridade corporal ou a saude.

Costa (2000 apud DE BEM, 2009) destaca o modo de proteger o
nacleo essencial do préprio bem juridico, mencionando que “o fundamental prende-
se, ndo com a especifica situacédo determinada no tipo legal de crime, porém antes
com a relagdo da pessoa com o proprio objeto de valoragdo”. Disso resulta a
definicho de bem juridico a limitar o poder punitivo como “a relacédo de

disponibilidade de um sujeito com um objeto”.
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Bitencourt (2004, p. 178) considera extremamente importante a
discusséo acerca da disponibilidade ou indisponibilidade da integridade fisica ou da
saude do ser humano capaz, ao sustentar que “no ordenamento juridico brasileiro, a
integridade fisica apresenta-se como relativamente disponivel, desde que néo
afronte interesses maiores e ndo ofenda os bons costumes, de tal sorte que as
pequenas lesdes podem ser livremente consentidas”. Ademais, prossegue o
mencionado autor, “seguindo essa linha de raciocinio, a caminho da disponibilidade,
a propria acdo penal perdeu seu carater publicistico absoluto, passando a ser
condicionada a representacdo do ofendido, quando se tratar de lesdo corporal leve
ou culposa“ (BITENCOURT, 2004, p. 178).

Diante disso, o que se tutela ndo é o ente como uma coisa em Si
mesma, porém a relacdo de disponibilidade do titular com a coisa (uma conexao).
De forma simples: os bens juridicos correspondem aos direitos que temos de dispor
de certos objetos, sendo que as condutas que perturbem essa disposi¢cdo deverao

ser punidas pela aplicacdo da sancéo penal.

A concepcdo que ainda atualmente é bastante forte que bens
juridicos séo, por exemplo, a vida ou a integridade fisica, como heranca da licdo de
Birnbaum, ndo mais deve prosperar, bem como a distincdo entre bens disponiveis e
indisponiveis. Tendo em vista que “todos os objetos que constituam um bem juridico
e com o qual o individuo mantenha uma relacéo séo juridicamente disponiveis, sob a
condicdo de que seja 0 seu titular quem disponha do bem e que esta seja 0 seu
unico titular ou de que o faga de forma legalmente admissivel” (LOPES, 2000 apud
DE BEM, 2009, p. 115).

Entretanto, conforme destaca De Bem (2009, p. 374) “quanto ao
estudo histérico doutrinal do bem juridico penalmente protegido tem-se que a
formulacdo do conceito material de delito se insere num contexto correspondente a
um real ‘jogo de contra-ataques’™. Diante disso pode ser apresentada a seguinte

definicdo de bem juridico:

A concepcao do bem juridico politico-criminal delineada por Roxin
apresenta-se numa referéncia obrigatéria com o ordenamento juridico, em
especial, mas ndo necessariamente com Constituicdo. Também né&o
diretamente com o seu texto, mas somente com 0s principios reitores da
necessidade da pena e da dignidade da pena, consagrando, assim, que a
punicdo de uma conduta requer: a afetacdo de um bem juridico lesionado e
uma lei certa, escrita e prévia. (DE BEM, 2009, p. 375).
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Neste caso, quanto a tutela penal de determinados bens juridicos,
podem ser apresentadas duas relagdes entre, a Constituicdo e o Direito Penal:

Uma das possiveis formas de relacionar o Direito Penal e a Constituicdo é
tomando esta como limite negativo daquele. Importa dizer que toda
criminalizagdo que ndo desrespeite frontalmente o texto constitucional sera
admitida, ainda que o valor (ou bem) tutelado ndo esteja albergado na
Constituicdo, significando que, nessa concepc¢do, ndo se exige para a
criminalizag&o que a Constituicdo tenha reconhecido a dignidade do bem a
ser protegido pelo Direito Penal. [...]

Existem teorias que véem a Constituicdo como um limite positivo ao Direito
Penal. De acordo com essas teorias, como adiatando, o legislador ordinario
s6 pode utilizar a tutela penal para proteger os bens reconhecidos pela
Constituicdo como caros a uma determinada sociedade. Significa que [...]
ndo basta que a lei penal ndo entre em conflto com a Constituicdo,
devendo, necessariamente, recair sobre condutas que firam os valores de
relevancia constitucional. (PASCHOAL, 2003, p. 55; 59).

Ademais, é de bom alvitre verificar se um determinado bem juridico
€ passivel de tutela penal, posto que, na visdo de Miguel Reale Junior, ao prefaciar a
obra de Paschoal (2003, p. 9), “[...] a consagracao constitucional do bem juridico néo
importa em obrigatoriedade de incriminagdo, pois ha outras formas de tutela dos

mesmos que nao pela via penal”.

Entretanto, a CF/88 ndo trata, especificamente com relacdo ao

desporto, da questdo da protecdo a integridade fisica, a vida e a saude dos
praticantes, mormente diante de condutas que podem configurar, em tese, um crime
(e.g. as lesdes corporais do art. 129, caput, do CP) e, por essa razao, podera ser
guestionada a incidéncia do Direito Penal.

Por seu turno, apos analisar textos Constitucionais de paises
europeus e americanos, De Bem afirma que essa situacdo de omissdo*

Constitucional ndo ocorre somente no Brasil:

Estes textos constitucionais enunciam os deveres do Estado para garantir o
fomento e a protecdo do desporto, assinalam os principios que o sustentam
nos ordenamentos legais e suplementam uma reserva de preceitos a leis
organicas especiais, objetivando sua eficacia. Essas Ultimas leis adquirem
fundamental relevancia no tema da violéncia desportiva em decorréncia da
lacuna existente nas normas constitucionais. (DE BEM, 2009, p.19).

Nesse caso, o referido autor considera que a questdo devera ser

resolvida no plano infraconstitucional:

“ Em outros momentos, o autor utiliza expressdes como “lacuna” e, ainda, “vacuo Constitucional”.
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A mesma lacuna no texto constitucional quanto a violéncia desportiva
condicionou, via reflexiva, a tentativa de resolver o problema em norma que
Ihe esta subordinada: o Cdédigo Penal. Entretanto, a Unica iniciativa de
tipificar essa modalidade de violéncia — que previa pena privativa de
liberdade de um a seis meses de detencédo e suspensao da atividade por
até um ano — restou arquivada sem promulgacdo™®. (DE BEM, 2009, p. 20).

Nesse sentido, convém verificar o alcance da protecdo da legislacéao
infraconstitucional e das normas infralegais que regem a atividade desportiva, a

partir da Constituicdo, no que diz respeito a protecdo do direito a vida, a saude e a
integridade fisica dos atletas. De todo modo, para De Bem (2009, p. 375):

A formalizagdo penal de protecéo dos bens juridicos, embora importante, é
insuficiente, pois o fundamental ndo era a protecdo do bem juridico em si,
como propunha Birnbaum ainda em outro século, mas da relagdo de
disponibilidade do titular com o valor do bem. Esse é modo adequado de
prote¢do, inclusive nos desportos. Portanto, quando uma conduta
desportiva impedir ou perturbar essa conexdo — e isso se dara
particularmente, contudo ndo necessariamente pelas violacdes das regras
desportivas — esta conduta afetara o nicleo essencial do bem juridico.

Dessa forma, a insignificAncia poderd ser verificada em duas

situagcdes: a insignificancia da conduta (aceitacdo social) e a insignificancia do
resultado (leséo relevante).

Diante das situacdes descritas, 0 risco criado (absolutamente
insignificante) ndo pode ser imputado a conduta (teoria da imputacdo objetiva em
conjugacao com o principio da insignificAncia), cuja concluséo é pela atipicidade da
conduta.

Na licdo de Bitencourt (2005, p. 6) "é imperativa uma efetiva
proporcionalidade entre a gravidade da conduta que se pretende punir e a

drasticidade da intervencéo estatal”.

Significa dizer que a intervencao do direito penal apenas se justifica
guando o bem juridico tutelado tiver sido exposto a um dano impregnado de

significativa lesividade.

N&o havendo, outrossim, a tipicidade material, mas apenas a formal,
a conduta ndo possui relevancia juridica, afastando-se, por consequéncia, a

intervencao da tutela penal, em face do postulado da intervencdo minima.

20 autor se refere ao Projeto de Lei n° 1.752/03, que foi arquivado com base no artigo 105 do

Regimento Interno da Camara dos Deputados.
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2.3.2. Tipo Subjetivo

O tipo subjetivo (aspecto subjetivo do tipo legal) refere-se ao aspecto
interno, ou seja, a vontade em si. Barros (1997, p. 88) considera que “o elemento
subjetivo do tipo é identificado pelo animus laedendi ou vulnerandi, consistente na

vontade livre e consciente de causar lesbes a outrem”.

Ademais, ndo se pode conceber que, nos dias de hoje, haja
qualquer modalidade desportiva — devidamente regulamentada e autorizada pelo
Estado — em que se tenha o animus necandi como intencao a ser manifestada pelos

atletas.

Essa definicdo pode ser complementada atraveés das palavras de
Bitencourt (2004, p. 177) ao considerar que a lesao corporal “consiste em todo e
qualquer dano produzido por alguém, sem animus necandi, a integridade fisica ou a

saude de outrem”, ou seja, sem a intengao de matar.

Cabe ressaltar que podera ocorrer o dolo direto quando o agente
tem a intencdo de produzir a lesdo e, o dolo eventual quando o agente assume o

risco de ofender a integridade corporal ou a saude de outrem.

Desse modo, “pode responder por lesdo corporal, a titulo de dolo
eventual, 0 agente que ao atirar uma pedra na vitima faz com que essa se desvie,
caia no chdo e se machuque” (BARROS, 1997, p. 88).

O delito de lesao corporal difere da tentativa de homicidio, uma vez
que naquele ha o animus laedendi e no segundo o animus necandi, 0s quais
poderdo ser identificados em razdo das circunstancias objetivas do delito, tais como
sede da lesao, tipo de arma, etc.

No caso dos atletas, as perspectivas tedricas abordadas pela
Psicologia do Desporto podem ser ferramentas Uteis para a identificacdo do

elemento subjetivo no contexto da modalidade na qual ocorreu a ofensa corporal.

Nesse sentido, por meio da compreensdo da agressividade dos
atletas, o desporto podera ser classificado em razdo do risco de lesdo ao bem

juridico, de modo a auxiliar na identificagédo do tipo culposo normativo.
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2.4 Manifestacdo dos Comportamentos Agressivos nos Desportos

Relativamente ao desporto, Bidutte et al. (2005, p. 180) consideram
que “uma falta acidental ou lesdo a outro atleta provocada pela falta de habilidade
ndo serd considerada agressédo; uma falta intencional, ainda que ndo resulte em

prejuizo ou lesdo, € considerada uma agress&o no esporte”.

N&o obstante, a agressao no desporto podera ser classificada de
duas formas: na agresséao reativa ou hostil, o atleta tem por objetivo causar danos
fisicos ou psicolégicos a outra pessoa; na agressdo instrumental, a conduta se
revela com um objetivo ndo-agressivo, como um boxeador que golpeia o adversério
na obtencdo de pontos para a vitoria (WEINBERG; GOULD, 2001, p. 65). Sobre
essas formas de agressdo, Gabler (1987 apud BIDUTTE et al.,, 2005, p. 180)

esclarece:

Enquanto a agressividade hostil ou reativa tem a intengdo explicita de
prejudicar ou lesar o adversario, a agressdo instrumental traduz um
comportamento que, muito embora possa envolver o dano ao adversario,
teve como intuito alcancar as suas préprias metas (resultado positivo) ou
impedir que outra pessoa alcance as suas metas (por exemplo, impedir um
chute ao gol).

Sobre a utilidade dessas formas de agressdo e seu reflexo no
desporto, Geen (1998 apud BIDUTTE et al., 2005, p. 180) afirma que:

A agressao instrumental, mesmo podendo envolver forte emocionalidade, é
basicamente motivada por outros objetivos do préprio jogo que ndo o de
prejudicar o outro. Se quisermos, enquanto a agressao instrumental no
esporte se pode assumir como “benéfica” para o atleta e para a equipe, a
agressao hostil ou reativa ndo é saudavel e pode ser prejudicial em todos os
aspectos do esporte.

Diante disso, Bredemeier (2000 apud BIDUTTE et al., 2005, p. 180)
considera que “a agressao instrumental pode ser necessaria a competicido”. Por
essa razao, advertem Barroso, Velho e Fensterseifer (2005, p. 65), € que “muitos
denominam agressdo boa no esporte, ou seja, agressividade bem canalizada —
como, por exemplo, buscar uma bola perdida no Voleibol — algo que a Psicologia

Esportiva denomina como comportamento assertivo”.

Ademais, a depender da regra da modalidade, Balbino considera

gue determinadas condutas agressivas podem ser toleradas:
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Para certas modalidades esportivas o regulamento tolera certa forma de
agressividade. Assim, nascem nas pessoas que estdo habituadas a estas
disciplinas, uma aceitacdo as atitudes agressivas consideradas inerentes a
modalidade esportiva. As pessoas conseguem, a partir deste regulamento,
uma aceitacdo, avaliando e classificando bem a gravidade do
comportamento agressivo. (BALBINO; MACHADO, 1997, p. 95).
Entretanto, com relacéo a essa tolerancia por parte das regras, bem
como pelos praticantes, Leitdo e Tubino (2002 apud BIDUTTE et al., 2005, p. 180)
advertem, exemplificando que o “carrinho”, freqientemente utilizado no futebol,
‘pode levar a violéncia dentro de campo, numa dimensdo onde os segmentos
envolvidos deveriam conscientizar-se das mudancas emergentes, do aprimoramento

profissional das entidades envolvidas”.

Nessa senda, verifica-se que a tolerdncia aos comportamentos
inadequados ndo estad somente nas regras, mas na inobservancia das mesmas, pois
um “fator que agrava o problema das regras brandas € a participacao ineficiente dos
arbitros. Se eles falham em penalizar a agressao, entéo ela é reforcada aumentando
a probabilidade de nova ocorréncia (ARAUJO JUNIOR, 2002, p. 35)".

Diante dessas ocorréncias, ha que se punir, além do atleta agressor,
0 arbitro omisso. Isso porque, em muitos casos, estas manifestacfes agressivas
extrapolam os limites tolerados pelas regras da modalidade, uma vez que o fim

perseguido pelos ofensores difere dos objetivos pretendidos pelo desporto.

N&o obstante, pode-se afirmar que, além de regras capazes de
coibir condutas inadequadas, imprescindivel € a participacdo de treinadores e

demais agentes do ambito desportivo:

Em outras palavras, o atleta pesara a punigdo associada com a violagao da
regra contra os beneficios potenciais a serem ganhos pela quebra das
regras. Cometendo agressdo e recebendo apenas uma penalidade leve
como punicdo, entdo é claro que a recompensa supera a puni¢cao. Nesta
situagdo, as Unicas forcas que podem deter o individuo e desestimula-lo a
agir violentamente é o repudio de seu treinador e companheiros ou a
influéncia de fortes convicgbes pessoais que o individuo possa ter.
(ARAUJO JUNIOR, 2002, p. 35).

Nesse sentido, 0s comportamentos agressivos poderdo ocorrer por
serem intrinsecos a modalidade desportiva, ou ainda, por haver certa tolerancia em

sua ocorréncia, de modo que devem ser adotadas medidas capazes de coibir a
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violéncia, bem como de diminuir a agressividade. Diferentes solu¢bes podem ser

adotadas, como o Modelo Pavloviano de Condicionamento, dentre outras:

Isso sugere que um sistema de reforco de recompensas/punicdes tangiveis
pode reduzir a probabilidade de comportamento agressivo. Em termos
praticos, isto envolve punir severamente a agressividade o bastante para
deter posterior comportamento agressivo, combinando com substanciais
recompensas para o fair play. (ARAUJO JUNIOR, 2002, p. 37).

Sob a mesma perspectiva, a Teoria da Aprendizagem Social
desenvolvida por Bandura (1963 apud BIAGGIO, 1975) considera que “a base da
socializacdo repousa nos processos de Reforco e Modelo” e, por essa razéo,
Skinner (1953 apud BIAGGIO, 1975) afirma que “o reforco influencia fortemente o

comportamento futuro”.

Entretanto, a violéncia praticada por atleta durante as disputas
desportivas, embora venha a ocorrer neste ambito, ndo pode ser compreendida
como intrinseca a modalidade. No momento em que séo frontalmente violados os
principios e normas que regem o desporto, em raz&o da violéncia manifestada, esta

nao pode ser reconhecida como uma “violéncia desportiva”.

Pelo contrario, um atleta violento (cuja personalidade pode ser
tendenciosa, inclusive, ao cometimento dos mais diversos atos criminosos), vale-se
da ‘tolerancia’ e ‘informalidade’ da seara desportiva, acreditando na sua impunidade,

para externar um comportamento reprovavel.
2.4.1 Critérios de Classificacdo dos Desportos

As regras especificas de cada modalidade irdo estabelecer as
condutas a serem praticadas pelos atletas de forma a permitir, exigir ou proibir o
contato corporal entre adversarios. Assim, podera ser verificada uma maior
probabilidade de ocorrerem ofensas corporais que produzam resultados lesivos em
razdo da intensidade do contato fisico praticado, demandando, conforme o caso, a

atencao do Direito Penal.

Evidentemente, a regra da modalidade ndo é o Unico fator a
contribuir para reforgcar a manifestacdo de comportamentos agressivos que poderao
produzir resultados lesivos significativos. Desse modo, dentre outros fatores,

destaca-se “especialmente professores treinadores, companheiros de equipe e
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familia; a estrutura do esporte principalmente no que diz respeito as regras e
atuacdo dos &rbitros; a atitude dos fés, midia e sociedade em geral” (ARAUJO
JUNIOR, 2002, p. 33).

Ao longo do tempo buscou-se estabelecer diferentes classificacdes
das modalidades desportivas a partir dos mais variados critérios, os quais devem
correlacionar diferentes enfoques tedéricos, sempre num contexto interdisciplinar, sob

pena de um enquadramento inadequado da modalidade.

Uma das classificacdes encontradas, desenvolvida pelo penalista

espanhol Majada Planelles, e adotada por alguns doutrinadores brasileiros*, utiliza
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um conceito abstrato de “violéncia”™, por meio do qual é possivel conceituar o

“esporte” como:

Aquellos ejercicios fisicos praticados individualmente o por equipos, con
animo de lucro o sin él, por lo general al aire libre, para lograr un fin de
diversion propia o ajena (profesionalismo) y um desarollo corporal arménico,
ejercicios sometidos a reglas determinadas, y de los que algunos llevan em
si la posibilidad de ciertos dafios para la vida e integridad fisica de quienes
lo pratican. (MAJADA PLANELLES, 1946, p. 2).

A partir desse critério de “violéncia sobre a pessoa” as modalidades

podem ser divididas em trés grupos, conforme aponta Capez (2003, p. 123):

a) jogos com violéncia direta e necessaria: a violéncia é da esséncia do
esporte, o qual sé pode ser praticado com emprego da vis absoluta contra a
pessoa (boxe e lutas marciais);

b) jogos com violéncia eventual (futebol, handebol, basquete);

¢) jogos sem nenhuma violéncia (golfe, xadrez, damas etc.).

Conforme Majada Planelles (1946, p. 23) outras classificacdes
podem adotadas, como “o critério da luta direta de Garraud, da violéncia de Delogu
e dos desportos criminais e degenerativos de Del Vecchio”.

A classificacdo de Medina Alcoz, entre desportos com risco bilateral
e unilateral é apresentada por De Bem (2009, p.73):

Os primeiros sdo aqueles em que existe um confronto entre os jogadores,
seja de um modo direto, corpo a corpo (boxe, artes marciais ou outros tipos

3 Dentre os doutrinadores nacionais estdo Capez (2003, p. 123) e Pierangeli (2001, p. 168).

* Arazdo para a adogdo do emprego de “violéncia” em sentido genérico sera abordada adiante. Em
contrapartida, o sentido mais adequado, em respeito aos objetivos do presente trabalho, foi tratado
anteriormente.
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de luta), ou indireto, mediante os objetos utilizados no jogo (bolas, floretes,
espadas), ou simplesmente aqueles que supdem um contato corporal
(basquete, futebol). Pelo contrario, nos desportos de risco unilateral ndo
existe um contato fisico entre os jogadores uma vez que sao de competicdo
individual. Dentro destes, cremos necessario distinguir, por nossa parte,
entre desportos de risco unilateral (natacdo, lancamento de peso) e
desportos de risco unilateral em sentido estrito.

Por seu turno, Jiménez de Asua (1978, p. 778) adota o critério misto

da luta e da violéncia:

alguns jogos desportivos ndo supfem luta direta contra o adversario. As
corridas de cavalos, de carros, as marchas a pé, os langamentos de pesos e
de discos, ndo implicam a possibilidade normal de lesGes ou golpes entre os
concorrentes. Outros exercicios de luta estao caracterizados pela destreza e
excluem o uso da violéncia, como o ténis, e neste, sé por acidente
desgracado, pode acontecer um contratempo lesivo para a integridade
corporal dos jogadores. Contudo, existe uma série de desportos violentos,
gue séo os preferidos na atualidade, nos quais os golpes e feridas ocorrem
como conseqiiéncia normal das regras e métodos. Por exemplo: as lutas, o
boxe, o futebol e o rugby.

O jurista argentino Broudeur (1956, p. 147) ao analisar a

classificagcdo dos desportos segundo a possibilidade de causar lesdes, ressaltou a

divergéncia existente entre os critérios encontrados:

Unos autores los dividen em dos grupos — violentos y sin violéncia —. Otros
em tres, pues a las dos clasificaciones anteriores agregan los deportes com
violencia ocasional. Una tercera tendéncia, em vez de hablar de “violencia”
utiliza la definicion de “lucha directa o indirecta”.

Ao afirmar que na Argentina ndo havia qualquer classificacdo, nem
por violéncia, nem por luta, Broudeur (1956, p. 148) optou por esta Ultima, para
diferenciar as modalidades cadastradas oficialmente em seu pais. A partir de trés
categorias, classificou em “deportes de lucha directa y necesaria contra la persona
del adversario; con lucha ocasional o eventual; sin lucha directa, ocasional ni

eventual contra la persona del rival”®>.

A despeito do critério da violéncia, utilizado por muitos, Andrade
(2003, p. 679-680) contempla classificacdo sustentada pelo aleméo Doélling, baseada
no modelo de interacdo no que diz respeito ao envolvimento do corpo e ao contato
corporal, ao dividir em “desportos praticados lado-a-lado” (nebeneinander); os

desportos praticados “atleta-contra-atleta” (gegeneinander mit Verletzungsziel); e, os

%> Para o autor, formam o primeiro grupo: pugilismo, esgrima, luta e judd; o segundo: basquetebol,

futebol, handebol, hoquei, polo, rugby e pdlo aquatico; e, o terceiro: corridas, remo e natagéao.
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desportos praticados “uns contra os outros com perigo de lesao” (gegeneinander mit

Verletzungsgefahr).

Nessa concepcdo, quanto maior o nivel de interacdo, maior serdo as
chances de ocorrerem eventos lesivos e homicidas. Cabe destacar que o primeiro
grupo nao depreende maiores consideracdes por parte daquele autor, em razao do

baixo nivel de interacao.

Para Balbino (MACHADO, 1997, p. 94) ha uma generalizacdo do
termo “violéncia” em diversas areas de conhecimento, inclusive no Direito, ao
esclarece quer “para os juristas, violéncias sdo atos através dos quais se exprimem
a agressividade e a brutalidade do homem, dirigidas contra seus semelhantes,
causando-lhes lesdes e traumatismos mais ou menos graves”. Por essa razao,
sugere-se que as praticas desportivas devem ser observadas conforme a

intensidade e da agressividade inerentes a cada uma delas, como se observa:

Alguns exigem grande quantidade de forgca fisica contra o adversario,
enquanto outros requerem ac¢des vigorosas contra o ambiente circundante
ao invés de agresséao direta. Contudo, a agressividade inerente ao esporte é
exercida dentro das regras estruturadas e condigcbes especificas.
(BALBINO; MACHADO, 1997, p. 95).

Diante disso, sem perder de vista a discussao acerca das lesdes
ocorridas no ambito desportivo, verifica-se que o critério de “violéncia” para

classificar os desportos pode limitar a compreensdo do problema, conforme as

reflexdes relativas a agressividade delineadas anteriormente.

Conforme mencionado, diversas sdo as classificacbes dos
desportos, de modo que diferentes solu¢des poderéo ser pretendidas a luz do Direito
Penal. Entretanto, a par de todas as classificagdes, De Bem (2009, p. 76) esclarece:

Porém, a situacao demanda maior discussao nas duas Ultimas categorias
propostas por Dolling [praticados “atleta-contra-atleta” e praticados “uns
contra 0s outros com perigo de lesao”], de modo que certos penalistas
aduziram a possibilidade de se falar num delito desportivo, pois o0s
desportos sdo eventos em que a possibilidade de ocorrerem lesbes
corporais ou homicidios é bastante relevante.

Diante das referéncias teodricas abordadas, nota-se que as
classificagbes cujos critérios consideram o0s riscos de lesdes em razdo da maior

interacdo entre atletas em razdo das proprias regras parecem ser mais adequadas.
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Como ja mencionado, a conduta do atleta podera ser compreendida
a partir da concepcdo da agressao reativa (ou hostil), cujo objeto é causar danos
fisicos ou psicolégicos a outra pessoa ou, da agressao instrumental, que ocorre na

intencdo de um objetivo ndo-agressivo, como no exemplo do boxeador.

Diante dessas circunstancias, pode-se apontar o desporto como
sendo um modo socialmente aceito de apresentar condutas agressivas. A partir da
expansdo das Artes Marciais (também chamadas de lutas desportivas),
notadamente, daquelas de origens orientais, para o ocidente moderno, surgiu neste
territério o aspecto desafiador da pratica com objetivo competitivo. Nessa senda, as
competi¢cdes transcenderam os limites de cada modalidade desportiva, passando-se

a organizar as lutas entre praticantes de modalidades diferentes.

Um exemplo sédo as competicbes de “vale-tudo” (Mixed Martial Arts
ou MMA), com possibilidade de resultados lesivos extremamente graves, podendo
causar a morte ou sequelas irreversiveis. Atualmente, ndo sao permitidos golpes

com uso dos cotovelos, golpes na nuca ou em atletas incapazes de reagir.

Nessas pela intensidade e seqiéncia forte e assustadora dos golpes
e pelo inusitado de se permitir, como golpe final, o estrangulamento. Inicialmente, os
atletas que participavam destes eventos, eram praticantes de uma modalidade
especifica (v.g., Jiu-Jitsu versus Tae-kwon-do). Era evidente a utilizacdo da técnica

de cada modalidade, com o intuito de vencer seu oponente.

Posteriormente, com a verificacdo da supremacia de determinadas
modalidades (em razao da eficiéncia das técnicas de solo), destacaram-se os atletas
de submission, wrestling e jiu-jitsu, por exemplo. Esses, facilmente venciam seus
oponentes cuja preferéncia era pelo desenrolar das lutas em pé (kickboxing, karate-
do, boxe). Desse modo, para complementar a capacidade de combate, os atletas
passaram a ampliar seus conhecimentos por meio das técnicas de outras

modalidades.

Dos golpes traumaticos, tor¢bes nas articulacbes e
estrangulamentos, lesdes sao evidenciadas nos atletas desta modalidade de
competicdo, desde lesdes leves as mais graves, que podem resultar em homicidio

ou danos permanentes.
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N&o obstante, o héquei no gelo desperta a curiosidade. Conforme
afirmam Russel (1978) e Smith (1979) citados por Lyra Filho (1983), a modalidade é

considerada um desporto “violento” por serem frequentes as brigas entre atletas.

Essas situacdes sédo verificadas, principalmente, durante as partidas
do campeonato da Liga Nacional de Hoquei dos Estados Unidos (NHL), que conta
também com a participacdo de equipes canadenses, por serem adotadas regras
diferentes das daquelas previstas pela Federacao Internacional de Hoquei no Gelo
(IIHF). Nas regras da IIHF, de ambito internacional e que sao adotadas pela
Confederacéo Brasileira de Hoquei no Gelo (CBHG), as brigas ndo séo toleradas,
havendo previsdo de punices severas aos atletas.*®

Diante disso, as ofensas corporais evidenciadas no ambito da NHL,
evem receber interpretacdo diversa daquelas ocorridas nas competicées em que sao

adotadas as regras da IIHF, quanto ao resultado lesivo praticado.

““Regra n° 613 do IIHF(2009), “Brigas:

a) Sera aplicada uma penalidade de jogo ou de match por ma conduta a qualquer jogador que esteja
envolvido numa briga na pista de jogo ou fora dela, antes, durante ou apés o jogo.

b) Sera aplicada uma penalidade menor ou uma dupla penalidade menor a um jogador que, tendo
sofrido uma pancada, retaliar com um soco ou uma tentativa de socar. No entanto, por decisdo do
Arbitro, seréa aplicada uma penalidade de competicdo (match) se este jogador continuar o conflito.
O(s) Arbitro(s) tém uma latitude muito ampla na questio de penalidades que podem ser aplicadas,
sob esta regra. Faz-se isto intencionalmente, para permitir aos Arbitro(s) diferenciar entre o 6bvio
grau de responsabilidade dos participantes em iniciar a briga, como em persistir em continua-la.
O(s) Arbitro(s) s&o instruidos a aplicar todos os meios fornecidos por estas regras para evitar as
brigas.

c) Sera aplicada uma penalidade de jogo por ma conduta a qualquer jogador ou goleiro que seja o
primeiro a intervir num conflito jA em andamento. Esta penalidade é adicional a qualquer outra
incorrida no mesmo incidente.

d) Sera aplicada uma penalidade de jogo por ma conduta a qualquer jogador que resistir a Oficiais de
Jogo no exercicio de suas fungdes durante um conflito.

e) Sera aplicada uma penalidade menor a um goleiro que deixar a vizinhanca imediata da area do gol
para participar em qualquer conflito. Esta penalidade serd adicional a qualquer outra incorrida
durante o conflito”.
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3 SOLUCOES PRATICO-JURIDICAS PARA AS OFENSAS CORPORAIS

Destaca-se que o desporto possui uma organizagdo e ordenamento
juridico proprios, este ultimo com o fim de dirimir as controvérsias relativas a
disciplina e a competicdo desportiva, com amparo nas normas gque regem 0S

desportos.

Em razdo das consideragbes acerca dos critérios de classificagéo,
por meio dos referenciais tedricos da Psicologia do Desporto, observa-se que as
ofensas corporais podem resultar de manifestacées de agressividade conforme as

regras de determinada modalidade, sendo inadmissivel em outra.

Ha que se verificar, em da inter-relacdo entre o desporto e o Direito
Penal, podera resultar lesdo, significativa, ao bem juridico tutelado na pratica
desportiva, de modo a ensejar a intervencao da tutela penal. De outro modo, podem

ser identificados meios extrapenais capazes de tutelar os referidos bens juridicos.
3.1 Consideracdes acerca da Intervencao do Direito Penal

Com relacdo as perspectivas tedricas para a intervencao penal, Ré
(2007, p. 116) afirma que “muitas tém sido as propostas doutrinarias de explicagao
no que tange as lesdes decorrentes das praticas desportivas, tendo em vista a falta

de um preceito legal expresso em nosso ordenamento que as resolva”.

Diante disso, ndo havendo preceito penal especifico a pratica
desportiva, as solucdes deverdo ser encontradas dentro do ordenamento juridico ja
estabelecido, sem abrir mao de critérios idéneos para a interpretacdo do caso
concreto. Sobre essa questdo, embora o Codigo Penal brasileiro ndo contemple,
especificamente, as lesGes corporais ocasionadas no ambito da pratica desportiva, 0
jurista argentino Broudeur, em 1956, por meio da analise do Codigo Penal entédo

vigente em seu pais, assim considerou:

La circunstancia de que el delito de lesiones causadas em la préactica Del
deporte no se halle expresamente contemplado em el Cédigo Penal, no
implica em forma alguna que puedan eludirse legalmente su sanciones,
cuando se comenten por imprudéncia o inobservancia deliberada de los
reglamentos del juego y menos aun si media dolo. (BROUDEUR, 1956, p.
151).
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O referido jurista, ao se deparar com a auséncia de norma penal

peculiar a pratica desportiva, buscou a solucao juridica nas normas em vigor:

En el primer supuesto debe considerarselas implicitamente comprendidas
en el art. 94 de aquel cuerpo de leyes (Libro 1, tit. I, cap. Il, Lesiones), que
dice lo seguinte: “Sufrird la pena de doscientos a mil pesos de multa e
inhabilitacion especial por uno a cuatro afios, el que por imprudéncia o
negligencia, por impericia em su arte o profesion o por inobservancia de los
reglamentos o deberes de su cargo, causare a outro un dano em el cuerpo
o en la salud”. (BROUDEUR, 1956, p. 151).

No Brasil, essa situacdo poderia ser comparada, mutatis mutandis, a
lesdo corporal culposa®’, caso em que ha o aumento de pena®®, se o delito “resulta
de inobservancia de regra técnica de profissdo, arte ou oficio™®. Neste caso, ndo
seria a falta de previsdo legal uma justificativa suficiente para a disparidade de

solucdes juridicas propostas.

Por seu turno, Perry (1981) critica 0o entendimento de parte dos
doutrinadores brasileiros que se limitam a definir se “a acado é licita, e suas
consequéncias — a lesdo corporal ou o homicidio — sdo impuniveis, ou a acao €&
ilicita, e o fato ha de se enquadrar na legislacdo penal comum”. Essa critica merece
prosperar, tendo em vista que o desporto se desenvolve em um contexto Unico, em
razdo de cada modalidade praticada, que deve ser considerada para analisar a

relevancia dos resultados produzidos para o Direito Penal.

Entretanto, pode-se verificar que a jurisprudéncia, ao contemplar o
exercicio regular de direito, considera que o exercicio sé sera regular se estiver
contido dentro dos limites impostos pelos proprios fins do Direito. Fora destes limites

h& abuso de direito:

“Violéncia esportiva - a lesdo corporal ndo necessario necessaria ou
produzida além dos limites fixados pelas regras do jogo extravasa as raias
da chamada violéncia esportiva - tolerada pela moral pratica, regular de
regulamentada pelo Poder Publico, para configurar delito previsto no artigo
129 do CP”. (TAMG — AC 11.696 — Rel. Guido de Andrade).

47 CP, Art. 129 — “Ofender a integridade corporal ou a satde de outrem”. [...] “§6° - Se a lesdo é
culposa: Pena - detengao de dois meses a um ano”.

*® CP, Art. 129 — [...] §7° - “Aumenta-se a pena de um terco, se ocorrer qualquer das hipéteses do
art. 121, §4°”.

" Primeira hipétese do 84°, do art. 121, do CP.
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Ré (2007, p. 123) afirma que podem ser encontradas diversas
teorias desenvolvidas pela doutrina, mormente com o fim de dirigir as ofensas
corporais no desporto, um tratamento juridico adequado, por meio de teorias

afirmativas ou negativas & intervencéo penal®.

Convém destacar as importantes contribuicbes trazidas pelas
Teorias da Tipicidade Conglobante, cuja criacdo se deu no periodo finalista, e a
Teoria da Imputacdo Objetiva de Roxin, dentro do funcionalismo teleolégico, a qual

merecera maiores esclarecimentos a seguir.
3.1.1 A Teoria da Imputagcéo Objetiva de Roxin

Roxin apresentou, no periodo funcionalista, o conceito teleoldgico de

delito, que convém recordar ante as implicacdes relativas a imputacéo objetiva.

Nesse sentido, a tipicidade penal, necessaria a caracterizacdo do
fato tipico, depende da configuracdo de trés requisitos: o formal ou objetivo, o
subjetivo e o material ou normativo. A tipicidade formal consiste na perfeita
subsuncado da conduta do agente ao tipo (abstrato) previsto na lei penal, possuindo
como elementos: a conduta humana voluntaria, o resultado juridico, o nexo de
causalidade e a adequacédo formal. O aspecto subjetivo do fato tipico expressa o
carater psicolégico do agente, consistente no dolo.

A tipicidade material, por sua vez, implica a verificagdo se a conduta
— subjetiva e formalmente tipica — possui relevancia penal, em face da significancia
da leséo provocada no bem juridico tutelado, observando-se o desvalor da conduta,
o0 nexo de imputacdo e o desvalor do resultado, do qual se exige ser real,

transcendental, intoleravel e grave (significante).

Nesse contexto, o principio da insignificancia, cuja andlise deve ser
feita a luz dos postulados da fragmentariedade e da intervencdo minima, tem
assento exatamente na analise da tipicidade material e implica, caso acolhido, na

atipicidade da conduta.

Embora existam outras concepg¢des, como de Jakobs e Frisch, por
exemplo, De Bem (2009, p. 329) afirma a teoria da imputag&o objetiva renasce com

Roxin, por meio da fixagdo de determinados critérios:

*® Diversas sao as teorias tratadas pela autora, cuja obra € indicada para maiores esclarecimentos.
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risco ndo permitido, diminuigcdo do risco, alcance do tipo, possibilitara a
antecipacdo do juizo de ilicitude [com isso, torna-se possivel a] néo
responsabilizacdo do autor por uma conduta causadora de uma lesdo ao
bem juridico ja na esfera do tipo objetivo. Somente ndo sendo possivel a
definicdo no ambito pré-tipico subjetivo, recorre-se ao ultimo.

Didaticamente, Capez (2003, p. 164) faz a seguinte consideracao:

S6 havera imputacao do resultado ao autor do fato se o resultado tiver sido
provocado por uma conduta praticada fora dos padrées da normalidade,
gue venha a quebrar a expectativa social em torno de seu cometimento, e
gue, portanto, se torne criadora de um risco juridicamente proibido.
No mesmo sentido, Jesus (2000, p. 33) afirma que a “imputagao
objetiva significa atribuir a alguém a realizacdo de uma conduta criadora de um

relevante risco juridicamente proibido e a produ¢do de um resultado juridico”.

Diante disso, devera ser verificado se o desportista aceita a
exposicao ao risco de ser ofendido fisicamente, visto poder ser um desdobramento
normal da pratica desportiva, sendo uma ocorréncia perfeitamente previsivel, nao
havendo, portanto, a criacdo de um risco juridicamente proibido, o que, por
conseguinte, afasta a tipicidade penal de tais condutas.

Nessa concepcdo, “para que um resultado seja objetivamente
imputado a determinado comportamento, faz-se necessario, portanto, que este
importe em um risco juridicamente desaprovado que se realize no préprio resultado”
(PRADO; CARVALHO, 2006, p. 119).

Por outro lado, caso o autor tenha se conduzido de modo a
ocasionar uma situacdo de risco toleravel ou permitido, mesmo tendo fisicamente
contribuido para a producao do resultado, este “ndo Ihe podera ser imputado por um
prisma objetivo” (CAPEZ, 2003, p.164).

Com base nessas consideracdes, pode-se exemplificar a imputacao
objetiva relativa aos desportos, relativamente ao vale-tudo, de modo que possa ser
verificado se é possivel excluir a incidéncia de uma resposta sancionatéria ou se 0s

lutadores serdo responsabilizados culposamente por suas condutas.

Desde ja se afasta a solucdo afirmativa pela desconsideracéao,
sustentada no fato de que, ndo obstante seja um desporto violento, 0s riscos aos

competidores sdo pequenos, porque se apresentam amplamente treinados, ou na
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circunstancia de que a integridade fisica do adversario sempre estaria desprotegida,

porque se nao fosse o presente agente lesivo, outro seria.

Deve-se sustentar, ao contrario, que essa modalidade global de luta
realmente ndo esta de acordo com o socialmente adequado, que pode atentar
contra a moral média e contra 0s costumes basilares de coexisténcia pacifica, e que
0s riscos aqueles que dela participam sao bastante elevados. Contudo, a incidéncia
desses riscos € oriunda da autocolocacdo em risco, sem supor uma violacdo do

dever objetivo de cuidado em relacdo ao ofendido por parte do adversario.

Cabe ressaltar, as lutas nesta modalidade competitiva, s&o
protagonizadas por atletas treinados tecnicamente, fisicamente e psicologicamente.
Diante disso, ambos estdo dispostos a combater, sendo dever de ambos as

permissdes advindas da regra especifica da competicao.

Um aspecto a considerar, numa perspectiva além do Direito, € o
objetivo do atleta, ou ainda, o seu foco na competicdo. O atleta, a partir da agresséao
instrumental pode ter como objetivo a vitoria, e para tanto, devera adotar as medidas

cabiveis, de acordo com a regra.

Por outro lado, podera ocorrer de um atleta ter como objetivo causar
dano ao adversario (v.g., em razao das provocacdes anteriores a luta, por revanche),
e em consequéncia disso, vencer a disputa. Até que ambos permanecam agindo
dentro das regras, ndo ha que se falar em medida sancionatdria para 0s

contendores.

Afirma Hirsch (apud DE BEM, 2009) que “nestes casos, de produzir-
se o resultado, falta o tipo de delito imprudente, pois a pessoa exposta ao risco
incrementado introduziu-se voluntariamente no ambito de risco” e esta de acordo
que seu adversario “somente empregue aquele cuidado que é tipicamente possivel

no marco do correspondente ambito de risco incrementado”.

O direito penal deixa a disposicdo do proprio desportista a tomada
de concluséo sobre a possibilidade de submeter sua integridade fisica em um ambito
de risco incrementado como, por exemplo, o vale-tudo, no qual e frente aos riscos,
tdo-somente se exige do oponente aquele cuidado que as caracteristicas do evento
arriscado permite de acordo com a sua nhatureza, isto €, a observancia das regras,

embora sejam reduzidas.
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Pouco interessa neste campo a conduta socialmente inadequada por
parte dos dois participantes, no sentido ndo do desrespeito ao dever geral de
cuidado — que corresponde as regras da modalidade -, mas daquilo que a sociedade
entende como fim primordial — uma vez que a atividade esta situada fora da normal
ordenacéo da vida em sociedade -, porque o decisivo, conforme doutrina Hirsch, “é o
fato de que a pessoa submetida ao risco tenha se introduzido de maneira consciente
no ambito do risco, esteja de acordo com a colocacéo do perigo incrementado que é

tipico e possa preparar-se para enfrenta-lo” (apud DE BEM, 2009).

Por isso, neste caso, a autocolocacdo em perigo atua como causa
de atipicidade. N&o se pode falar, inclusive, de ofensa a clausula geral dos bons
costumes, porquanto essa invalidez ndo entra em consideracdo nas situacfes de

resultados produzidos culposamente.

De todo modo, pode-se destacar a contribuicAo da teoria da
imputacdo objetiva, por meio da antecipacdo do juizo de valor para dentro do tipo
como uma importante ferramenta para evitar os inconvenientes de um processo

penal ineficaz em comparacao a analise da ilicitude (antijuridicidade).

Diante da conduta atipica, torna-se dispensavel o inicio da acéo
penal, ao contrario das excludentes de antijuridicidade (art. 23, do CP), que sao

analisadas somente ap0s a abertura do processo.

Nesse sentido, as ofensas corporais demandam melhor analise,
guanto a possibilidade de aplicacdo de sancdo penal ao atleta ofensor/agressor,
visto que uma intervengao desmedida do Direito Penal pode inviabilizar as disputas

desportivas.

Conforme analisado, determinadas ofensas ndo se encontram aptas
a ingressar no campo do Direito Penal, por ndo configurarem uma leséo relevante ou
uma ameaca concreta de lesdo a um bem juridico-penal que justifique sua

intervencéo, considerando-o0 como uma instancia fragmentaria e subsidiaria.

Dessa forma, devem ser explorados meios extrapenais idoneos,
eficazes e suficientes para a prote¢éo do direito a dispor da prépria integridade fisica

no desporto.
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3.2 Perspectivas para a Nao-Intervencéo do Direito Penal

Com apoio na moderna tendéncia de intervencdo minima do Direito
Penal, em respeito as garantias e direitos fundamentais consagrados no
ordenamento pétrio, os principios da subsidiariedade e da fragmentariedade da
tutela penal deverdo ser considerados. Nesse sentido, o panorama atual da politica

criminal foi destacado, notadamente, apds o periodo funcionalista da teoria do delito.

Ndo se discute que adocdo de politicas publicas eficazes no
combate as crescentes ondas de violéncia nos diversos setores sociais, para
garantia e manutenc@o da paz e ordem sociais, seja extremamente necessaria. O

desporto se encontra inserido nesse contexto.

De todo modo, ha que se identificar quais os resultados ja obtidos
com as diversas politicas publicas até entdo adotadas, notadamente e
especificamente relativas ao ambito desportivo e, quais sdo as reais necessidades
da sociedade contemporanea, a partir de um Estado Democrético de Direito, para a
prevencdo, e diminuicdo da violéncia e bem como no controle outras patologias

sociais existentes.

Ndo é demais lembrar que o Estado Democratico de Direito
Brasileiro corrente, regido pela CF/88, com amparo nos diversos tratados ja
incorporados ao ordenamento juridico patrio, € o discurso de protecdo aos Direitos
Humanos e as Garantias Fundamentais, mormente aos principios da dignidade da

pessoa humana, direito & vida e & liberdade®".

Nesse contexto, com amparo nas licbes de Zaffaroni e Pierangeli
(2002, p. 57-64), pode-se verificar a existéncia de diversas formas de controle social,
de modo a controlar a conduta dos cidaddos. Dentre estas, o Sistema Penal é
compreendido como um meio de controle social punitivo e institucionalizado
(mantido pelo Estado), no qual esta inserido o Direito Penal como um instrumento de

coercao e punicdo do Estado em face do cidad&o.

Entretanto, diante do panorama atual da Politica Criminal,
notadamente apos o periodo funcionalista da dogmatica penal, a intervencao Estatal

através do Direito Penal tornou-se questionavel.

L Embora estes principios ndo tenham sido expressamente abordados ao longo do trabalho, por

apego a brevidade, tiveram sua observancia como critério norteador para a discussao do tema.
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A partir dessa nova concepc¢do, ha que se identificar o real papel do
Sistema Penal e da necessidade de utilizagdo do Direito Penal, enquanto meios

Estatais de controle social. Ao seu tempo, Liszt ja advertia que:

O Direito Penal e a Politica Criminal séo dois ramos do mesmo tronco, duas
partes do mesmo todo, que se tocam, se cruzam e se frutificam; sem esta
relacdo de mutua dependéncia, desnaturam-se e é inevitavel a decadéncia
do direito penal [...] o Direito Penal perde-se em um formalismo infecundo e
estranho a vida, se nao for penetrado e guiado pela conviccdo de que o
crime ndo é somente uma idéia, mas um fato do mundo dos sentidos, um
fato gravissimo na vida tanto do individuo como da sociedade; que a pena
ndo existe por amor dela mesma, mas tem o seu fundamento e o seu
objetivo na protecao de interesses. (LISZT, 2003, p. 31).

Nessa senda, o Direito Penal ndo pode servir o Estado, em
detrimento da sociedade, visto que ha, naqueles principios norteadores, reais limites
para a funcéo punitiva Estatal. Deste modo, ha que prevalecer um Direito Penal para
a garantia daqueles direitos fundamentais ja consagrados, inclusive os direitos

relativos ao desporto.

Assim, nessa analise deve ser considerada a fungcdo soécio-cultural
atribuida ao desporto, como meio de promover a saude e educacao, em todos 0s
segmentos, ndo se olvidando, por exemplo, do papel e responsabilidade do atleta
perante seus torcedores e toda a sociedade, enquanto modelo de comportamento a
ser seguido, principalmente por criancas e adolescentes.

Outrossim, verifica-se que “o principio da fragmentariedade salienta
gue apenas as lesbes mais graves, que afetem bens juridicos fundamentais, devem
ser objeto da tutela penal” (COELHO, 2003, p. 118).

Logo, o Direito Penal ndo deve proteger todos os bens juridicos,
‘mas somente aqueles considerados os mais fundamentais para a convivéncia em
sociedade e diante dos ataques mais intoleraveis que possam vir a ofendé-los”
(SOUZA, 2004, p. 150).

Nesse passo, Zaffaroni elege o principio da idoneidade relativa como
sendo um dos muitos principios limitadores penais, segundo o qual “os juizes devem
denunciar os casos em que o Poder Legislativo procura dar, pela via penal, solugdes
aparentes a conflitos de outra natureza, para os quais se deve encontrar solugdes
em ambitos alheios ao sistema penal” (ZAFFARONI apud CERVINI, 1995, p. 112).
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Nao é diferente o entendimento de Franco, como se observa;:

O juiz e a Constituicdo devem ter, em verdade, uma relacdo de intimidade:
direta, imediata, completa. H4 um nivel de cumplicidade que os atrai e os
enlaga. Na medida em que, de maneira explicita ou implicita, da-se
positividade constitucional aos direitos fundamentais da pessoa humana,
estabelece-se, a0 mesmo tempo, um sistema de garantias com o objetivo
de preserva-los. O juiz passa a ser o garantidor desse sistema. N&do pode,
por isso, em face de violacbes ou de ameacas de lesdo aos direitos
fundamentais, constitucionalmente consagrados, permanecer num estado
de inércia ou de indiferenca ou mesmo admitir que o legislador
infraconstitucional se interponha indevidamente entre ele e a Constituicao.
(FRANCO, 2000, p. 70).

Ainda, pode-se considerar que “o Direito Penal somente deve ser
empregado para a protecado dos bens juridicos em forma subsidiaria, como ultima
ratio, reservando-se para aqueles casos em que seja o Unico meio de evitar um mal
ainda maior” (CERVINI, 1995, p. 192).

Nesse contexto, o principio da insignificancia, cuja analise deve ser
feita a luz dos postulados da fragmentariedade e da intervencdo minima, tem
assento exatamente na analise da tipicidade material e implica, caso acolhido, a

atipicidade da conduta.

Na licdo de Bitencourt (2005, p. 6) "é imperativa uma efetiva
proporcionalidade entre a gravidade da conduta que se pretende punir e a

drasticidade da intervencéo estatal".

Duas sao as hip6teses de insignificancia: a insignificancia da
conduta (aceitacédo social) e a insignificancia do resultado (leséo relevante). Sobre

essas hipoteses, ensina 0 Gomes:

No delito de arremesso de projétil (CP, art. 264: "Arremessar projétil contra
veiculo, em movimento, destinado ao transporte publico por terra, por agua
ou pelo ar: pena — detencdo de 1 a 6 meses"), quem arremessa contra um
6nibus em movimento um bolinha de papel pratica uma conduta
absolutamente insignificante; no delito de inundagéo (CP, art. 254: "Causar
inundacao, expondo a perigo a vida, a integridade fisica ou o patriménio de
outrem: pena — reclusao de 3 a 6 anos, no caso de dolo, ou detencdo de 6
meses a 2 anos, no caso de culpa"), quem joga um copo d’adgua numa
represa de 10 milhdes de litros de 4gua pratica uma conduta absolutamente
insignificante. (GOMES, 2002).

Nessas hipoteses, o risco criado (absolutamente insignificante) ndo
pode ser imputado a conduta (teoria da imputacdo objetiva em conjugacdo com o

principio da insignificancia). Estamos diante de fatos atipicos.
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Gomes (2002) apresenta outra situacdo: no delito de furto (CP, art.
155), quem subtrai uma cebola e uma cabeca de alho, que totaliza R$ 4,00, pratica
uma conduta relevante (ha desvalor da acdo) mas o resultado juridico (a leséo) é
absolutamente insignificante (ndo ha desvalor do resultado). Também nessa

hipotese o fato é atipico. Nao ha incidéncia do Direito penal.

Significa dizer que a intervencao do direito penal apenas se justifica
quando o bem juridico tutelado tenha sido exposto a um dano impregnado de
significativa lesividade. Nao havendo, outrossim, a tipicidade material, mas apenas a
formal, a conduta ndo possui relevancia juridica, afastando-se, por consequéncia, a

intervencado da tutela penal, em face do postulado da intervencao minima.

Sobre essa questdo, ja decidiu a 22 Turma do Supremo Tribunal
Federal que, para a incidéncia do principio da insignificancia, sera necesséria a
incidéncia de quatro vetores, a saber: a) a minima ofensividade da conduta do
agente; b) nenhuma periculosidade social da ac¢éo; c) o reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento; e d) a inexpressividade da lesdo juridica

provocada. Segundo o relator:

O direito penal ndo se deve ocupar de condutas que produzam resultado,
cujo desvalor - por ndo importar em lesdo significativa a bens juridicos
relevantes - ndo represente, por iSSo mesmo, prejuizo importante, seja ao
titular do bem juridico tutelado, seja a integridade da prépria ordem social
(STF. 22 T. Min. Rel. Celso de Mello. HC 84.412/SP, DJ de 191104).

A necessidade de uma lesdo ao bem juridico tutelado, capaz de
ensejar a intervencdo do Direito Penal, foi contemplada em recente julgamento

realizado pelo e. Superior Tribunal de Justica, cuja ementa € a seguinte:

PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO SIMPLES. PRETENSAO DE
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INCIDENCIA.
AUSENCIA DE TIPICIDADE MATERIAL. TEORIA CONSTITUCIONALISTA
DO DELITO. INEXPRESSIVA LESAO AO BEM JURIDICO TUTELADO.
ORDEM CONCEDIDA.

1. O principio da insignificancia surge como instrumento de interpretagdo
restritiva do tipo penal que, de acordo com a dogmatica moderna, ndo deve
ser considerado apenas em seu aspecto formal, de subsunc¢éo do fato a
norma, mas, primordialmente, em seu conteldo material, de cunho
valorativo, no sentido da sua efetiva lesividade ao bem juridico tutelado pela
norma penal, consagrando os postulados da fragmentariedade e da
intervencao minima.

2. Indiscutivel a sua relevancia, na medida em que exclui da incidéncia da
norma penal aquelas condutas cujo desvalor da agdo eu do resultado
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(dependendo do tipo de injusto a ser considerado) impliguem uma infima
afetacé@o ao bem juridico.

3. O furto de uma bolsa, embora se amolde a definicdo juridica do crime de
furto tentado, ndo ultrapassa o exame da tipicidade material, mostrando-se
desproporcional a imposi¢céo de pena privativa de liberdade, uma vez que a
ofensividade da conduta se mostrou minima; ndo houve nenhuma
periculosidade social da acdo; a reprovabilidade do comportamento foi de
grau reduzidissimo e a lesdo ao bem juridico se revelou inexpressiva.

4. Ordem concedida para determinar a extincdo da acédo penal instaurada
contra a paciente, expedindo-se o competente alvara de soltura, se por
outro motivo ndo estiver presa. (STJ. 52 Turma. Ministro-Relator Min.
Arnaldo Esteves Lima. HC n° 133522, MG 2009/0066683-9, publicado em
03/08/2009).

Como demonstrado, had que se estar atento para as ofensas
corporais realizadas no ambito do desporto, quando estas ndo se revestirem de
tipicidade material, deverdo ser consideradas atipicas, uma vez que tais condutas
nao possuem relevancia a ponto de tornar indispensavel a utilizacdo de mecanismos

de cunho penal.
3.2.1 Consideragdes acerca do Ambito Desportivo

Neste escopo, pode-se concluir que nem toda ofensa corporal
resultara em leséo relevante para o Direito Penal, sendo muitas delas toleradas
pelos ofendidos e por todo o ambito desportivo, ou ainda, podera o atleta/agressor
ser punido durante a proépria disputa (v.g., expulsdo daquela partida, no caso do
futebol profissional) e/ou ainda, ser julgado pela justica desportiva, o seria medida

suficiente.

Veja-se que as prOprias modalidades desportivas ja regulam o
modus operandi do atleta, bem como estabelecem as condi¢cdes para a ocorréncia
de infracGes e suas respectivas san¢bes no ambito daquela pratica. Desse modo, se
com observancia as regras da modalidade, um atleta ofende fisicamente um
adversério, resultando neste uma lesdo e esta, por sua vez, sequer € tida como
infracdo no jogo, ou ainda que a seja, ndo se converta em punicdo na seara

jusdesportiva, ndo seria razoavel se pretender uma sancao penal.

Durante a pratica desportiva, 0 atleta deve estar atento as normas
gue regem a modalidade, agindo de acordo com os principios gerais do desporto,

respeitando os colegas de profissédo, sejam estes adversarios ou nao.

Ainda, devera estar sempre cbnscio de que seu comportamento

serve de parametro — ou modelo — de comportamento a ser seguido por seus
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torcedores e/ou admiradores, principalmente criancas e adolescente. Por essa
razdo, sao necessarias medidas eficazes na erradicacdo da violéncia e da

valorizag&o do fair play.

Diante dos crescentes casos de agressividade e indisciplina no
desporto, convém ressaltar uma iniciativa interessante, no sentido de estimular o
jogo leal e o fair play e diminuir a violéncia. Em 1946, o Conselho Nacional de
Desportos (CND) por meio do Cédigo Brasileiro Disciplinar de Futebol (CBDF), criou
‘Prémio Belfort Duarte’, cujo nome homenageia um dos jogadores mais disciplinados
do futebol brasileiro. Era entregue ao atleta mais disciplinado no futebol®?, foi extinto
oficialmente em 1981, em razdo da promulgacéo do ‘novo’ CBDF, o Prémio ‘Belfort
Duarte’ foi recriado em 2008, sendo disputado somente pos atletas da Série A do

Campeonato Brasileiro de Futebol.>®

N&o obstante, outras medidas devem ser adotadas, no sentido de
adequar as normas das modalidades aos anseios do desporto atual. E, h4 que se
controlar a devida aplicacdo das regras, uma vez que a omissao pelo arbitro, como
ja mencionado, é fator decisivo no reforco da agressividade no atleta (ARAUJO
JUNIOR, 2002, p. 35).

Diante dessas ocorréncias, ha que se punir, além do atleta agressor,
o arbitro omisso. Isso porque, em muitos casos, estas manifestacdes agressivas
extrapolam os limites tolerados pelas regras da modalidade. Isso porque o fim

perseguido pelos ofensores difere dos objetivos pretendidos pelo desporto.

Sobre essa questdo, convém abordar um caso recentemente

veiculado nos meios de comunicacdo. No dia 22 de julho de 2009, foi realizada a

°2 No ‘Prémio Belfort Duarte’, cujo nome homenageia um dos jogadores mais disciplinados do futebol

brasileiro, era concedida uma medalha de ouro aos atletas amadores e uma de prata aos
profissionais. Nos dois casos, o0 jogador recebia também um diploma. Ganhava também o status
de ser considerado autor de relevantes servicos prestados ao esporte. Tanto que recebia
credencial que Ihe concedia livre ingresso a todos os estadios do Brasil. Para ganhar o Belfort
Duarte, o atleta ndo poderia ter sofrido qualquer punicdo esportiva por dez anos. Deveria,
obrigatoriamente, ter participado de no minimo 200 jogos oficiais, incluindo os interestaduais e
internacionais. Ha o registro de que, em 1999, a Confederacao Brasileira de Futebol resolveu dar
a medalha de prata ao jogador Francisco Nunes Rodrigues, do Ceara, com base nas mesmas
regras.

Recebe o ‘Belfort Duarte’, o atleta que tiver menos pontos descontados por infragdes cometidas ao
longo da competicdo. A premiacdo ocorre na data da entrega do ‘Prémio Craque Brasileirdo’, no
fim da temporada, em dezembro. Ambos os ‘Prémios’ sao iniciativas da Rede Globo de Televiséo,
por meio do programa ‘Globo Esporte’. Em 2008, o vencedor do ‘Belfort Duarte’ foi o atleta
‘Ricardinho’, meio-campista ofensivo, do Vitéria (BA), que disputou 25 partidas, cometeu apenas
sete faltas e ndo recebeu nenhum cartéo.

53



71

partida de futebol, envolvendo as equipes do Nautico (PB) e Botafogo (RJ), véalida
pelo 132 rodada do Campeonato Brasileiro, Série A.

Durante uma disputa de bola pelo alto, o atleta Johnny (Nautico)
atingiu, com o cotovelo, o rosto atleta Lucio Flavio (Botafogo), na regido do
supercilio, o que provocou forte sangramento. O &rbitro da partida, José Henrique de
Carvalho, ndo constatou qualquer infragcdo, nem tampouco advertiu o atleta do
Nautico e 0 jogo prosseguiu. A partida so6 foi interrompida por ter sido constatado o
sangramento do atleta, para que este deixasse o campo e recebesse atendimento

médico.

O caso foi apreciado pela Procuradoria do STJD do Futebol que,
apos analisar as imagens da partida, ofereceu dendncia contra o atleta Johnny, que
respondeu por praticar agressao fisica (art. 253 do CBJD) e o arbitro, por omitir-se
no dever de prevenir ou de coibir violéncia (art. 260 do CBJD) **. O julgamento,
realizado pela 22 Comissao Disciplinar daquele STJD, cuja ementa € a seguinte:

RESULTADO: [...] Suspender por 06 partidas, Johnny Meg do Nascimento
Osorio, atleta do CN Capibaribe, por infracdo do Art. 254 do CBJD, face a
desclassificacdo do Art. 253 do CBJD®®, por acostamento, nos termos do
Art. 132 do CBJD, considerando os votos do Auditores Drs. Relator e
Francisco de Assis Pessanha Filho, que mantinham a infragdo no Art. 253
do CBJD e o suspendiam por 120 dias, Dr. Otacilio Araujo e Dr. Jose Perez
de Rezende e o Presidente, que o suspendiam por 06 partidas, 03 partidas
e 05 partidas respectivamente.

Suspender por 30 dias, José Henrique de Carvalho, arbitro, por infragéo do
Art. 259 do CBJD®, face a desclassificacdo do 260 do CBJD, por
acostamento, nos termos do Art. 132 do CBJD, considerando os votos, dos
Auditores Drs. Relator e Otacilio Araujo, que o suspendiam por 60 dias e

> Art. 253, CBJD. Praticar agressao fisica contra o arbitro ou seus auxiliares, ou contra qualquer

outro participante do evento desportivo. Pena: suspensao de 120 (cento e vinte) a 540 (quinhentos
e quarenta) dias. 81° — Se da agressao resultar lesdo corporal grave, a pena sera de suspenséao
de 240 (duzentos e quarenta) a 720 (setecentos e vinte) dias. §2° Na hipotese do agredido
permanecer impossibilitado da préatica da atividade por forca da agressao sofrida, continuara o
agressor suspenso até total recuperacdo do agredido, respeitado o prazo méaximo de 720
(setecentos e vinte) dias.

Art. 260, CBJD. Omitir-se no dever de prevenir ou de coibir violéncia ou animosidade entre os
atletas, no curso da competicdo. Pena: suspenséo de 60 (sessenta) a 180 (cento e oitenta) dias e,
na reincidéncia, suspenséo de 180 (cento e oitenta) a 360 (trezentos e sessenta) dias.

Art. 254, CBJD. Praticar jogada violenta. Pena: suspenséo de 2 (duas) a 6 (seis) partidas, provas
ou equivalentes.

Art. 132, CBJD. Quando, na votacao para a quantificacdo da pena, ndo se verificar maioria, em
virtude da diversidade de votos, considerar-se-a o auditor que houver votado por pena maior como
tendo votado pela pena em concreto imediatamente inferior.

Art. 259, CBJD. Deixar de observar as regras da modalidade. Pena: suspensdo de 30 (trinta) a
120 (cento e vinte) dias e, na reincidéncia, suspensédo de 120(cento e vinte) a 240 (duzentos e
quarenta) dias. Paragrafo Unico. A partida, prova ou equivalente podera ser anulada se ocorrer,
comprovadamente, erro de direito.

55
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José Perez de Rezende e Presidente, que o absolviam e Dr. Francisco de
Assis Pessanha Filho, que o suspendia por 30 dias, por infragdo do Art. 259
do CBJD. (CBJD. 228 CD, STJD do Futebol. Processo Disciplinar n°® 75/2009,
Auditor-Relator: Dr. Marcelo Aparecido Tavares, Julgado em 04/08/2009).
Neste exemplo, é possivel verificar que a falta de critérios bem
definidos para a analise da gravidade da conduta foi um fator significativo para a

divergéncia dos auditores relativa ao quantum da pena.

O atleta, que foi denunciado por praticar agressao fisica (art. 253 do
CBJD) teve sua conduta desclassificada para o artigo 254 do mesmo Caodigo. A
desclassificacdo € comum no ambito da Justica Desportiva, tendo em vista que, em
muitos casos, a discrepancia entre as penas, da conduta desclassificada para a

imputada, é fator determinante.

Dessa forma, faz-se mister que seja estimulada a adocédo de
referenciais tedricos adequados, por parte dos oOrgdos judicantes da seara
desportiva, de modo a permitir um julgamento de qualidade, com a valorizacéo da
Justica Desportiva e do Desporto.

No mesmo sentido, uma revisdo das normas aplicaveis ao desporto,
a partir de outros critérios, a serem definidos, podem contribuir, tanto para a

interpretacdo da conduta infracional, quanto no aspecto da dosimetria da sancao.
3.2.2 Possibilidade de Consideracao da Responsabilidade Civil

Embora o atleta responsavel pelo resultado lesivo possa ndo ser
responsabilizado penalmente, a doutrina € firme no sentido de que € viavel a

responsabilizagéo civil.

Nesse sentido, o atleta de modalidade cuja regra permita maior
contato fisico, como no futebol, no handebol e no basquetebol, ao empregar vigor
fisico desproporcional e provocar dano, devera responder civiimente. Sobre o tema,

Stoco ensina:

O jogador, durante uma partida, poderd ser responsabilizado por danos
causados a outro jogador ou espectador ou qualquer outra pessoa. O
exemplo classico € o uso anormal do vigor fisico, convertendo-se em
agressao e ofensa ndo permitidas.

Caracteriza tipica hipétese de abuso do direito, pois o jogador recebe do
ordenamento juridico autorizagdo para a pratica do esporte e do uso da
forca fisica até um certo limite. Contudo, caso exceda o limite permitido,
entdo, ingressa na zona da ilicitude.
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N&o se desconhece que, em determinadas modalidades de esporte, em que
o contato fisico é da sua natureza e esséncia, a violéncia é parte integrante
daquele esporte e, portanto, € inerente ao seu exercicio.

Contudo, quando o atleta desborda desse limite e parte para agressdo com
o0 intuito de lesar ou, mesmo, ainda que ndo querendo o resultado, assume
0 risco de produzi-lo, em casos tais, surge o ato ilicito (responsabilidade
aquiliana) e a obrigacéo de reparar. (STOCO, 2007, p. 932).

Demais disso, no mesmo sentido foi o julgamento realizado pela 12

Camara Civil do e. Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, cuja ementa segue:

ACAO DE INDENIZACAO POR DANO MATERIAL E MORAL EM
DECORRENCIA DE ACIDENTE SOFRIDO EM PARTIDA DE FUTEBOL,
ALEGANDO O AUTOR QUE FOI LESIONADO POR TER-LHE O
ADVERSARIO APLICADO "CARRINHO".

Embora nao caracterizado o dolo na conduta do réu, representa este desvio
de conduta esperada dos participes de jogo de futebol recreativo, no qual
ndo se admite aos competidores atos de risco a integridade fisica dos
demais jogadores, de modo que imprudente foi o atuar do réu.
Caracterizada a culpa, o dano grave e o nexo causal, condena-se ao
pagamento dos danos materiais ja comprovados nos autos e dos danos
morais no equivalente a 300 salarios minimos vigentes nesta data e
corrigidos pelos indices oficiais daqui para frente (TJRJ — 12 C. — Ap.
7074/2001 — Rel. Maria Augusta Vaz —j. 10-7-2001).

Assim, devera recair sobre o causador da lesdo o dever de
indenizar, dada a imprudéncia com que laborou no desempenho da fungcdo. Embora
a ementa a seguir, seja relativa a pratica desportiva por atletas amadores, 0 mesmo

entendimento vem do egrégio Tribunal de Justica de Santa Catarina:

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
AGRESSAO OCORRIDA ENTRE MEMBROS DE UM MESMO TIME
DURANTE PARTIDA DE FUTEBOL. INSUFICIENCIA DE PROVAS
ACERCA DO DESENROLAR DOS FATOS. ONUS QUE CABE AO AUTOR.
INTELIGENCIA DO ART. 333 DO CPC. MANUTEN(;AO DA SENTENCA
VERGASTADA. RECURSO DESPROVIDO.

"A situacao fatica em que o ato danoso ocorreu integra a causa de pedir,
cuja comprovacdo é 6nus do autor da demanda. Esse fato, uma vez
comprovado, sera objeto de andlise judicial quanto a sua natural lesividade
psicologica, segundo a experiéncia da vida, ou seja, daquilo que
comumente ocorre em face do homem médio na vida social. (JUNIOR,
Humberto Theodoro. Dano Moral. 4. Ed. S&o Paulo: Juarez de Oliveira,
2001.) (TJSC. 12 C. Civil. Apelagao Civel n. 2002.010275-5, da Capital. Des.
Rel. Henry Petry Junior. Julgado em 12/09/2007).

Em outra situacéo, relativa a lesdo configurada em jogo de futebol
praticado por atletas amadores, o Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina

decidiu por atribuir a responsabilidade civil do agressor, em que pese a pretenséo do

autor dos fatos em ver atribuida a responsabilidade do ente publico, como segue:
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ACAO DE INDENIZACAO. DANOS MATERIAIS E MORAIS. Campeonato
de futebol amador organizado pelo ente publico, por meio da secretaria de
esportes, com a participacdo dos municipes. Ocorréncia de lesao corporal
em um dos jogadores durante a partida. llegitimidade do municipio para
responder por eventuais acidentes no contato fisico entre os atletas.
Sentenca mantida. Recurso desprovido. (TJSC. 22 C. de Direito Publico.
Apelacdo Civel n. 2008.041454-0, de Descanso, Des. Rel. Cesar Abreu.
Julgado em 08/07/2009).
Por essas razdes, assim como a Justica Desportiva pode ser
considera um meio eficaz de protecdo aos bens juridicos na seara do desporto, 0
mesmo pode ocorrer na esfera civel, por meio da acédo condenatoria, com intuito de
serem ressarcidos 0os danos materiais e morais, resultando na responsabilizacédo do

atleta agressor.

3.3 Proposta de uma Soluc¢édo Préatico-Juridica para o Delito de Lesfes

Corporais ocorrido no Desporto

Na busca por solugdes pratico-juridicas efetivas, deve-se identificar,
sob égide da Constituicdo Federal e legislacdo infraconstitucional pertinente, as

reais necessidades de intervencéo do Direito Penal.

Como demonstrado ndo basta tdo somente uma releitura da doutrina
penal, mas uma adequacdo desta, ao ambito desportivo, por meio de uma Visao
interdisciplinar, mais ampla, em respeito aos interesses sociais, do desporto e do

Estado, por ser este quem autoriza e fomenta a pratica desportiva.

Em respeito ao principio da intervencdo minima do Direito Penal, do
carater fragmentario e subsidiario, a tutela penal s6 devera incidir nos momentos em

gue meios extrapenais ndo se mostrarem suficientes a protecao dos bens juridicos.

Nesse sentido, caso a ofensa corporal praticada tenha extrapolado
os limites atingidos pelo tipo penal, com embasamento obtido nas concepcgdes
tedricas, até entdo trabalhadas, verificando-se o preenchimento dos requisitos do
delito, no sentido mais moderno da politica criminal, irrefutavel sera concluir pela

incidéncia do direito penal.

Dessa forma, sugere-se um tratamento diferenciado para as lesdes

corporais praticadas dolosamente no ambito desportivo, com 0 tratamento mais

gravoso para aquele que se vale do desporto para manifestar a tendéncia criminosa,
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de modo a causar, dolosamente, resultados lesivos significativos, ao desrespeitar
flagrantemente os limites tolerados por todo o ordenamento juridico.

Em contrapartida, relativamente as lesdes praticadas culposamente,

cuja ofensa ao bem juridico seja repudiavel, quando estas nédo forem compreendidas

dentro dos limites delineados até entdo, sugere-se 0 tratamento mais benéfico a

conduta delitiva.

Para ambos o0s casos, a solucdo pratico-juridica sugerida ocorreria

por meio da criacdo de dois novos dispositivos penais, em paragrafos distintos, a

serem inseridos no artigo 129, do Cédigo Penal, para a ocorréncia das lesdes

corporais — tendo em vista a possibilidade de ocorrerem outras infragbes previstas

no CP —, devendo conter, expressamente, o tratamento penal a ser destinado.
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CONCLUSAO

Destacou-se que o0 desporto € um fendmeno extremamente
relevante, por seus beneficios sociais e a saude, sendo, dessa forma, reconhecido

no texto constitucional.

Foi considerado que o desporto possui organizagao e ordenamento
juridico proprios, este ultimo com o fim de dirimir as controvérsias relativas a
disciplina e a competicdo desportiva, com amparo nas normas gque regem 0S

desportos.

Em razdo das considera¢cBes acerca dos critérios de classificacdo
dos desportos, por meio dos referenciais tedricos da Psicologia do Desporto,
observou-se que as ofensas corporais poderiam resultar de manifestacbes de
agressividade toleradas conforme as regras de determinada modalidade, sendo

inadmissiveis em outra.

Verificada a inter-relacdo entre o desporto e o Direito Penal,
considerou-se que poderiam resultar lesdes significativas ao bem juridico tutelado na

pratica desportiva, de modo a ensejar a intervencéo da tutela penal.

Diante disso, verificou-se que, para serem adotadas solucdes
pratico-juridicas efetivas, deve-se contextualizar o desporto sob a égide da
Constituicdo Federal e legislacdo infraconstitucional pertinente, e ainda, da

identificacdo da real necessidade de uma intervencao do Direito Penal.

Como foi demonstrado, ndo basta tdo somente uma releitura da
doutrina penal, mas uma adequacéo desta ao ambito desportivo, por meio de uma
visao interdisciplinar mais ampla, em respeito aos interesses sociais do desporto e

do Estado, por ser este quem autoriza e fomenta a pratica desportiva.

Considerou-se que, em respeito ao principio da intervengcdo minima
do Direito Penal, do carater fragmentario e subsidiario, a tutela penal s6 devera
incidir em Ultimo caso, quando 0s meios extrapenais ndo se mostrarem suficientes a

protecdo dos bens juridicos tutelados na préatica desportiva.

Por essa razéo, afirmou-se a necessidade de identificar quando uma
ofensa corporal extrapola os limites tolerados pelo ordenamento juridico patrio,

adentrando ao ambito de cobertura do tipo penal.
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Desse modo, por meio do embasamento tedrico trabalhado nas
diferentes teorias exploradas, verificou-se que, diante do preenchimento dos
requisitos do delito no sentido mais moderno da politica criminal, irrefutavel sera

concluir pela incidéncia do direito penal.

Dessa forma, foi sugerido um tratamento juridico diferenciado para
o delito de lesbes corporais praticado dolosamente no ambito desportivo.

Foi sugerido um tratamento mais severo para o atleta que se vale do
desporto para manifestar sua tendéncia criminosa, de modo a causar, dolosamente,
resultados lesivos significativos, ao desrespeitar os limites tolerados pelo

ordenamento juridico.

Do mesmo modo, no que toca o delito de lesGes corporais praticado
culposamente, cuja ofensa ao bem juridico seja repudiavel, quando essa relevancia
ndo estiver compreendida dentro dos limites delineados até entéo, foi sugerido um

tratamento mais benéfico ao infrator.

Em conclusao, foi proposta uma solucéo pratico-juridica, por meio da
criacao de dois novos dispositivos penais, em paragrafos distintos, a serem inseridos
no artigo 129, do Cddigo Penal, para a ocorréncia das lesdes corporais — tendo em
vista que outras infracdes previstas no CP podem ocorrer —, cujos textos deverao
estabelecer, expressamente, o tratamento juridico-penal a ser aplicado ao atleta

infrator.
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