UM ESTUDO SOBRE AS NOVAS REDACOES DOS ARTS. 112 E
114, DO CPC, MODIFICADOS PELA LEI N.° 11.280/2006
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1. As novas regras sobre excec¢do de incompetérstimuidas pela Lei n.° 11.280/2006;
2. O novo paragrafo unico do art. 112, do CPC; Bo¥a redacdo do art. 114 e a
definicdo da espécie de competéncia estatuidgopedgrafo Unico, do art. 112, do
CPC; 4. A nova redacéo do art. 114 e a definicAmdmento de aplicac@x officiodo
paragrafo Unico, do art. 112, do CPC; 5. ConcluéaReferéncias.

1. As novas regras sobre excecdo de incompeténcisstituidas pela Lei n.°
11.280/2006.

Publicada no Diario Oficial em 17/02/2006, e cuatatio legisde 90 dias, a Lei n.°
11.280/2006 integra a terceira etapa da reformeegsual, juntamente com as Leis n.°
11.232/2005, 11.276 e 11.277/2006.

Da diversidade de assuntos sobre os quais versplania, trataremos aqui das novas
regras atinentes ao reconhecimento da incompetémelativa, que estdo
consubstanciadas nas redacfes dadas aos artgatdgrafo unico, e 114, do CPC,

abaixo transcritos:

Art. 112. (...)

Paragrafo Gnico. A nulidade da clausula de eledgidoro, em contrato de
adesdo, pode ser declarada de oficio pelo juizdgquknara de competéncia
para o juizo de domicilio do réu.

(.)

Art. 114. Prorrogar-se-a a competéncia se delazonfio declinar na forma
do paragrafo Unico do art. 112 desta Lei ou o r@o apuser excecao
declinatéria nos casos e prazos legais.
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Além destes dispositivos, a mencionada Lei aindasaeu o paragrafo Gnico ao art.
305 do mesmo Cédigo, também cuidando da excecdo denpreténcia. Contudo, ndo
trataremos deste ultimo dispositivo neste texta, quaardar dificuldades que Ihe séo

particulares, merecendo tratamento especifico.
2. O novo paragrafo unico do art. 112, do CPC.

O comando em epigrafe permite ao julgador decldenficio, a nulidade da clausula
de eleicdo de foro, em contrato de adesdo, dedinapor consequéncia, da

competéncia territorial para o foro do domicilioréa.

Como é sabido, a competéncia em razdo do terriéSiié, em regfasituada no ambito
de interesse das partes, ndo constituindo questawdem publica e enquadrando-se
como critério de competéncia relativa, dai serahi$gel, podendo ser modificada pela
manifestagdo expressa ou tacita da vontade daspart

No primeiro caso, 0s contratantes poderédo estareteforo de eleicdo em que serao
dirimidos os conflitos oriundos do negdcio juridfmnado por escrito, como assevera
o art. 111, do CPC.

Trata-se ddoro contratualou domicilio de eleicdoprevisto no art. 42 do
Cédigo Civil de 916 (CC de 2002, art. 78), cujavammtao entre das partes
esta subordinada aos seguintes requisitos:

a) ndo se admite convencao das partes quantongpeténcia absoluta
(ratione materiaee de hierarquia);

(.)

d) o acordo s6 produz efeito quando consta de conwstrito e aludir,
expressamente, determinadonegécio juridico (art. 111, § 1°). N&o é
possivel, destarte, um acordo geral e indetermipada todas as acdes que
surgirem entre as partes, ou mesmo para um grupegticios. A clausula
de foro de eleicao so vale para o proprio congatajue foi inserida;

2 Diz 0 novo paragrafo Gnico do art. 305: “Na excedéd incompeténcia (art. 112 desta Lei), a peticdo
pode ser protocolizada no juizo de domicilio dg o&um requerimento de sua imediata remessa ao juizo
que determinou a citacéo”.

® Existem excecdes a regra geral, como nos casdiigles acerca de direitos reais imobilirios,
enumerados pelo art. 95, do CPC, quando a competétitorial assume feicdo de ordem publica,
sendo absoluta. No entanto, estes casos nao tagéeetom a nova hipétese legal, que pressupde a
existéncia de contrato de adeséo, versando, phise direito obrigacional.



e) o foro contratual obriga os herdeiros e sucesstesspartes (art. 111, §
2°); (THEODORO JUNIOR, 2005, p. 210).

Explicando o art. 111, § 1°, Celso Agricola Baft894, p. 295) discorda de Humberto
Theodoro Junior, afrmando que, embora a lei ndgoni@ “que a pessoa faca uma
convencdo modificando a competéncia para contraitgos e indeterminados”,
admite-se “que a convencéo se refira a um, ou algagacios juridicos, determinados
concretos”, podendo “ser feita conjuntamente coroontrato principal, ou em ato

posterior, porque a lei ndo prefixa 0 momento”.

Na segunda situacdo, o réu deixa de insurgir-sgaonajuizamento da acdo em local
ndo estipulado pela lei ou pelo contrato, o queifiig uma sua aceitacdo tacita,
prorrogando a competéncia do juizo onde foi pr@pastausa O ndo oferecimento da
excecdo de incompeténcia no prazo para a apre@entlac defesa implica precluséo

l6gica.

A prorrogacdo da competéncia ocorrera, inclusive, s réu, tendo
contestado em prazo inferior a 15 dias, ainda nsocdesses 15 dias
oferece, em apartado, a exce¢do de incompeténdao@e ter contestado,
sem ter excepcionado concomitantemente, importitagde do juiz e

consequente prorrogacdo de sua competéncia (CALNDENPASSOS,

2004, p. 325).

Circunscrevendo-se a disponibilidade das partésc@npeténcia territorial ndo pode
ser declarada de oficio pelo magistrado. Seu eXmmeondicionado a provocagéo de

um dos sujeitos parciais do processo, como jauioiusado pelo STJ:
Sdmula 33. A incompeténcia relativa ndo pode seladeda de oficio.

Além disso, esta sujeita a preclusdo. A néo inswigécontra o local onde foi ajuizada
a demanda no prazo estipulado pela lei prorroganapeténcia do juizo que a esta

processando, como ja exposto acima.

* Em interessante observacéo, Hélio Tornaghi (197860) diz que a exigéncia de contrato escritia fei
pelo art. 111, 8§ 1°, é “apenas aparente”, j& gad.dL14 afirma que a competéncia se prorrogard@om
siléncio do acionado. O doutrinador chega a dizepressamente, que “o acordo tacito que a lei manda
embora pela porta do art. 111, 1°, volta pela @delart. 114" (1974, p. 359).



O acréscimo do paragrafo Unico ao art. 112, do GR@&lifica algumas destas regras
Nnos casos em que exista contrato de adesao, qdefiimido pelo art. 54, do Cédigo de
Defesa do Consumidor (Lei n.° 8.078/90) como “agumljas clausulas tenham sido
aprovadas pela autoridade competente ou estaledaaidateralmente pelo fornecedor
de produtos ou servicos, sem que 0O consumidor posseutir ou modificar
substancialmente seu conte(ftidste é o primeiro requisito de aplicacdo do catoan

® Vidal Serrano Nunes Janior e Yolanda Alves Pirgar&ho (2003, p. 182-183) explicam:

O contrato de adeséo singulariza-se pelo afastamgunanto aos caracteres
essenciais, dos contratos em geral, ja que seuétgoedeterminado pelo
fornecedor, restando ao consumidor a prerrogatiea adeitacdo das
clausulas, desde que faga por inteiro, “em bloco”.

(..)

A doutrina procedeu, outrossim, a distincdo entms dmétodos de
celebracdo de contratqsor adesédce o conhecidale adesaoOs primeiros
seriam aqueles nos quais a aceitacédo se colocarda Eompulséria perante
0 consumidor, como ocorre nas estipulacdes urglistelo poder publico. De
outro lado, os contratos de adesdo dependerianteltagiio com 0 seu
caractere de incerteza, visto que faculdade doucoidsr.

Todavia, furtou-se a lei consumerista da funcadiskin¢éo e estabeleceu as
formas contratuais em menc¢do como correlatas, pdewando, no conceito
trazido pelo art. 54, qualquer ponto de divergéreie um e outro. Sem
efeito, portanto, maiores digressdes a respeito.

Ao comentar o Cédigo de Defesa do Consumidor, Meldery Junior (GRINOVERet al, 2004, p. 622)
explica:

A doutrina faz distincdo entre os contrattes adesdce os contratopor
adesdo Aqueles seriam forma de contratar na qual o atieredo pode
rejeitar as clausulas uniformes estabelecidas dem@o, o que se da,
geralmente, com as estipulagdes unilaterais dorFRugtgico {.g. clausulas
gerais para o fornecimento de energia elétricap®econtratopor adesao
aqueles fundados em clausulas também estabelagniateralmente pelo
estipulante, mas que ndo seriam irrecusaveis doente: aceita-as, em
bloco, ou ndo as aceita.

O Cdbdigo de Defesa do Consumidor fundiu essas diamcoes,
estabelecendo um conceito Unico @mtrato de adesdcAssim, tanto as
estipulacdes unilaterais do Poder Publico (“aprasaghela autoridade
competente, art. 54caput CDC) como as clausulas redigidas prévia e
unilateralmente por uma das partes estdo incluidagonceito legal de
contrato de adeséo

Opbe-se ao contrato de adesédo “o contrato de coauwamio” €ontrat de
gré a gré, ou seja, aquele concluido mediante negociac@o paates,
clausula a clausula.

O contrato de adesdo ndo encerra novo tipo coatraiu categoria
autbnoma de contrato, mas somente técnica de f@omag contrato, que
pode ser aplicada a qualquer categoria ou tiporaiial, sempre que seja



acompanhando a tendéncia ja existente no direitterrab de proteger o aderente
guando uma clausula for nula nesta espécie deatontr exemplo do que determinam
os art. 423 e 424, do Cdédigo Civil de 2002, agoetdr que a interpretacdo do contrato
de adesé@o deva ser realizada de maneira mais vav@a aderente, quando houver
clausulas ambiguas ou contraditérias, e que saams s clausulas que estipulam a

rendncia antecipada do aderente a direito resaltmnatureza do negéio

O art. 423 assegura aquilo que se convencionou athdm interpretacao
contra stipulatoremou contra proferentemTrata-se de regra que visa a
resguardar a posicdo do aderente, em relacdo autdduambiguas ou
contraditérias, adotando-se a interpretacao que maieneficie, justamente
porque o ofertante estda em situacdo mais vantaj@&AGLIANO;
PAMPLONA FILHO, 2005, p. 199).

Alids, € com base nas normas de direito materi@lajjuiz podera aferir se a clausula
de eleicdo do foro € vélida ou nula. Nada se numlifiaté ai. A novidade esta na
atuacdo de oficio do juiz, para reconhecer a nididda clausula e a incompeténcia
territorial relativa. Apesar da querela doutrinaeigurisprudencial que ja havia se
instalado antes da Lei n.° 11.280/2006, o CodigoPdecesso Civil ndo dava tal

possibilidade, valendo a regra geral de que a ipeténcia relativa em razéo do foro

buscada a rapidez na conclusdo do negocio, ex@gé&as economias de
escala.
® Em relacdo aos contratos de adeséo, Orlando G@®@s, p. 126) afirma que “tido como expressdo do
poder normativo das empresas, é 6bvio que se heplecam as regras de interpretacao dos contratos.
Mas, mesmo que possua natureza contratual, a asifdpde da sua estruturacdo ndo permite seja
interpretado do mesmo modo que os contratos conpangue é relacdo juridica em que ha predominio
categorico da vontade de uma das partes”.

Ha que se notar, ainda, que o art. 47, do CDCrmiata que “as clausulas contratuais serdo intexgest

de maneira mais favoravel ao consumidor”. Paradi#éLima Marques, Antdnio Herman V. Benjamin e
Bruno Miragem (2003, p. 578), o mencionado dispasitrepresenta (...) uma evolu¢do em relacdo a
essa norma [art. 423 do Caodigo Civil de 2002] emad. 112 do CC/2002 (antigo art. 85 do CC/1916),
pois beneficiard a todos os consumidores, em tamosontratos, de adesao ou individualmente
negociados, em todas as clausulas, mesmo as elamds contraditérias, sendo que agora a vontade
interna, a intencdo ndo declarada, nem semprelpeeva”.

Nelson Nery Junior (GRINOVERt al, 2004, p. 545) comunga do mesmo entendimentaonafido que

“os principios da teoria da interpretacao contladgaaplicam aos contratos de consumo, com a vessal
do maior favor ao consumidor, por ser a parte rdétsl da relacdo de consumo. Podemos extrair os
seguintes principios da interpretacdo dos contrd®sconsumo: a) a interpretacdo € sempre mais
favoravel ao consumidor; b) deve-se atender maisténcdo das partes do que a literalidade da
manifestacdo de vontade (art. 112, Cédigo Civjl)a clausula geral de boa-feeputa-se insita em toda
relagdo juridica de consumo, ainda que nédo congtessamente do instrumento do contrato (afts. 4
capute n.l lll, e 51, n.° IV, do CDC); d) havendo cldlasnegociada individualmente, prevalecera sobre
as clausulas estipuladas unilateralmente pelo dedwr; e) nos contratos de adesé@o as clausulas
ambiguas ou contraditérias se fazeomtra stipulatoremem favor do aderente (consumidor); f) sempre
que possivel interpreta-se o contrato de consumonado a fazer com que suas clausulas tenham
aplicacédo, extraindo-se delas um maximo de utiedpdncipio da conservacgt



nado podia ser declarada por iniciativa do magistratdh nenhuma circunstancia.
Diversos juristas adotaram tal entendimento, eafrequais destacamos José Carlos
Barbosa Moreira (1994, p. 76), que concluiu, enthante estudo acerca do tema, que
“merece apoio e confirmacédo a diretriz tradicional doutrina e na jurisprudéncia,

segundo a qual a incompeténcia relativa ndo compledlaracaex officid.

O novo dispositivo merece detida andlise, ndo s&mlsimples como parece. Ele exige

uma dupla anélise, de direito material e de dingitwessual.

Mesmo verificando que o contrato € de adesdozonjm esta, s por isso, autorizado a
examinar suas clausulag auctoritate propriaEle s6 podera fazé-lo se o ordenamento
assim permitir, havendo interesse publico no cagojudice Se o direito em questao
for privado, sujeito, via de regra, ao exclusivierasse dos contratantes, o juiz ndo tem
autorizacdo para declarar, de oficio, a nulidadgudgquer clausula, estando preso aos
principios da congruéncia, dispositivo e da inérsegundo 0s quais 0 magistrado nao
pode conceder nada além ou diferente daquilo quedoerido pelos sujeitos parciais
do processb Diversamente, se houver interesse publico, agldg podera analisar o
contetdo da cldusula independentemente da provmdasgdpartes. O problema torna-se
direito privado tem se tornado cada vez mais téowm®, 0 estabelecimento de regras de
interesse publico a regular o direito privado, amsglo do que dispde o art. 421, do
Caddigo Civil, que estatui que “a liberdade de catiair sera exercida em razdo e nos
limites da func&o social do contrato”. Verificanglee o contrato é de adeséo, o julgador
precisara analisar, ainda no ambito do direito najese existe autorizacao legislativa
para a decretacdo da nulidade da clausula quedfifaro independentemente da
provocacdo do réu, e isso sO sera possivel seuacdd estiver regulada como de
interesse publico, mesmo no ambito do direito jplivaa exemplo dos casos de direito
do consumidor ou nas causas civeis comuns (ndamanstas) em que o contrato de
adeséo foi elaborado por detentor de monopdélioinmizando a autonomia da vontade

do aderente.

" José Carlos Barbosa Moreira (1994b, p. 04-O5afique a expressao “principio dispositivo” “dermta
predominio da vontade das partes e uma correligigao do juiz”.

Rosa Maria B. B. de Andrade Nery (1994, p. 48) ehagdizer expressamente que “a competéncia
relativa, sendo determinado por conta e causatdesse meramente privado, é informada pelo pimcip
dispositivo”.



Entre os doutrinadores que admitiam, antes mesnheida® 11.280/2006, a declaracdo
ex officio da incompeténcia relativa em que casos que taissej assentava 0
entendimento de ndo poder o juiz considerar a adéicda clausula de eleicdo de foro
somente porque inserta em contrato de adesdo, sendsséario analisar a existéncia de
interesse publico, autorizando a verificagdo daidade independentemente de
provocacao das partes. Antbnio Carlos Marcato (R@@Bma ser “imperativo, no
entanto, que o julgador ndo se deixe levar pel@a¢én de considerar toda e qualquer
clausula eletiva de foro sempre abusiva e ilegalesa deve ter em mente que o
reconhecimento e a proclamacdo da afronta a poscednstitucionais demandam o
exame, caso a caso, das circunstancias que envoleemrato contendo a clausula em
questao, ndo sendo licita, nem juridica, a putienplas generalizacdo”. Rosa Maria B.
B. de Andrade Nery (1994, p. 49) também entendeoqu& s6 pode declinar de oficio
quando “verificar que a clausula de eleicdo de #orealmente abusiva, pois em casos
de contratacdgré a gré(ndo de adesado), em igualdade de condi¢cdes entpartes

contratantes, a clausula é valida e eficaz”.

A jurisprudéncia também ja caminhava neste sentido:

A clausula de eleicdo de foro inserida em contditadesdo somente nao
prevalece se ‘abusiva’, o que se verifica quandastadado: a) que, no
momento da celebracdo, a parte aderente ndo despdehinteleccdo
suficiente para compreender o sentido e os efdaasstipulacdo contratual;
b) que da prevaléncia de tal estipulacdo resulimbilidade ou especial
dificuldade de acesso ao Judiciario; c) que sa ttatcontrato de obrigatoria
adesdo, assim considerado o que tenha por objewutpr ou servico
fornecido com exclusividade por determinada empiestendimento que se
considera aplicavel mesmo quando em causa de oetl;@onsumo regida
pela Lei 8.078/90 (RSTJ 62/446)

CONFLITO DE COMPETENCIA. COMPETENCIA TERRITORIAL.
FORO DE ELEICAO. CLAUSULA ABUSIVA. Nao se configura
abusividade da clausula de foro de eleicdo quaraideeente € empresa de
consideravel porte, dispondo presumivelmente dalicdas para exercer
sua defesa no foro indicado no contrato. Nesse, q@D cabe ao juiz
suscitar de oficio a sua incompeténcia (Sumula(S3) - CC 0013632, 22
Turma, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, j. 09.08.95)

De outro lado, a legislacdo ja dava prerrogativagodo para o autor hipossuficiente
guando o contrato de adesao fosse da lavra deenduazado do interesse publico e
excepcionando a regra geral do foro do domicili@cionado, a exemplo do que ocorre



nas causas movidas pelo consumidor, em que saapéd. 101, |, da Lei n.° 8.078/90
(Codigo de Defesa do ConsumidorSe antes o legislador preocupou-se em dar
prerrogativa ao acionante que estava em situac@oedaemida desigualdade, agora ela

protege o acionado que se encontra na posicacstlardagem.

Na hipotese do art. 94 do CPC, encontramo-nos alidatcompeténcia
territorial, que apresenta foro geral — o do art. 94 — e fespeciais — 0s
dos arts. 96 a 100 do CPC. Em principio, deve aadédm ser proposta
perante o foro do domicilio do réu, admitindo-safastamento dessa regra
para permitir o ingresso do feito perantéom especial em beneficio do
autor do processo, que se encontra posicionadoidea eém situacéo
desprivilegiada, se comparada a do réu.

Melhor explicando, perceba-se que a demanda, edosndireito pessoal,
deve ser proposta perante o foro do domicilio do ¢céncedendo-se a esta a
prerrogativa de nado ter de se deslocar para apaesersua defesa. Essa
atencdo deferida ao réu é afastada quando o autwvecen especial
tratamento, por se qualificar conmipossuficienteou seja, mais fraco do
ponto de vista econdmico e/ou processual.

(..)

Na hipétese de a acdo indenizatéria se apoiar éagae de consumo,
observe-se que o art. 101, inciso I, do CDC, endaifprotecao ao
consumidor hipossuficiente, confere a ele a pretreg de propor a acao de
indenizacdo dirigida contra profissional liberalrpd#e o foro do seu
domicilio — 0 do consumidor (MONTENEGRO FILHO, 20@6 101-103).

8 Confira-se a licdo de Vidal Serrano Nunes Junigbkanda Alves Pinto Serrano (2003, p. 247) sobre o
assunto:

Estabelece o inciso | como competente para arideda naaputo foro do
domicilio do autor. A regra se coaduna com o ppiecfla vulnerabilidade
do consumidor. Facilitando-se 0 seu acesso a q sfgopicia-se a
implementacdo de maior igualdade material entngas®s, incrementando-
se, ainda uma vez, o principio da vulnerabilidade.

A regra, contudo, ndo é de observancia obrigatboge das disposi¢des do
diploma processual (arts. 100 e s. do CPC), maguaoto ao conceito de
relatividade da competéncia territorial. Cuida-p®js, de prerrogativa

ofertada ao autor.

Kazuo Watanabe (GRINOVERt al, 2004, p. 898) tem entendimento similar, explicaodidar-se “de
opc¢édo dada ao consumidor, que dela podera abripar@) em beneficio do réu, eleger a regra geual, q
€ a do domicilio do demandado (art. 94, CPC)".

Comentando o art. 101, Vicente Greco Filho tamb&ma, na obra coordenada por Juarez de Oliveira
(1991, p. 353):

O inciso | do artigo comentado prevé regra de co@émuaéa territorial ou de
foro, admitindo, facultativamente, a propositura a@o no domicilio do
autor, com derrogacdo do foro comum que é o do abmido réu. A
escolha é do autor, ndo se excluindo, em caratmmocente, as hipoteses do
art. 100 do Caddigo de Processo Civil aplicaveisne® local do ato ou o
fato ou o local do cumprimento da obrigacdo. Esdollum desses foros
pelo autor, ndo tera procedéncia excecao declinator



Tanto os comandos legais pré-existentes como onredg@do paragrafo Unico do art.
112 tém a mesma matriz: preservam a igualdade iadatem observancia ao preceito
da isonomia, contido ncaputdo art. 5°, da Constituicdo Federal de 1988, ieeita ao

acesso ao Judiciario, positivado pelo inc. XXXV mesmo comando constitucional,

gue deve atender as duas partes, e ndo a umaaso del

Sem embargos, a prépria codificacdo processudl @@ regras especiais
de competéncia territorial, como nas hip6tesesrtiol@0, que levam em
conta situacao peculiar do demandante e tém popessuprir presumida
desigualdade entre os litigantes, em respeito acipio insculpido no art.
5° caput da Carta Magna (SOUZA, 2003, p. 76).

E que, em linha de principio, o foro de eleicdo péde constituir um énus para a parte,
mas um privilégio. Se a diminuicdo da autonomiaalstade na escolha do foro puder

causar prejuizo ao aderente, a respectiva classtdgassivel de nulidade.

(...) o foro de eleicdo, salvo condicdes espediaisontrato, € um privilégio
e ndo um 6nus para a parte. Dessa forma, € lioitpr@ponente da acao
abrir m&o do privilégio e optar pelo foro comuntpig, pelo do domicilio

do réu, sem que este possa impugnar a escolha, qig Ihe faltaria

interesse para tanto, pois da opgdo ndo lhe advé&jnizp, mas sim

beneficio ou vantagem (THEODORO JUNIOR, 2005, 1©)21

Antes mesmo da inovagdo legislativa, a doutrina guresprudéncia ja vinham
imprimindo forte critica ao “abuso de foros de @ei criados por meio de contratos de
adesédo, com o nitido proposito da parte mais tietdificultar ou inviabilizar a acéo da
parte economicamente mais fraca, declarando ditAssudas como ineficazes”
(THEODORO JUNIOR, 2005, p. 211), admitindo inclesique o juiz, de oficio,
declinasse da competéncia, circunstancia que, &idsxpressamente reconhecida na

exposicao de motivos da Lei n.° 11.280/2006:

As mudancas empreendidas nos arts. 112, paragrefo, @ 114 do Caodigo
de Processo Civil transp6em, para o direito pasitigntendimento ja
consolidado na jurisprudéncia. Permite-se, assim,agnulidade da clausula
de eleicdo de foro, embora consubstancie competé&adiitorial e, pois,
relativa, possa ser declarada de oficio pelo juendo firmada em contrato
de adesao, com declinacdo da competéncia paracodaidomicilio do réu.

O Superior Tribunal de Justica vem reiteradamefatstando a aplicacédo da
Stmula 33 da sua jurisprudéncia quando a causdversieicdo de foro em
contrato de adeséo. (...)



Assim vinha se posicionado o STJ anteriormentécaida Lei:

PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE ADESAO. RELACAO DE
CONSUMO (ART. 51, |, DA LEI 8.078/90 - "CODIGO DEHFESA DO
CONSUMIDOR"). FORO DE ELEICAO. CLAUSULA CONSIDERADA
ABUSIVA. - INAPLICABILIDADE DA SUMULA 33/STJ -
PRECEDENTES DA SEGUNDA SECAO.

| - A clausula de eleicdo de foro inserida em aotrde adesdo nao
prevalece se "abusiva", o que se verifica quandostatado que da
prevaléncia de tal estipulacdo resulta inviabileladi especial dificuldade
de acesso ao Judiciério.

Il - Pode o juiz, de oficio, declinar de sua cor@peta em ac¢éo instaurada
contra consumidor quando a aplicacdo da clausulaeldigdo de foro
dificultar gravemente a defesa do réu em Juizo.

Precedentes da Segunda Secao.

Il - Recurso conhecido e provido (REsp 142936/3%l. MIN.
WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 17.11998,
DJ 01.02.1999 p. 185).

COMPETENCIA RELATIVA. Foro de eleigdo. Contrato dadeséo.
Suscitagdo de oficio.

A segunda Secdo deste Tribunal admite a suscitatgfiooficio da
incompeténcia relativa (CC n° 17.735/CE) quand@@sta a acdo com base
em contrato de adesado e a clausula de eleicdordeséoapresenta como
abusiva.

Divergéncia indemonstrada. Recurso ndo conhecidesfR192312/MG,
Rel. MIN. RUY ROSADO DE AGUIAR, QUARTA TURMA, julgdo em
01.12.1998, DJ 29.03.1999 p. 185).

O contrato de adeséo € requisito necessario, nasufiiente para a incidéncia do
novo paragrafo unico, do art. 112, do CPC, sendispensavel a verificacdo da
existéncia de interesse publico, no direito matepara a prote¢cdo do réu no que tange

a igualdade e ao seu acesso ao Judiciario.

Ultrapassada a analise na seara do direito materialagistrado passara a verificacao
de cunho processual, devendo declinar, de ofiaaothpeténcia territorial para o foro

do domicilio do acionado.

A aplicacdo da norma pressupde que o réu tenhacdmmecerto e conhecido. O
dispositivo foi criado para resguardar o direito difesa do acionado que esta em
situacdo de presumida desvantagem quando a claleswdieicdo de foro for abusiva,

fazendo prevalecer o texto legal, isto €, a regralgontida no art. 94, do CPC.

A situacdo é realmente simples se existir apenaséune ele tiver domicilio certo e

conhecido. Tratando-se de direito obrigacionalemdse nula a clausula de eleicdo do



foro no contrato de adesao, o juiz devera decliranficio da competéncia, remetendo
0s autos para o local do domicilio do acionado. @&sm, a regra constante caput do

art. 94, do CPC, sobrepbe-se a disposicao conitietiuaiva.

E se a demanda tiver dois ou mais réus com difesedamicilios, podera o juiz aplicar

0 novo dispositivo de oficio? Parece-nos havemasa#stricdes neste caso. Cuida-se de
situacdo em que o autor ajuizou acéo no foro dedelebaseado em clausula constante
no contrato de adesdo, em que figuram no outro gaks ou mais pessoas, com
domicilios distintos. O art. 94, § 4°, do CPC, glie a acao devera ser ajuizada no foro
do domicilio de qualquer dos demandados, a escdaollzator. Nesta situacdo, o juiz ndo
poderd, de oficio, remeter os autos ao foro de cibende um dos réus. Primeiramente,
porque o autor tem o direito de escolha, que sés#ra possivel exercer depois de
decretada a nulidade. Ndo tendo sido declaradalidade da clausula antes do
ajuizamento da demanda, mas somente depois deetatiog 0 acionante ndo poderia
considerar, antes da propositura da acéo, a egiatée tal vicio, razdo pela qual ndo
Ihe era licito realizar a opcdo naquele momento,fare da propria existéncia da
clausula, que deve ser considerada vélida até ajaedeterminacgéo judicial em sentido
contrario. Portanto, determinada a nulidade ddmft juiz deve intimar o autor para
gue ele escolha para que foro devem ser remet&lastos, entre aqueles em que estéao
domiciliados os diferentes réusAdemais, mesmo sendo nula a clausula de eleigéo d
foro, o magistrado ndo podera escolher o localatoicilio de um dos réus, preterindo

0 outro, dada a isonomia existente entre eles.

E se o autor, intimado, nada manifestar? Entendeue® processo ficara aguardando
a manifestacdo do ocupante do polo ativo, caso eenagdemora da citacdo sera

imputavel a parte e ndo exclusivamente ao Judicidéo retroagindo a interrupcéo da

° No sentido de que o direito de escolha é do actmfira-se o julgado abaixo transcrito:

PROCESSO CIVIL - COMPETENCIA DE FORO - REUS EM
LITISCONSORCIO COM DOMICILIOS DISTINTOS (ART. 94, §° DO
CPC).

1. Sem indagar-se do mérito da acao, nem das @mwliga mesma, é
competente, como regra geral, o foro do domicidiaéu.

2. Dentre as normas de excecdo esta a regra pasacoén domicilios
distintos, em que se devolve a op¢éo ao autor.

3. Recursos especiais ndo conhecidos. (REsp 58P03Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 16.06.2000DJ
02.10.2000 p. 155)



prescricdo a data de propositura da acdo, confaenéepreende da interpretacédo
sistematica dos 88 1° a 4°, do art. 219, do CRéy ale poder ensejar a extingdo do

processo sem resolucdo do meérito nos moldes daeartlil, do mesmo Diploma.

Em que pese o siléncio do acionante pudesse ssidecado em seu desfavor, como
renincia ao direito de escolha, o magistrado nade pavorecer um dos réus,

prejudicando o(s) outro(s), dada a isonomia existentre os acionados.

Situacéo distinta ocorrer4 se a demanda for prataogim face de um Unico réu com
mais de um domicilio. Diz o art. 94, § 1°, quesslga acionado no foro de qualquer dos
referidos domicilio¥. Embora o comando ndo seja expresso, a escolna sdbcal
onde deve ser ajuizada a demanda pertence inicisene® acionante. E ele quem
determina em qual dos domicilios do Unico réu e agra proposta, processada e
julgada. Assim como na situacédo anterior, 0 demaedajuizou a ag¢do no foro de
eleicdo, tendo em vista a validade da respectigasala até que haja a declaracéo
judicial em sentido contrario, evento superveniest@ropositura da demanda. Por
conseguinte, ndo se pode retirar do autor o dir@gooptar pelo foro de um dos
domicilios do réu, devendo ele ser intimado padécar para onde os félios devem ser
remetidos, entre os domicilios do demandado. Areliga em relacdo a hipdtese
precedente esta no aspecto de que, havendo apenaduu ndo se faz necessario
ponderar sobre a isonomia entre os demandado® glemento relevante para o § 4°,
do art. 94. Silente o autor depois de intimad@ tde renunciado ao direito de opcéo,
autorizando o juiz a remeter os autos para qualdogrdomicilios do réu. Ndo havera
prejuizo para o demandado, vez que o feito conerfédro de um de seus domicilios e a

pluralidade de domicilios decorre da vontade dpmodacionado.

19 Confira-se o seguinte julgado do STJ:

COMPETENCIA. PLURALIDADE DE DOMICILIOS. REU QUE
POSSUI DIVERSAS RESIDENCIAS E MANTEM OCUPAGCOES
HABITUAIS EM VARIOS CENTROS.

— Tendo o réu mais de um domicilio, sera demandadimro de qualquer
deles (art. 94, § 1°, do CPC).

— Nao enseja o recurso especial a pretensdo dameex-se matéria fatico-
probatéria. Incidéncia da Samula n. 7-STJ.

Recurso especial ndo conhecido (REsp 193.959/RIMRestro BARROS
MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 20.04.2004, DJ1.07.2004
p. 197)



Como dissemos antes, a aplicacdo do novel paragnido pressupde que o réu tenha
domicilio certo e conhecido. De acordo com o att.92°, do CPC, a regra incidente
para a hipétese em que o domicilio do acionado s&j@ certo e conhecido sera o
ajuizamento no local onde o demandado for encomtradno foro do domicilio do
autor, cabendo a escolha a este ultimo no momentuizar a agdo. Ocorre que esta
altima norma legal visa resguardar o interesse wtorando tendo sido criada para
proteger o acionado, como fazem os 88 1° e 4°rtd®4 do CPC. Mas, se o autor
ajuiza a demanda no foro convencionado, ele j&st@ezescolha, em atencdo ao seu
préprio interesse, maxime quando o contrato dedadéser sido elaborado por si
mesmd®. O juiz ndo podera, de oficio, reconhecer a ndédda clausula de eleicio de

foro em casos que tais.

Também sera inaplicavel o novo paragrafo Unico,ado 112, se o réu nao tiver

domicilio, nem residéncia no Brasil. Prevalececdmavencao das partes sobre o art. 94,
§ 3°, primeira parte, do CPC, que determina qugia 8eja ajuizada no local onde esta
domiciliado o autor. Assim como o dispositivo ghe hntecede, o § 3° visa proteger o

interesse do demandante, e ndo o do acionado.

Ao juiz sera vedado atuar de oficio se, aléem doraclo, o autor também nao residir no
Pais. Vigera a clausula de eleicéo de foro emrdento do art. 94, § 3°, segunda parte,
da Lei Adjetiva Civil, que afirma que a demandagraaser proposta em qualquer foro,
visto que esta disposicdo ndo tem a finalidade rdéeger o direito de defesa do

acionado.

Em sintese, o paragrafo unico, do art. 112, do ®RE€ca proteger o direito de defesa
do acionado que se encontra em situacao de dedagigaltendo sua vontade reduzida
na celebragéo de contrato de adeséo. Sua aplipaedsupde quatro requisitds; a
existéncia de contrato de adesdo com clausulaetiiielde foro, ndo sendo possivel a
incidéncia do comando se o contrato ndo for degi@cge ou se inexistir tal clausula;

(i) a nulidade da clausula, o que sera aferido dedaccom os preceitos de direito

* Relembremos que, se o contrato de ades&o tiveresathorado pelo réu, minimizando a vontade do
autor-aderente, aplicam-se os diversos comanda@sslage ja existiam no ordenamento juridico, a
exemplo do art. 101, |, do CDC.



material incidentes em cada cagii) o interesse publico, a autorizar a atuagéo

officio do juiz; e(iv) a existéncia de domicilio certo e conhecido do réu

3. A nova redacéo do art. 114 e a definicdo da espe de competéncia estatuida

pelo paragrafo Unico, do art. 112, do CPC.

Ao afirmar que o juiz so pode declinar da competquando houver interesse publico
que o autorize a decretar, de oficio, a nulidadecldasula de eleicdo de foro em
contrato de adeséao, o paragrafo Unico do art. dii2 pausar duvidas acerca da espécie
de competéncia. Teria o legislador dado um trattande competéncia absoluta a
referida situacdo de competéncia territorial, coomorre nos conflitos que dizem
respeito a direitos reais sobre imoveis (art. 9%,GPC)? Ou teria ele criado uma
hipétese impar em que o juiz pode, excepcionalmedezlinar de oficio da

competéncia relativa?

Até a insercdo do comando no CPC, o direito pasiig autorizava o magistrado a
declarar-se incompetente, de oficio, nos casosmg@eténcia absoluta, ficando adstrito
a provocacao das partes quando a competéncia fekgva. Tentando adequar a
situacdo agora enfocada pelo paragrafo unico dd B2ta dogmatica vigente antes da
Lei n.° 10.280/2006, a jurisprudéncia a enquadreeao sendo de competéncia

absoluta.

CONFLITO DE COMPETENCIA. CLAUSULA ELETIVA DE FORO
LANCADA EM CONTRATO DE ADESAO. NULIDADE COM BASE
NA DIFICULDADE DE ACESSO AO JUDICIARIO COM PREJUIZ@
AMPLA DEFESA DO REU. CARATER DE ORDEM PUBLICA DA
NORMA QUE INSTITUI O CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDQR
INAPLICABILIDADE DO ENUNCIADO N° 33 DA SUMULA/STJ.

- Tratando-se de contrato de adesdo, a declarazdililade da clausula
eletiva, ao fundamento de que estaria ela a dificld acesso do réu ao
Judiciario, com prejuizo para a sua ampla defésma absoluta a
competéncia do foro do domicilio do réu afastando a incidéncia do
enunciado n°® 33 da sumula/STJ em tais casos. (B26ZRS, Rel. MIN.
SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, SEGUNDA SECAO, julgin em
13.05.1998, DJ 24.05.1999 p. 89) (grifou-se).

Competéncia. Codigo de Defesa do Consumidor. Clausde eleicdo de
foro. Contrato de adeséo.

Clausula de eleicdo de foro, em contrato de adedé&oque resulta
dificuldade para a defesa do réu. Tratando-se @e dgrivada de relagdo de
consumo, em que deve ser facilitada a defesa ddaddo consumidor (Art.
6°, VIII, do Cdadigo de Defesa do Consumidampende considerar como
absoluta a competéncia do foro do domicilio do réundo se exigindo,



pois, excecdo de incompeténcia. Conflito conhecf@& 17735/CE, Rel.
Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, Rel. p/ &cdéo
MIN. COSTA LEITE, SEGUNDA SECAO, julgado em 13.099B, DJ
16.11.1998 p. 4) (grifo aduzido).

Apesar da sua confusa e contraditéria reddgc&oexposicdo de motivos da Lei n.°
11.280/2006 parece té-la considerado como compaté@hsoluta, afirmando tratar-se
de “excecdo a regra de que a competéncia relafivapnde ser conhecida de oficio,

transmudando-se em absoluta”.

Embora a situagcdo enfocada pelo comando parec@&ot@ornos de competéncia
absoluta, inclusive pela necessidade de existresse publico para sua aplicacdo ao
caso concreto, superamos essa primeira impress@ndendo tratar-se de competéncia
relativa, como ocorre, de regra, no que tange r@iboreo, tendo a nova redacao do art.
114 importancia fundamental para desvendar talkcaspe

O conteudo deste dispositivo vem integrar o teorpdoagrafo Unico do art. 112.
Enquanto o texto originario do art. 114 afirmava guprorrogacdo da competéncia
ocorria se 0 réu ndo opusesse excecdo declinadriero e de juizo, no caso e prazo
legais, a nova diccdo afirma que a competénciarggogara “se dela o juiz ndo
declinar na forma do paragrafo Unico do art. 11@"se “0 réu ndo opuser excecao
declinatéria nos casos e prazos legais”. Como sea \@teracdo do art. 114 decorre

exclusivamente do acréscimo feito ao art. 112.

Tanto a redacéo anterior como a atual ndo dao maagguestionamentos. Elas definem
como e quando acontece a prorrogacao, que € uméoaas de modificacdo da

competéncia. Ocorre que a alteracdo da competérier@®meno atinente a competéncia
relativa, ndo podendo ser aplicado a absoluta, afgasa pode ser reconhecida em

qualquer fase do processo ou grau de jurisdicao.

12 Dizemos que a redagdo da exposicéo de motivosfészne contraditéria, ja que ela afirma que ga tra
de uma “excecao a regra de que a competénciaveets#ib pode ser conhecida de oficio” (qualificando-
portanto, como competéncia relativa, e ndo absgolutas, simultaneamente, afirma tratar-se de uma
transmudacéo para a competéncia absoluta (cuidpndp,de competéncia absoluta, e néo relativajg Ou
excecao a competéncia relativa (pertencendo aesptie), ou € competéncia absoluta! Nao pode é ser
as duas ao mesmo tempo! Melhor teria sido se aded®sse “excecdo a regra de que a competéncia
territorial ndo pode ser conhecida de oficio, transmudangéoasabsoluta”.



Conforme a possibilidade de sofrer ou néo altegeompeténcia interna
classifica-se erabsolutae relativa.

Absoluta é a competéncia insuscetivel de sofrer modificacija pela
vontade das partes, seja pelos motivos legais aeogacédo (conexao ou
continéncia de causas).

Relativg ao contrario, € a competéncia passivel de mag#ic por vontade
das partes ou por prorrogagdo oriunda de conex&@ortinéncia de causas.

(..)

A prorrogacdo (...) pressupde competénceativa, visto que juiz
absolutamente incompetente nunca se legitima pasasa, ainda que haja
conexdo ou continéncia, ou mesmo acordo expredse es interessados.
Em qualquer fase do procedimento, 0 réu pode imvacacompeténcia
absoluta do juizo, e o préprio juigx officig tem poder para reconhecé-la.
Até mesmo depois do transito em julgado da sentairga sera possivel

usar a acdo rescisoria para anular o processoradoecom tal vicio (art.
485, n.° Il) (THEODORO JUNIOR, 2005, p. 204-205).

A Unica diferenca é que, antes da Lei n.° 11.28&2@ competéncia se prorrogava
somente se 0 réu nao apresentasse a respecti@exagora, com a possibilidade de o
juiz declinar, de oficio, da competéncia territbna situacdo prevista pelo paragrafo
anico do art. 112, o legislador teve que amplidefinicdo do instituto da prorrogacao
também para a nova hipdtese legal. Nao obstantetinoa dizendo respeito a

modificacdo da competéncia, razao pela qual eséntito da competéncia relativa.

A analise do problema passa pela imprescindiveing& entre o interesse publico
necessario para a aplicacdo do paragrafo unicatdd® e o interesse publico que
define os critérios de competéncia absoluta. Naeira situacéo, o juiz € competente
quanto aos critérios de competéncia absolutaja& & tese, todas as atribuicdes dadas
pelo sistema para processar e julgar a causagele fara, em particular caso concreto,
para garantir o acesso a justica do réu vulnerd@eelacionado que se encontra em
situacdo de desigualdade que Ihe tolhe o acessdudmiario; na situacdo da
incompeténcia absoluta, o legislador afasta o opg@iociario em prol de um juizo mais
especializado, definido em lei, por existir algupeculiaridade na espécie de causa
(hierarquia, pessoa, matéria etc.), consideradabstmato. O primeiro interesse publico
esta voltado a relacéo juridico-material (negodmyida entre as partes, dirige-se a
possibilidade de reconhecer, ou ndo, a nulidadecldasula, apresentando, por
consequéncia, efeitos sobre a competéncia tealitayue é o conteldo da clausula



contratual®. Nesta situacéo, o interesse publico esta volpada a protecdo do réu que
se encontra em situacdo de desvantagem, que &iiiigente. D4-se uma prerrogativa

a ele, buscando garantir o seu acesso a justica.

A despeito das premissas levantadas, e com fundamarcircunstancia de
serem de ordem publica as normas relacionadastaéggmodo consumidor
(art. 1°, CDC), tem-se admitido que, reconhecendwmgistrado a ineficacia
da clausula de foro de eleicdo, poderia ele remeterautos ao juizo
competente. E como afirmam NELSON NERY JR. e ARAKEE ASSIS:
embora se trate (a escolha de foro) de conduta,lgievista na legislacédo
processual, a questdo deve ser analisada a luzrelto dnaterial, porque
objeto de disposicéo contratual em relacdo de congDIDIER JUNIOR,
2006, p. 130).

O ultimo interesse publico tem carater eminenteemg@nbcessual, voltando-se para a
definicdo das espécies de causas e das atribwlo8ewgaos jurisdicionais, em abstrato.
O interesse publico na primeira situagdo concedearde uma prerrogativa, cuja
inobservancia ndo provocara nulidade processusilmasomo ocorre nas situacées em
que o consumidor promove acdo no domicilio do foeder/produtor, deixando de

aplicar o art. 101, I, da Lei n.° 8.078/90, de nr@nanaloga ao que também se da nos

'3 Rosa Maria B. B. de Andrade Nery (1994, p. 47)nadva que o problema ndo podia ser resolvido
somente na seara do direito processual, reclamamélise do aspecto material. A referida doutrinador
entendia tratar-se de ordem publica tanto no qugetaao direito material, como ao processual,
qualificando-a como competéncia absoluta.

Parece-nos que a questdo ndo é apenas de direitespual, tendo génese em fato
juridico mais complexo e abrangente que resvala pacampo do direito processual

como mera consequéncia de um fenémeno juridico gnaige, pelo que se nos apresenta
legitimo o enfoque da matéria por este outro angple ndo meramente processual.

(.)

Ora, esses dois aspectos fornecem ao magistradodmajue mera analise processual do
tema. Se a clausula contratual, disfarcada de nprowessual, na verdade é componente
de apequenamento de um das partes, em detrimenpodgao direito material que o
contrato resguarda, ndo nos parece estar o Ja pranalise da competéncia relativa do
foro, tdo-somente. Afinal, o Cédigo de Defesa dosTunidor consagra serem as normas
do codigo, todas elas, quer as de direito matayisdy as de direito formal, de ordem
publica (art. 1° do CDC). Com base tao-somentean@stunstancia , pode o Magistrado
de oficio e a qualquer tempo determinar o que eetemais consentaneo com o interesse
gue a horma visa a resguardar.

Para ela (1994, p. 49), tratar-se-ia de competé&igaluta, podendo ser corrigida a qualquer monemto
processo.

Como se Vvé, o entendimento da jurista ndo foi docapeelo legislador, que estabeleceu 0 momento em
que o juiz deve declinar, de oficio, da competéneratorial, ensejando a prorrogacdo, caso nao o
magistrado ndo o faca e nem o réu oponha exceci@caapeténcia.



casos em gque o alimentando ajuiza demanda no foralicthentante, deixando de
utilizar a prerrogativa dada pelo art. 100, II,&RC.

Como regra especifica esta previsto que a acaespmmsabilidade civil
pode ser proposta no domicilio do autor (consumiditima ou sucessor),
gue se afirma lesado e que busca a responsabil@ateNao é esta regra
de ordem publica, no sentido de que, querendoasgse, podera propor a
acdo no domicilio do fornecedor de produtos ouvettéigns. Mas é de ordem
publica para o fim de inadmitir-se que a seu réspeaja eleicdo de foro,
inaplicavel o art. 111, segunda parte, do CédigPmeesso Civil (ALVIM;
ALVIM; ALVIM; SOUZA, 1991, p. 216).

Na situacdo enfocada pelo paragrafo Unico do &&, @do haverd nulidade se o juiz
nao declinar, de oficio, de sua competéncia e aeimado ndo opuser excecao de
incompeténcia. Tanto € assim que ocorre a prorémgaairibuindo a competéncia ao

juizo ao qual a lei ndo a tinha imputado originaeate.

Na segunda situacao, o interesse publico € deagfticobrigatoria, ndo sendo possivel
a nenhuma das partes, nem ao juiz, deixar de &avélér. A inobservancia das regras
de competéncia absoluta leva a nulidade dos atosddi®s praticados pelo juiz
incompetente, como determina o art. 113, § 2°, B€.C Assim explicava Humberto
Theodoro Junior (2005, p. 212) antes da vigénciaeia.® 11.280/2006:

Qualquer que seja (...) a forma com que a lei derarpublica, no campo
dos contratos, disponha sobre competéncia, ndo ese té-la como
instituidora de competénciabsoluta mas de competéncia territorial, por
issorelativa. O que nao vale é a clausula negocial previanwet®gadora
da competéncia legal. Sem embargo disso, no casweto de demanda, a
parte beneficiaria da tutela pode aceitar litigarfero diverso, prorrogando,
assim, a competéncia, seja como autor, proponga@areo foro do réu, seja
como réu, aceitando a escolha da parte contré&ma,oportuna oposicao de
excecdo de incompeténcia.

N&o podemos esquecer, ainda, que, segundo as dgiagerpretacédo, os paragrafos
devem ser lidos conforme a cabeca do artigo, camgiéando-lhe o conteddo ou
estabelecendo-lhe excecdes. Numa ou noutra hip@dsmrmenéutica determina que o
teor do paragrafo ndo pode dissociar-se do quéelisiraput como se fosse dele
independente. O paragrafo Unico, portanto, ligaesegue dispde a cabeca do art. 112,

que cuida da incompeténcia relatfyafirmando que ela deve ser argtiida por meio de

14 José Carlos Barbosa Moreira (1994, p. 75) afirme‘gos dispositivos que a comp&em [a Secéo V do
Capitulo Il do Titulo IV do Livro |, dedicada @éclaracéo de incompeténcia’], interessam-nos diomo
precipuo os arts. 112 a 114. Os arts. 112 e 1M&aeyiseparadamente, da incompeténcia relativa e da



excecdo. Impende dizer que, assim conoaput 0 paragrafo cuida da incompeténcia

relativa, trazendo um novo modo de seu reconhed¢anen

4. A nova redacédo do art. 114 e a definicdo do momte de aplicacdoex officio do

paragrafo unico, do art. 112, do CPC.

Ao estabelecer que ocorrera a prorrogacdo, o éeyislfoi além da demonstracdo do
carater relativo da competéncia (jA que a absqatke ser examinada de oficio em
qualguer momento e grau de jurisdi¢cdo), definirmtaltdém o momento em que o juiz
perde a possibilidade de declinar, de oficio, dap&iéncia nos termos do paragrafo
anico do art. 112. Em outras palavras, estabeleadeomento preclusivo para a pratica

de tal ato.

Em se tratando de competéncia relativa, ela egtitas@ prorrogagdo, caso em que 0
juiz originariamente incompetente tem seu ambit@aacido ampliado para conhecer
daquela causa especifica. Cuida-se de fen6menuaminte ligado a precluséo, a
extincdo de uma faculdade processual, porque ed@edis limites do seu exercicio, tal
como conceitua Giuseppe Chiovenda (1965, p. 3A&préclusdo é um instituto geral
com freqUentes aplicagcdes no processo e consigierdaduma faculdade processual
por se haverem tocado os extremos fixados pefzatai o exercicio dessa faculdade no
processo ou numa fase do processo”. Eduardo Juf@ofit974, p. 194) explica que a
preclusdo se da “mediante o fechamento definitigocada uma delas [das fases do
processo], impedindo-se 0 regresso a etapas e nmsnprocessuais ja extintos e
consumados”. No mesmo sentido, Humberto Theodarimd (R0O05, p. 278) afirma que
o0 instituto da preclusdo cumpre a funcdo de encagatapas processuais, impedindo
gue atos se repitam, levando adiante a marchagsoalede maneira ordenada, além de

também evitar um seu desenrolar arbitrario.

Ao afirmar que a competéncia sera prorrogada s& mfo declinar de oficio na forma
do paragrafo unico do art. 112 e se o acionadoopéeer excecao, fica evidente que o
magistrado ndo podera fazé-lo apds decorrido cogvarza o oferecimento da excecao.

A norma careceria de sentido se o juiz pudessengzsiceder depois de o réu ter a

incompeténcia absoluta; o art. 114 também respgitéameira, e apenas a ela, motivo pelo qual sgiai
procedente a critica feita a respectiva localizag@hor se situaria ele logo apds o art. 112",



chance de se manifestar, s@jgorque a ndo insurgéncia do acionado significa suaa
aceitacao tacita; @) porque deixaria de existir uma defini¢cdo legareaelo momento
em que o magistrado pudesse atuar de oficio eoasal 0 que levaria a incongruéncia
de estabelecer a prorrogacéo, sem, no entante,qliaedo ela acontece, traduzindo-se
na seguinte indagacédo: se o juiz pudesse declsmafidio mesmo apds o escoamento
do prazo para oferecimento da excecao de incompaiéual seria o termad quem
para que ele pudesse fazé-lo ja que o legisladodaeéiniu qualquer outro prazo? Se
admitissemos a absurda possibilidade de inexisté&heium prazo (o que implicaria
dizer que a matéria seria arglivel em qualquerdag@u de jurisdicdo), teriamos uma
competéncia absoluta e ndo se poderia cogitar emogacéo. A nova redacdo do art.

114 perderia toda sua razao de ser, quedando-sgig@ifitacao alguma.

Estabelecido que o juiz ndo pode reconhecer a ipetéincia de oficio na hip6tese do
paragrafo Unico do art. 112 apds o decurso do ppara a apresentacdo da excecao
pelo réu, precisamos analisar se ele pode fazeg erdespacho da peticéo inicial e o
fim do mencionado prazo. A nosso ver, a resposggéativa. Primeiramente, porque, ao
despachar a vestibular, 0 magistrado esta afirmaadoontrario sensuque nao
vislumbrou tratar-se da hipétese regulada pelogoaf@ Unico do art. 112 (por néo
haver contrato de adesdao, interesse publico etoyrendo a preclusgaro judicata

Em segundo lugar, porque tal atuacdo apos o desmiclexordial causaria tumulto
processual e ofensa ao principio da ampla defesayihe-se que, expedido o mandado
citatério logo apds o despacho inicial, 0 magisirddcline da competéncia. O ato de
comunicacao processual perderia sua finalidadeade ghrecisa informacéo ao réu de
todos os elementos da demanda que contra ele fodayaoeputando-se nulo, vez que o
mandado de citacdo deve conter a individualizagiiguézo e do cartorio, com o
respectivo endereco, como determina o art. 223| @laAdjetiva. Ao declinar da
competéncia, o juiz remetera os folios para o jujae ele entendeu ser competente.
Ocorre que, realizada a citacdo, o demandadordirsgia resposta para o0 primeiro juizo,
aguele que determinou a citacdo, que € o que cowstaandado. Qual ndo sera o
tumulto processual se a causa ja estiver correatimfe um outro érgédo jurisdicional,
por forca da atuacdex officiodo magistrado apds a realizacdo da citacao, pamac
prejuizos para o autor, que, em regra, quer vemdaraento mais célere possivel do

feito, e para o acionado, que tem o direito a ardefasa?



Antes da inovacdao legislativa de que tratamos agsé Carlos Barbosa Moreira (1994,

p. 74) explicava o posicionamento doutrinario:

Construir o poder [de declinar de oficio da compe&té relativa] como
dever exercitavel a qualquer tempo importa equippoa completo, desse
ponto de vista, o regime da incompeténcia relatieada absoluta. A
consequéncia é tdo extremada, tdo evidentementéuiGarao sistema da lei,
gue nenhum autor, ao que nos consta, chega &té)ai.

O que se tem sustentado, entre nds, é a exist@aaian poder-dever ou de
um poder-faculdade temporalmente limitado: relatiancompeténcia, o
juiz estaria obrigado ou autorizado a declaransempetente de oficio, mas
apenas ao despachar a peti¢éo inicial. Ndo o fazeeska ocasido, teria de
aguardar a iniciativa do réu; e, se este ndo afesec a excecgdo, a
competéncia inexoravelmente se prorrogaria.

E afirmava que, quisesse o legislador que a inctédnpim relativa fosse reconhecida de
oficio pelo juiz, seria “facilimo limita-la, faz&ldepender da abstencdo do 6rgéo
judicial por ocasido do despacho liminar, mediangeréscimo de uma clausula ao art.
112: ‘Argui-se, por meio de excecdo, a incompetmelativa,quando o juiz ndo a
declare ao despachar a inicialBARBOSA MOREIRA, 1994, p. 75). Embora o
legislador n&o tenha dado a mencionada redacdocapot do art. 112, adotou tal

entendimento ao modificar a redagéo do art. 114.

Como se V&, este Ultimo comando é importante pefiaida espécie de competéncia
sobre que cuida o paragrafo Unico do art. 112p@amdo também em que momento
processual ocorre a precluspm judicatg ou seja, até que instante o juiz podera

declinar de oficio da competéncia territorial, tevsnos do mencionado dispositivo.

5. Conclusao.

Na esteira das reformas empreendidas no CPC, slddgr acresceu o paragrafo unico
ao art. 112, alterando, por conseqiiéncia, o a#t. Ajue resultou no estabelecimento
de nova hipotese de reconhecimento de incompeté&etitiva e de ampliagdo da

situagao ensejadora da prorrogagao.

A aplicacdo do paragrafo unico, do art. 112, bugahilizar o acesso do acionado
hipossuficiente ao Judiciario, viabilizando-lheicedlo de defesa, nos casos em @le
existe contrato de adesdo com clausula de eleigdord; (i) que seja reputada nula,



nos termos preceituados pelo direito material gwwids em cada cas@j) podendo o
magistrado atuar de oficio se houver interesseiqmjhliv) desde que o réu tenha

domicilio certo e conhecido.

Se a demanda tiver dois ou mais réus com diferedtesicilios, podera o juiz
determinar a nulidade de oficio, intimando o aytara que ele escolha para que foro
devem ser remetidos os autos, entre aqueles enesjie domiciliados os diferentes
réus. Enquanto o autor, intimado, ndo se manifestarocesso devera ficar sobrestado,
caso em que a demora da citacdo sera imputivelt@ @ando exclusivamente ao
Judiciario, caso em que a interrup¢do da prescri@aaretroagira a data de propositura
da acéo, além de provocar a eventual extincdoaepso sem resolucdo do mérito, nos
moldes do art. 267, 1ll, do CPC. O juiz ndo podaeter os folios para o domicilio de
um dos réus, de oficio, sob pena de prejudicartim @cionado, ofendendo o principio

da isonomia entre eles.

Se a demanda for promovida em face de um Unicoagumais de um domicilio, o juiz

poderd decretar a nulidade da clausula, intiman@daitor para indicar para onde os
folios devem ser remetidos, entre os domiciliosddmandado. Caso o autor silencie
depois de intimado, ele tera renunciado ao didBtopcao, autorizando o juiz a remeter

0s autos para qualquer dos domicilios do réu.

Caso o acionado ndo tenha domicilio certo e codbeou se néo tiver domicilio, nem
residéncia no Brasil, sera inaplicavel o paragmaieco do art. 112, prevalecendo a

convencao das partes sobre as regras constanaes 84, 88 2° e 3°, do CPC.

Além disso, é necessério ressaltar que a situagf@casla pelo comando versa sobre
competéncia relativa, o que pode ser aferido mefard da nova redacéo do art. 114.
Este dispositivo afirma que a competéncia se pgaré“se dela o juiz ndo declinar na
forma do paragrafo unico do art. 112” ou se “oméa opuser excecao declinatoria nos
casos e prazos legais”, definindo como e quandomtece a modificacdo da

competéncia por inércia do réu, denotando o séierarlativo, j& que a prorrogacao &

fendmeno atinente a esta espécie de competénoiagerdplicando a absoluta.



A distincdo no que toca a redagdo anterior é gosada Lei n.° 11.280/2006, a
competéncia se prorrogava somente se 0 réu naeeapssse a respectiva excecgao;
agora, o legislador teve que ampliar a definicAgmarogacdo também para a nova
hipotese de o juiz declinar, de oficio, nos termligpostos pelo paragrafo unico do art.
112.

O art. 114 também é relevante por definir quandwreca preclusdpro judicatono
que tange a aplicacédo do paragrafo unico do a2t.rido podendo o juiz fazé-lo apos o

despacho da exordial.
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