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Concorréncia sucessoria entre conjuge e companheira na unido
estavel quando esta se da concomitantemente com o casamento

Denise Kemmerich*

"O afeto merece ser visto como uma realidade digna de tutela”. Maria Berenice Dias

RESUMO

Este trabalho discute o direito a concorréncia sucessoOria entre 0 cOnjuge e a
companheira na unido estavel quando esta se da em concomitancia com o casamento.
Verifica-se com o advento da Constituicdo de 1988 uma evolucdo legislativa no
conceito de familia, pois em seu artigo 226, caput, dispde que a familia € a base da
sociedade, tendo especial protecdo do Estado. A Constituicdo, norteada pelos
principios da Dignidade da Pessoa Humana, Monogamia, Afetividade e da Pluralidade
de Formas de Familia, preconiza como valores para a constituicdo de uma entidade
familiar o afeto, a solidariedade, a lealdade, o respeito e 0 amor. Assim, ndo pode o
legislador excluir qualquer entidade que se constitua mediante estes requisitos. O
ordenamento juridico existente ndo aborda o tema que se refere a sucessao na situacdo
de unido duplice e, tampouco analisa os efeitos patrimoniais dela decorrentes. Por sua
vez, a jurisprudéncia ndo é pacifica quanto a discussdo da sucessdo entre a
companheira com o cdnjuge do de cujus, com decisdes de que € possivel uma pessoa
manter duas familias concomitantemente, e com as duas evidenciar "affectio
maritalis”. Indo além, a Constituicdo, no 8§ 8° do artigo 226, diz que o Estado tem o
dever de assegurar a assisténcia a familia na pessoa de cada um que a integra, criando
mecanismos para coibir a violéncia no ambito de suas relacdes, priorizando o melhor
interesse da pessoa, com isto ndo podem ser protegidas entidades familiares e
desprotegidas outras, pois esta exclusdo atingiria diretamente as pessoas que integram
esta relacdo que ndo se encontra amparada na lei, comprometendo assim a realizacéo
do macro principio da dignidade da pessoa humana. Neste trabalho utilizou-se como
método de pesquisa 0 método dialético e 0 método hipotético-dedutivo.
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ABSTRACT

This work discusses the right to successory concurrence between the spouse and the
concubine in the stable union when there is an overlap with the marriage. It is possible
to verify that with the advent of the Constitution of 1988 a legislative evolution in the
concept of family because in its article 226, caput, shows that the family is the base of
society, having special protection of the government. The Constitution, oriented by the
principles of Dignity of the Human Person, Monogamy, Affectivity and the plurality
of forms of family, preaches as values for the constitution of a family entity affection,
solidarity, loyalty, respect and love. Thus, the legislator cannot exclude any entity
which constitutes according to these prerequisites. The existent juridical ordering does
not deal with the theme which refers to succession in the situation of double union and,
does not analyze the patrimonial effects resulting from it. In its turn, the jurisprudence
is not pacific in relation to the discussion of succession between the concubine and the
spouse, with decisions that it is possible for a person to keep two families at the same
time, and with both perceive "affectio maritalis”. Going beyond, the Constitution, in
the 8th paragraph of article 226, says that the State has the obligation of serving the
family in the person of each one who integrates it, creating mechanisms to prevent
violence in their relations, giving priority to the best interest of the person, with this, it
is not correct to protect some family and not others, because this exclusion would
reach directly people who integrate this relation that is not protected by law,
compromising this way the accomplishment of the macro principle of dignity of the
human person. It was utilized in this work as a research method the dialectic method
and the hypothetical deductive method.
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INTRODUCAO

O Direito de familia encontra-se em processo de reconstrucdo, amparado pelos ideais
de despatrimonializacdo e repersonalizacdo que orientam o novo modelo de Direito
Civil. Isto vem sobrevindo desde o advento da Constituicdo Federal de 1988, que
trouxe para seu bojo, na forma de dispositivo, o principio da dignidade da pessoa
humana, elevado como status de fundamento da Republica.

Em face dessa alteragdo, houve uma profunda mudanca no estudo do Direito de
Familia, houve a descaracterizacdo da excessiva preocupacdo pelas relacdes
patrimoniais e passou a ser consagrada a dignidade da pessoa humana, onde a pessoa &
supervalorizada.

A sociedade contemporénea estd em constante evolugcdo, nem mesmo a legislacao
consegue acompanha-la. Entretanto, as restricbes efetivadas aos direitos e garantias
fundamentais ndo devem ultrapassar o limite intangivel imposto pelo principio da
dignidade da pessoa humana.

Neste contexto, verifica-se atualmente, uma crescente demanda, onde os casos de
unido estavel concomitante com o casamento foram aparecendo nos tribunais com o
propdsito de achar a solucdo para a partilha do patriménio adquirido pelo esforco
comum, porém o legislador ndo cuidou de dar tratamento juridico a essas entidades.
N&o ha consenso sobre essa matéria, ao contrario, a doutrina pouco aborda esse tipo de
relacdo, analisando menos ainda os efeitos patrimoniais dela decorrentes e a
jurisprudéncia tem-se manifestado a respeito num e outro sentido.

O presente trabalho tem por finalidade discutir esse assunto atual, polémico,
discrepante e acima de tudo uma realidade em nossa sociedade, sendo esses 0s



principais motivos responsaveis pelo desafio de escolher e escrever sobre o tema:
"Concorréncia sucessoria entre conjuge e companheira na unido estavel quando esta se
da concomitante com o casamento”.

Esse trabalho tem por caracteristica ser apresentado em linguagem simples, de facil
compreensdo, com o devido cuidado de envolver citagdes explicativas e comparativas,
extraidas de obras renomadas e ainda apresentar jurisprudéncias que retratam o
posicionamento da corte juridica a respeito da matéria. Utiliza-se bibliografia com
renomados doutrinadores, que escrevem de maneira clara e inteligente sobre o assunto
em questao.

Sua divisdo apresenta cinco capitulos, bem definidos, construidos de forma clara e
concatenada das idéias, que servira de auxilio no entendimento e compreenséo do tema
pelos leitores e estudantes, publico alvo dessa monografia.

O primeiro capitulo trata do conceito atual de familia, onde se analisou suas varias
interpretacdes e a evolucdo que esse conceito sofreu com o advento da Constituicdo
Federal de 1988 resultando em profundas modificacdes no paradigma de familia.

O segundo capitulo aborda sobre a fundamental importancia dos principios para o
direito de familia e subdivide-se em quatro tdpicos, onde estuda-se os principios
inerentes ao direito de familia. Pode-se dizer que esse estudo é de suma importancia
para a compreensdo do tema proposto, pois serve como "alicerce” para as nossas
criticas, indagacdes e conclusoes.

O terceiro capitulo estuda a unido estvel paralela ao casamento. Num primeiro
momento analisa-se 0 reconhecimento da unido estivel, sendo essa elevada
constitucionalmente ao patamar de entidade familiar merecedora de especial protecéo
do Estado. Apds, de forma sucinta aborda-se o conceito e os pressupostos da unido
estavel, analisando e criticando os diferentes tratamentos recebidos por esse instituto.

O quarto capitulo estuda o direito sucessério na unido estavel e no casamento.
Primeiramente refere-se ao tratamento diferenciado recebido por esses institutos pelo



legislador ordindrio. Num segundo momento, faz-se um paralelo do tratamento
sucessorio disposto no Codigo Civil inerente ao casamento e a unido estavel.

O quinto, e altimo capitulo é onde se concentra 0 @mago da questdo proposta no tema
dessa monografia, apresenta-se um estudo e uma sinopse de entendimentos
doutrinérios e principalmente jurisprudenciais, ante a possibilidade da concorréncia
sucessOria da companheira com o0 conjuge sobrevivente, concedendo efeitos
patrimoniais as relagdes duplices reconhecidas judicialmente.

Em suma, ndo se tem por objetivo exaurir todas as discussdes a respeito do tema, pois
nem mesmo o Cddigo Civil, em vigor a partir de janeiro de 2003, conseguiu
acompanhar e contemplar todas as indagacGes e inquietagdes do Direito de Familia
Contemporéaneo, porém o intento é contribuir para a formagdo de um pensamento
juridico sistematizado e esclarecer as duvidas que se somam.

1 CONCEITO DE FAMILIA.

Até o advento da Constituicdo Federal de 1988, o conceito juridico de familia era
excessivamente restrito, pois o Codigo Civil de 1916 conferira status familiae
exclusivamente a um homem e uma mulher unidos pelo matriménio e aos filhos
advindos desta unido, trazendo em sua versdo original uma visdo rigorosa e
discriminatdria da familia.

O modelo Unico de familia era caracterizado pela excessiva preocupacao nas relacdes
voltadas para si mesmo e nas relagcdes patrimoniais, tanto que a felicidade dos seus
integrantes, na maioria das vezes, era desprezada pela manutencédo do vinculo familiar,
impedindo sua dissolu¢do e punindo severamente o cdnjuge tido como culpado na
separacao judicial.



A Carta Magna, ao preconizar o principio da Dignidade Humana provoca uma
profunda alteracdo no paradigma de familia. A partir dele, os requisitos para a
constituicdo de uma entidade familiar ndo sdo mais juridicos e sim faticos: afeto,
solidariedade, lealdade, confianca, respeito e amor.

Diante disso, pode-se observar que a entidade familiar excede os limites da previsao
juridica, que se restringe ao casamento, a unido estavel e a familia monoparental,
podendo compreender todo e qualquer agrupamento de pessoas onde permeie 0
elemento afeto (affectio familiae).

Nos dizeres de Giselda Hironaka, ndo importa a posi¢cdo que o individuo ocupa na
familia, ou qual a espécie de grupamento familiar a que ele pertence, o que importa é
pertencer a0 seu amago e estar naquele idealizado lugar onde é possivel integrar
sentimentos, esperangas, valores e se sentir, por isso, a caminho da realiza¢éo de seu
projeto de felicidade. [01]

O conceito de familia passa por constantes transformaces e estas acabam se refletindo
na lei, pois o art. 226, caput, da Constituicdo Federal de 1988 dispde que a familia é a
base da sociedade, tendo especial protecdo do Estado.

Silvio de Salvo Venosa contribui para este ensinamento, salientando que o organismo
familiar passando por constantes mutacdes tornando-se evidente que o legislador deve
se manter atento as necessidades de alteracdes legislativas, ndo podendo deixar de
cumprir a sua importante e permanente funcdo social de protecdo a familia. [02]

Em suma, pode-se dizer que o conceito de familia € um agrupamento que se forma
espontaneamente nos meios sociais, organizados por meio de regras culturalmente
elaboradas que configuram modelos de comportamento, onde 0s que a compdem
ocupam um lugar sem estarem necessariamente ligados biologicamente, sendo que esta
estrutura familiar deve ser trazida para o direito. [03]




2 OS PRINCIPIOS FUNDAMENTAIS PARA O DIREITO DE FAMILIA.

N&o tem como se falar em familia, sem fazer mencdo aos principios que norteam tal
instituicdo, pois necessariamente o Direito de Familia deve ser analisado sob o prisma
da Constituicao Federal.

Maria Berenice Dias, citando Paulo Bonavides, assevera: "0s principios
constitucionais foram convertidos em alicerce normativo sobre o qual assenta todo o
edificio juridico do sistema constitucional™. [04]

No que tange ao Direito de Familia deve-se acompanhar a realidade e a evolugdo
social da familia, com isto os principios ganham fundamental importancia sendo
utilizados como linhas mestras do Direito Privado. [05]

Nem mesmo o Codigo Civil, em vigor a partir de janeiro de 2003, conseguiu
acompanhar e contemplar todas as indagacGes e inquietacdes do Direito de Familia
Contemporaneo. A vida, as relacdes sociais, 0s costumes, vao impulsionando o0s
operadores do direito para uma constante reorganizacdo do Direito de Familia,
obrigando-os a buscar nos principios gerais o necessario para melhor viabilizar o que
mais se aproxima do justo. [06]

Muitos destes principios sdo clausulas gerais, lacunas abertas deixadas pelo legislador
para serem complementadas pelo aplicador do direito, exercendo assim funcdo de
otimizagéo e sistematizagéo do direito.

Aqui cabem as sébias palavras de Maria Helena Diniz, citadas por Rodrigo Pereira da
Cunha em sua tese de doutorado:

Sem os principios ndo ha ordenamento juridico sistematizdvel nem sucessivel de
valoragdo. A ordem juridica reduzir-se-ia a um amontoado de centenas de normas



positivas, desordenadas e axiologicamente indeterminadas, pois s&o 0s principios
gerais que, em regra, rompem a inamovibilidade do sistema, restaurando a
dinamicidade que Ihe é propria. [07]

Reconhecendo a importancia dessa fonte do Direito, se faz necessario ilustrar alguns
principios que séo de suma importancia para o Direito de Familia, sem os quais néo é
possivel a aplicacdo de um direito que esteja proximo do ideal de justica.

2.1 Principio da Dignidade Humana.

A Constituicdo Federal vigente, logo em seu art. 1° [08] estabelece os principios
fundamentais do Estado Democratico de Direito. Consistem esses em pontos de
partida para todas as outras normas constitucionais, €, por conseguinte devem influir
no teor de todas as normas infraconstitucionais.

Dentre outros aspectos estabeleceu-se, no seu inciso Il [09], a dignidade da pessoa
humana como principio basilar do Estado Brasileiro, e, por conseqiiéncia, houve uma
profunda mudanca no estudo do direito de Familia.

Sendo afirmado j& no primeiro artigo da Constituicdo, € considerado o principio
méaximo, ou macroprincipio, do qual se irradiam todos os demais: liberdade,
autonomia privada, cidadania e solidariedade, todos consagrados como principios
éticos. [10]

Reconhecendo a submissdo de outros preceitos constitucionais a dignidade humana,
Flavio Tartuce menciona a conceituacdo que Ingo Wolfgang Sarlet d& ao principio em
questéo:

O reduto intangivel de cada individuo e, neste sentido, a ultima fronteira contra
quaisquer ingeréncias externas. Tal ndo significa, contudo, a impossibilidade de que se
estabelecam restriches aos direitos e garantias fundamentais, mas que as restri¢des



efetivadas ndo ultrapassem o limite intangivel imposto pela dignidade da pessoa
humana. [11]

Diante deste regramento, houve a descaracterizacdo da excessiva preocupacdo pelas
relacbes patrimoniais, ou seja, a despatrimonializacdo, e com isto passou a ser
consagrada a dignidade da pessoa humana, onde a pessoa é supervalorizada.

E no Direito de Familia que o Principio da Dignidade da Pessoa Humana tem a maior
ingeréncia ou atuacdo, o que significa, em primeira e Ultima analise, uma igual
dignidade para todas as entidades familiares, sendo indigno dar tratamento
diferenciado aos varios tipos de constitui¢do de familia. [12]

Portanto, o Principio da Dignidade da Pessoa Humana significa para o Direito de
Familia a consideracdo e o respeito a autonomia dos sujeitos e a sua liberdade,
legitimando e incluindo na sociedade todas as formas de familia, respeito a todos os
vinculos afetivos e a todas as diferencas. [13]

No momento em que o Estado reconhece a dignidade da pessoa humana por preceito
constitucional torna-o o0 mais importante valor reconhecido pela ordem juridica
brasileira, tendo-se presente o principio da liberdade de a pessoa escolher e constituir a
entidade familiar que melhor corresponda a sua realizagéo existencial, sendo defeso ao
legislador definir a escolha mais adequada. [14]

Tal evolucdo valorativa obriga os civilistas modernos a adotar uma nova postura,
desnudando-se de todos os preconceitos, tanto em relacdo a interpretacdo quanto a
aplicagdo de normas e conceitos juridicos, evitando assim tratar de forma indigna toda
e qualquer pessoa humana, principalmente na seara do Direito de Familia, que possui a
intimidade, a afetividade e a felicidade como seus principais valores. [15]

2.2 Principio da Monogamia.



Ao longo do processo evolutivo que a familia sofreu, algumas caracteristicas se
tornaram arcaicas e, em razdo disto, foram alteradas pela legisla¢cdo, como ocorreu
com a base patriarcal e o reconhecimento da familia somente com o matriménio. De
outra forma, alguns elementos foram mantidos pelo legislador, como a monogamia.

Com efeito, entende-se por monogamia o sistema de constituicdo familiar pelo qual o
homem tem uma s6 esposa ou companheira e a mulher um s6 esposo ou companheiro.

Entretanto, ha divergéncias quanto ao entendimento de ser a monogamia um preceito
constitucional ou uma regra atinente a moral.

Hodiernamente, tem-se defendido a adoc¢do de um conceito extremamente amplo para
o status familiae, identificando a sua presenca em toda e qualquer relacdo em que
esteja presente o elemento afetividade, buscando assim, evitar qualquer espécie de
discriminacdo que possa ser utilizada como critério para o ndo reconhecimento desta
relacao.

Partindo desta premissa, alguns autores atribuem status de familia aos envolvimentos
existentes em paralelo ao casamento ou a unido estavel, causando afronta ao principio
da monogamia vigente, ndo o reconhecendo como um preceito constitucional do
direito estatal de familia, mas sim de uma regra restrita a proibicdo de simultaneidade
de relacdes. [16]

A titulo de ilustracdo, cita-se a autora Maria Berenice Dias que perfilha desta
percepc¢éo:

Pretender elevar a monogamia ao status de principio constitucional autoriza que se
chegue a resultados desastrosos. Por exemplo, quando ha simultaneidade de relacGes,
simplesmente deixar de emprestar efeitos juridicos a um ou, pior a ambos 0s
relacionamentos, sob o fundamento de que foi ferido o dogma da monogamia, acaba
permitindo o enriquecimento ilicito exatamente do parceiro infiel. Resta ele com a
totalidade do patrimdnio e sem qualquer responsabilidade para com o outro. Essa
solucdo que vem sendo adotada pela doutrina e aceita pela jurisprudéncia afasta-se do



dogma maior de respeito a dignidade da pessoa humana, além de chegar a um
resultado de absoluta afronta a etica. [17] [grifo da autora]

Por conseguinte, alguns autores acordam que a monogamia consiste em um dogma
imposto pelo préprio ordenamento juridico, sendo um sistema organizador das formas
de constituicdo de familias.

Colaciona-se Rodrigo da Cunha Pereira que comunga com este entendimento:

O principio da monogamia, embora funcione também como um ponto-chave das
conexdes morais das relacbes amorosas e conjugais, ndo € simplesmente uma moral ou
moralizante. Sua existéncia nos ordenamentos juridicos que o adotam tem a funcdo de
um principio juridico ordenador. Ele é um principio basico e organizador das relacdes
juridicas da familia do mundo ocidental. Se fosse mera regra moral teriamos que
admitir a imoralidade dos ordenamentos juridicos do Oriente Médio, onde varios
Estados ndo adotam a monogamia. [18]

Do exposto, constata-se que ndo ha uma compreensao unissona quanto a monogamia,
alguns autores defendem ser um preceito constitucional ja outros entendem tratar-se de
uma regra moral, destarte, cabe ao julgador recorrer a um valor maior, dentro do seu
poder de discricionariedade, atingindo o bem maior que é a justica.

2.3 Principio da Afetividade.

Na era da despatrimonializacdo do Direito de Familia, onde a Constituicdo Federal
eleva como fundamento a dignidade da pessoa humana e atribui ao Estado a protecdo
especial da familia, em que o formato hierarquico da familia cedeu a sua
democratizacdo, o foco juridico se tornou a pessoa humana, em detrimento do
patrimoénio.

Atualmente as relagdes sdo muito mais de igualdade e respeito mutuos, devendo as
normas do direito positivo convergir para a realizagdo do elemento finalistico da



protecdo estatal que é o pleno desenvolvimento e estruturagdo da personalidade da
pessoa, Ndo mais existindo razdes para uma protecdo supra-individual em favor de
objetivos politicos, religiosos ou morais que era vislumbrada no passado. [19]

Diante do exposto, viu-se que a dignidade da pessoa humana passa a ser o foco da
ordem juridica, passando a se valorizar a familia na pessoa de cada membro que a
integra, e com esta valorizacdo constante decorre o principio da afetividade.

Para ilustrar exibem-se 0s ensinamentos de Tepedino: "merecerd tutela juridica e
especial protecdo do Estado a entidade familiar que efetivamente promova a dignidade
e a realizacdo da personalidade de seus componentes”. [20]

Diante desta nova estrutura familiar, o afeto pode ser apontado como o principal
fundamento das relacfes familiares, pois a familia passou a se vincular e a se manter
predominantemente por elos afetivos. [21]

Pereira perfilha deste entendimento, dizendo que a familia é constituida por um ndcleo
afetivo, se justificando principalmente pela solidariedade mutua, citando Paulo Luiz
Netto LAbo, que assim se pronunciou:

A realizacdo pessoal da afetividade e da dignidade humana, no ambiente de
convivéncia e solidariedade, é a funcdo basica da familia de nossa época. Suas antigas
funcbes econbmica, politica religiosa e procracional feneceram, desapareceram, ou
desempenham papel secundario. Até mesmo a funcdo procracional, com a
secularizacdo crescente do direito de familia e a primazia atribuida ao afeto, deixou de
ser sua finalidade precipua. [22]

Diante do demonstrado pode-se assentar que o afeto é tido como elemento constitutivo
e essencial de todo e qualquer vinculo familiar, inobstante a palavra afeto ndo constar
de forma explicita na Constituicdo Federal, é consagrado como direito fundamental,
sendo merecedor de tutela juridica.



2.4 Principio da pluralidade de formas de familia.

Na Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, estimulada pelas
expressivas transformacdes do contexto politico, econémico e social do pais, a familia
foi tratada de uma forma mais pontual, provocando uma verdadeira revolucdo no
Direito de Familia, houve o rompimento com a premissa de que as unides
matrimonializadas eram o unico instituto formador e legitimador da familia brasileira.
[23]

O principio da pluralidade de formas de familia foi reconhecido pelo Estado, ao dispor
na Constituicdo Federal em seu art. 226 [24] sobre outras formas de familia (unido
estavel e a familia monoparental), principio este, agregado com o principio méximo
que € o da dignidade da pessoa humana, é determinante para a compreensdo e
legitimacéo de todas as formas de familia além das previstas constitucionalmente.

Segundo Pereira, embora ndo tenha nominado todas as entidades familiares existentes,
a Constituicdo de 1988 chancelou-lhes protecdo ao suprimir a locucdo "constituida
pelo casamento”, presente nas Constituicdes de 1967 e 1969 [25], mencionando a
opinido de Paulo Luiz Netto L6bo: "a exclusdo ndo esta na Constituigdo, mas na
interpretacdo”. [26]

Gustavo Tepedino, no mesmo sentido proclamando o principio maximo da dignidade
da pessoa humana:

A familia, no direito positivo brasileiro, é atribuida protecdo especial na medida em
que a Constituicdo entrevé o seu importantissimo papel na promocdo da dignidade
humana. Sua tutela privilegiada, entretanto, € condicionada ao atendimento desta
mesma fungdo. Por isso mesmo, o exame da disciplina juridica das entidades
familiares depende da concreta verificacdo do entendimento desse pressuposto
finalistico: merecera tutela juridica e especial protecdo do Estado a entidade familiar
que efetivamente promova a dignidade e a realizacdo da personalidade de seus
componentes. [27]



O mesmo autor continua destacando que nada impede o legislador usar de extenséo
interpretativa para disciplinar, paulatinamente, as demais entidades familiares, em
decorréncia da aplicacdo do principio de pluralidade de formas da familia:

Ao reverso, as normas que tem a sua ratio vinculada as relagdes familiares devem ser
estendidas a toda e qualquer entidade familiar, nos termos constitucionais,
independentemente da origem da familia; tenha sido ela constituida por ato juridico
solene ou por relacdo de fato; seja ela composta por dois conjuges ou apenas por um
dos genitores, juntamente com os seus descendentes. N&o héa razdo, por exemplo, para
que um conflito relacionado a qualquer das modalidades constitucionais de entidade
familiar seja submetido a uma Vara civel, quando na comarca haja Vara especializada
em matéria de familia. Tratar-se-ia de discriminacdo intoleravel por parte da lei
estadual de organizacdo judiciaria. [28]

Pode-se dizer que a relacdo das entidades familiares contidas no art. 226 € meramente
exemplificativa e ndo numerus clusus, ndo excluindo as outras varias entidades
familiares que existem além das ali previstas que merecem serem abrigadas sob o
manto do Direito de familia e, consequentemente, protegidas pelo Estado.

Ainda sobre a incluséo de outras vérias entidades familiares ao amparo do art. 226,
destaca Maria Berenice Dias:

Excluir do ambito da juridicidade entidades familiares que se compdem a partir de um
elo de afetividade e que geram comprometimento mdatuo e envolvimento pessoal e
patrimonial é simplesmente chancelar o enriquecimento injustificado, é ser conivente
com a injustica. [29]

E notdria a existéncia de varias outras formas de entidades familiares do que as
previstas constitucionalmente. Uma familia contemporénea se estabelece a partir de
uma relagdo de afeto, solidariedade, lealdade, confianga, amor e principalmente
respeito as diferengas, € neste predmbulo que se aplica o principio da pluralidade de
formas da familia.



3 UNIAO ESTAVEL PARALELA AO CASAMENTO.

Anterior ao dispositivo constitucional, que em seu art. 226, 8 3° reconhece a unido
estavel como entidade familiar, havia sendo o casamento como familia legitima
tutelada pelo Estado, o que contrastava com a pluralidade de familias j& existentes na
sociedade civil.

H& muito tempo, com efeito, existia a unido de um homem e uma mulher com o
objetivo de constituir uma familia, as margens da legislacdo. Agora ha norma
constitucional disciplinando a Unido Estavel declarando-a merecedora de especial
protecédo do Estado.

A Constituicdo, ao dispor sobre a instituicdo da familia como base da sociedade e
incluindo em seu rol a unido estavel, deu forma a duas grandes correntes formadas na
doutrina e na jurisprudéncia, em torno da uniéo estavel.

A primeira delas entende que com a assimilagdo constitucional de modelos familiares
fundados em relacBes extramatrimoniais, os direitos decorrentes de uma familia
fundada no casamento devem ser equiparados com os resultantes da constituicdo de
uma unido estavel, e, para isto basta que se comprove esta relagdo para produzir o0s
efeitos previstos para o casamento. [30]

Ainda sob o aspecto, expde na mesma linha o eminente Ministro Carlos Alberto
Menezes Direito:

Com a nova disciplina constitucional, o que se tratava como sociedade concubinaria,
produzindo efeitos patrimoniais, com lastro nas regras da sociedade de fato, do Codigo
Civil, passa ao patamar da unido estavel, reconhecida constitucionalmente como
entidade familiar e, como tal, gozando da protecdo do Estado, legitimada para os
efeitos das regras do direito de familia. Assim, ndo se deve mais falar em concubinato,



em sociedade de fato. Sdo termos que tém de ser arquivados [...] como conseqiiéncia, 0
tratamento de todas as questbes relativas a unido estdvel deve ser nas varas
especializadas de familia, ndo mais nas varas civeis. Com isso, também, estdo
superadas tanto a necessidade da prova do esforco comum, como a indenizagdo por
servigos domeésticos. No primeiro caso, é de ser reconhecida a comunhdo de bens
adquiridos na sua constéancia e, no segundo caso, deve ser facultado o pensionamento.
[31] [grifou-se]

Perfilna com este entendimento o juiz substituto Eduardo Tavares dos Reis, em
atuacdo na Vara de Familia de Rio Verde, que negou pedido de indenizacdo por
servigcos prestados, durante o tempo em que a autora viveu em concubinato com o
companheiro por entender que esta relacdo € uma forma de manifestacao familiar. [32]

Contra esta corrente sustenta-se, majoritariamente, que o constituinte com a previsdo
do art. 226, tratou da unido estavel apenas para efeito de receber protecdo do estado e
ndo que esta tutela representasse a pretendida equiparacdo com o instituto do
casamento, usando como argumento que o fato de o constituinte atribuir ao legislador
ordinario o dever de facilitar a conversdo da unido estdvel em casamento nédo faria
sentido se as duas figuras estivessem igualadas. [33]

Gustavo Tepedino aduz ainda sob o aspecto da equiparacdo de situacdo juridica do
companheiro(a) a de homem casado ou mulher casada a decisdo nos embargos
infringentes do Desembargador José Carlos Barbosa Moreira:

[...] as medidas protetoras porventura adotadas pelo Estado em beneficio da familia
devem aproveitar também as unides ndo formalizadas, mas estaveis, entre homem e
mulher as quais se consideram, para esse fim, como "entidades familiares". Dai a
supor que a norma atribui ao homem ou a mulher, participe da unido estéavel, situacdo
juridica totalmente equiparada a de homem casado ou mulher casada, medeia boa
distancia. [34]

Neste contexto, a unido estavel, posteriormente ao dispositivo constitucional, foi
objeto de leis, onde sua matéria passou a ser regulamentada: Lei 8.971 de 29 de
dezembro de 1994, Lei 9.278 de 10 de maio de 1996, e Lei 10.406 de 10 de janeiro de
2002 que instituiu 0 novo Codigo Civil.



Observa-se, todavia, que o Codigo Civil ndo revogou as Leis 8.971/1994 e 9.278/1996,
por ser lei posterior, conforme regra insculpida no § 1° [35], art. 2° da Lei de
Introducdo do Caédigo Civil. Assim, ndo tendo o legislador se manifestado a cerca da
ab-rogacdo da lei precedente, e ndo sendo incompativeis os diplomas, ocorre a
vigéncia concomitante em toda matéria que ndo for conflitante, havendo conflito,
permanecera o disposto no Codigo Civil.

O Cddigo Civil, em seu art. 1.723 [36] define a Unido Estdvel como sendo entidade
familiar entre homem e mulher, que a unido seja duradoura (independente do prazo
que o casal esta junto), publica (que as pessoas tenham conhecimento), continua (sem
interrupcdes significativas) e com o objetivo de constituir familia (que é a comunh&o
de vida e interesses).

A unido entre 0 homem e uma mulher inicia com a afeicdo reciproca, que gera a
assisténcia mutua e a conjugacdo de esforgos para alcancar o bem comum com a
convivéncia, assim, configura-se a unido estavel, ndo mais pela exigéncia de um
periodo de duragdo minima de cinco anos.

Nesta contextura, a conceituada magistrada gaicha Maria Berenice Dias, profere:

De todo descabido estabelecer requisito temporal para sua configuracdo, delimitacdo
nunca posta pela jurisprudéncia, a quem se deve a construcdo desta figura juridica.
Igualmente, o texto constitucional, ao emprestar juridicidade ao instituto, ndo lhe fixou
prazo. [37]

O art. 1° da Lei 8.971/94 que estabelecia esta exigéncia de tempo foi derrogado pela
Lei 9.278/1996, afastando a exigéncia de tempo minimo, como conditio sine qua non
para sua tipificacéo.

Desde entéo a legislacéo brasileira visa mais a qualidade da relacdo familiar e ndo os
critérios pré-estabelecidos como pelo prazo de convivéncia do casal e a existéncia de



filhos, assim, preenchendo os requisitos de afetividade, estabilidade, ostensibilidade e
a intencdo do casal de constituir familia configuram a unido estavel.

Na definicdo de unido estavel encontram-se o0s pressupostos que devem se fazer
presentes para 0 seu reconhecimento: que a relacdo se dé entre um homem e uma
mulher, com a convivéncia publica, continua e duradoura estabelecida com o objetivo
de constituir familia.

A saber, que a unido se dé entre um homem e uma mulher, com isto o legislador
exceptua a unido de companheiros do mesmo sexo, 0 que exclui a possibilidade de
homossexuais nela se abrigarem.

Que haja convivéncia publica, continua e duradoura. Entende-se por convivéncia
publica aquela unido em que os companheiros se apresentem a sociedade como se
casados fossem, ndo sendo aceito o relacionamento clandestino ou dissimulado, apenas
para fins de manter relagcdes secretamente.

A relagdo discreta difere da secreta, ndo obstando o reconhecimento da unido estavel
quando o relacionamento é conhecido apenas no circulo social dos que convivem.

Segundo Maria Berenice Dias, o vocabulo "publico™ ndo deve ser interpretado nos
extremos de sua significacdo semantica:

A publicidade denota a notoriedade da relacdo no meio social freqientado pelos
companheiros, objetivando afastar da definicdo de entidade familiar as relagdes menos
compromissadas, nas quais 0s envolvidos ndo assumem perante a sociedade a
condicéo de "como se casados fossem". [38] [grifo da autora]

Diante da questdo supra mencionada, a publicidade tem relagdo direta para a
caracterizagéo da entidade familiar, sendo condicéo indispensavel para reconhecé-la.



Apesar de a lei ndo exigir decurso de lapso temporal para a caracterizacdo da unido
estavel, esta relacdo ha de ser continua e duradoura, ou seja, ndo deve ser esporédica,
efémera, circunstancial, como aquelas que acontecem em apenas determinadas épocas
ou por curtos periodos de tempo.

A continuidade e a durabilidade conferem a unido a necessaria estabilidade do
relacionamento, de onde sobressai de modo claro o desejo matuo de formar familia e a
postura adotada no meio social para serem identificados como um par.

E formar familia ndo significa, como no passado, a unido de duas pessoas pelo
matriménio e com filhos, tanto que a Constituicdo abriga na protecdo a familia
também a constituida pela uniéo estivel e a comunidade formada por qualquer dos pais
e seus descendentes.

O objetivo de constituir familia se verifica pelo afeto que une duas pessoas, que
convivem em associacdo aos propoésitos e afins comuns, com obrigacGes e direitos
reciprocos, sendo o principio da afetividade um fundamento comum a formacéo da
familia.

Concorrendo com esta compreensdo, Paulo Luiz Netto Lobo afirma: "onde houver
uma relacdo ou comunidades unidas por lagos de afetividade, sendo estes suas causas
originaria e final, haverd uma familia”. [39]

Também se apresenta como um dos pressupostos exigidos pela unido estavel a
inexisténcia de impedimentos matrimoniais. O § 1° [40] do artigo 1.723 do Cdédigo
Civil, preleciona que a unido estavel ndo se constituira se ocorrerem os impedimentos
do artigo 1.521; ndo se aplicando a incidéncia do inciso 1V no caso de a pessoa casada
se achar separada de fato, sendo, portanto, empecilho para a unido estavel a
coexisténcia de casamento paralelo, cujo conjuge ndo estd nem fatica e nem
juridicamente separado.

Atualmente, a doutrina, a jurisprudéncia e as leis infraconstitucionais pautam a uniao
estavel concomitante com o casamento como concubinato adulterino, tratando-a como



uma instituicdo fora do campo de familia, pertencendo seus efeitos ao campo
obrigacional.

Neste contexto, transcrevem-se os ensinamentos do professor da Universidade Federal
de Minas Gerais, Marco Aurélio S. Viana:

A relagdo que envolve uma pessoa casada que mantenha o casamento concomitante,
ndo merece tutela legal, pelo menos em relacdo aquele que e casado. Nessa hipotese, o
casamento ndo é apenas, um vinculo formal, mas uma realidade, que convive com
outra, que é a relacéo fora do casamento. Admiti-la € permitir que a prépria lei especial
seja afrontada, pois ndo se pode falar em respeito e considera¢cdes mutuos, que séo
deveres da unido estavel. [41] [grifou-se]

Neste sentido preleciona o Superior Tribunal de Justica, como se observa no seguinte
julgado:

Direito civil. Familia. Recurso especial. A¢do de reconhecimento de unido estavel.
Casamento e concubinato simultaneos. Improcedéncia do pedido.

- A unido estavel pressupde a auséncia de impedimentos para o casamento, ou, pelo
menos, que esteja 0 companheiro(a) separado de fato, enquanto que a figura do
concubinato repousa sobre pessoas impedidas de casar.

- Se 0s elementos probatérios atestam a simultaneidade das relagdes conjugal e de
concubinato, impde-se a prevaléncia dos interesses da mulher casada, cujo matrimoénio
ndo foi dissolvido, aos alegados direitos subjetivos pretendidos pela concubina, pois
ndo ha, sob o prisma do Direito de Familia, prerrogativa desta a partilha dos bens
deixados pelo concubino.

- N&o hé, portanto, como ser conferido status de uniéo estavel a relagédo concubinaria
concomitante a casamento valido.



Recurso especial provido. [42] [grifou-se]

A decisdo antes destacada foi sustentada no ordenamento juridico brasileiro que
prestigia e adota o principio da monogamia, inviabilizando o reconhecimento juridico
de uniBes estaveis paralelas, sempre quando higido o casamento ou a anterior relacdo
informal.

Assim vem julgando dominante corrente dos pretdrios nacionais, como se extrai do
julgado da Apelagdo Civil de que foi relator o Desembargador Luiz Felipe Brasil
Santos:

[...]Ocorre que ha um dbice normativo inviabilizando que se atribua a tal convivéncia
0 status de uma unido estavel, que, ao lado do casamento, é, por expressa previsao
constitucional, meio de formacédo de entidades familiares. A vedacdo de que falo esta
prevista no paragrafo primeiro do art. 1.723 do CC, dispondo que a unido estavel néo
se constituird se ocorrerem os impedimentos do art. 1.521, entre os quais esta, no inc.
VI, a proibicdo ao casamento de pessoas ja casadas. [...] E assim se exige porque o fato
de a unido estavel ter sido constitucionalmente recepcionada como entidade familiar
merecedora da prote¢do do Estado ndo significa, jamais, que o nosso sistema juridico
tenha abandonado a concepgdo monogamica de constituicdo de familias. [43]

Contudo, tem sido cada vez mais frequente deparar com decisdes judiciais
reconhecendo direitos as unides paralelas ao casamento.

De acordo com o entendimento da magistrada Maria Berenice Dias 0 néo
reconhecimento da unido estavel, em face do impedimento, € atitude meramente
punitiva a pessoa que mantém relacionamentos afastados do referendo estatal, gera
irresponsabilidades e enseja o enriquecimento ilicito de um em desfavor do outro.
Complementa ainda que, aquele que vive do modo que a lei desaprova, acaba sendo
beneficiado, porque simplesmente, ndo Ihe advém qualquer responsabilidade, encargo,
onus ou sancdo e, que a Justica ndo pode ser cimplice de que infringir o dogma da
monogamia assegure privilégios. [44]



O Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul vem reconhecendo em seus
julgados a existéncia de unides paralelas. Para melhor compreenséo cito decisdao do
Eminente Desembargador Rui Portanova:

APELACAO. UNIAO DUPLICE. UNIAO ESTAVEL. PROVA. MEACAO.
"TRIACAO" . SUCESSAO. PROVA DO PERIODO DE UNIAO E UNIAO
DUPLICE A prova dos autos é robusta e firme a demonstrar a existéncia de unifo
entre a autora e 0 de cujus em periodo concomitante a outra unido estavel também
vivida pelo de cujus. Reconhecimento de unido duplice. Precedentes jurisprudenciais.
MEACAO (TRIACAO) Os bens adquiridos na constancia da unifo dudplice s&o
partilhados entre as companheiras e o0 de cujus. Meacdo que se transmuda em
ctriacdo, pela duplicidade de unides. DERAM PROVIMENTO A APELACAO. POR
MAIORIA. [45][grifou-se]

Neste mesmo sentido aresto julgado da Relatora Maria Berenice Dias:

UNIAO ESTAVEL. RECONHECIMENTO. DUPLICIDADE DE CELULAS
FAMILIARES. O Judiciario ndo pode se esquivar de tutelar as relagcdes baseadas no
afeto, inobstante as formalidades muitas vezes impingidas pela sociedade para que
uma unido seja "digna” de reconhecimento judicial. Dessa forma, havendo duplicidade
de unides estaveis, cabivel a particdo do patrimonio amealhado na concomitancia das
duas relac6es. Negado provimento ao apelo. [46][grifou-se]

O Superior Tribunal de Justica, da mesma forma, vem conferindo efeitos as unides
paralelas, cito decisdo do relator Ministro Aldir Passarinho Junior:

SEGURO DE VIDA EM FAVOR DE CONCUBINA. Homem casado. Situacdo
peculiar de coexisténcia duradoura do de cujus com duas familias e prole concomitante
advinda de ambas as relagdes. Indicagdo da concubina como beneficiaria do beneficio.
Fracionamento. Inobstante a regra protetora da familia, impedindo a concubina de ser
instituida como beneficiaria de seguro de vida, porque casado o de cujus, a particular
situacdo dos autos, que demonstra "bigamia”, em que o extinto mantinha-se ligado a
familia e concubinéria, tendo prole concomitante com ambas, demanda solucédo
isondmica, atendendo-se a melhor aplicacdo do Direito. Recurso conhecido e provido
em parte para determinar o fracionamento, por igual, da indenizacdo secundéria. [47]
[grifou-se]



Considerando-se os entendimentos supra citados conclui-se que as unides paralelas séo
uma realidade e persistem por toda uma existéncia, muitas vezes com prole e vasto
reconhecimento social.

O fato de os seus componentes terem desobedecido as restricdes legais para a
constituicdo da unido, afastando-se assim da forma de familia eleita pelo Estado, ndo
condiz com a prerrogativa de o Legislador ignorar os efeitos desta convivéncia com a
simples expulséo desta unido da tutela juridica, pois se esta diante de uma entidade
familiar concomitante ao casamento que merece protecao do Estado.

4 DIREITO SUCESSORIO NA UNIAO ESTAVEL E NO CASAMENTO.

A Constituicdo Federal de 1988 concebeu a familia de forma plural, prevendo outros
modos de constituicdo da entidade familiar além do casamento. A partir de entdo, a
unido estavel passou a receber tratamento constitucional e legal, sendo que, erigiram
com base no texto constitucional as Leis 8.971/94 e 9.278/96, que conferiam aos
companheiros, entre outros direitos, a possibilidade de que participassem da sucessao
legitima.

N&o obstante, o constituinte ao conferir protecdo do Estado a familia, o Cddigo Civil
de 2002 trouxe tratamento sucessorio diferenciado entre essas entidades familiares, o
que resultou em criticas, ja que ndo havia razdo para diferenciar conjuge e
companheiro na questdo de matéria sucessoria, sobretudo porque o constituinte previu
esta igualdade ao conceber a familia de forma plural.

Silvio de Salvo Venosa, ao analisar o tema, leciona:



Em matéria de direito hereditario do cénjuge e também do companheiro, o Cédigo
Civil Brasileiro de 2002 representa verdadeira tragédia, um desprestigio e um
desrespeito para nosso meio juridico e para a sociedade tamanhas sdo as
impropriedades que desembocam em perplexidades interpretativas. Melhor seria que
fosse, nesse aspecto, totalmente reescrito e que se apagasse o que foi feito, como uma
mancha na cultura juridica nacional. E incrivel o que pessoas presumivelmente cultas
como os legisladores pudessem praticar tamanhas falhas estruturais no texto legal [...]
[48]

Ademais, também é criticavel o fato de o dispositivo que trata da sucessdo do
companheiro ter sido regulado no Capitulo referente a DisposicGes Gerais, do Titulo |
da sucessdo em Geral, como bem aduz Ana Luiza Maia Nevares:

Percebe-se, portanto, a mé sistematizacdo do legislador quanto & sucessdo na unido
estavel, que deveria estar devidamente regulada no Titulo I, pertinente a Sucesséo
Legitima, informada pelos vinculos familiares, no capitulo da ordem da vocagéo
hereditaria. [49]

No mesmo sentido, Hironaka esclarece que no projeto original do Cddigo Civil,
aprovado em 1984, pela Camara dos Deputados, ndo havia nenhum dispositivo que
regulasse a sucessao entre companheiros. Posteriormente, o senador Nelson Carneiro
apresentou a emenda de n° 358, que tinha por escopo suprir a lacuna do direito positivo
patrio, acrescentando sem muito cuidado, em revisdo no congresso o art. 1.790
dispondo acerca da sucessdo dos companheiros. [50]

Ainda observa referente a disposic¢do do artigo aludido:

[...]Contudo - e até mesmo por conta de sua inestimavel importancia — a regra em
apreco esta topicamente mal colocada. Nao é, em absoluto, uma regra relativa as
disposicOes gerais do assunto sucessorio, mas € uma verdadeira regra de vocacdo
hereditéria para as hipdteses de unido estavel, razdo pela qual deveria estar alocada
neste passo de regulamentacdo e ndo naquele outro. [51][grifo autora]



Ponderam, Tartuce e Siméo, que essa péssima localizacdo, na viséo de boa parte da
doutrina, reflete a ma vontade com que se tratou da regulamentacdo da sucessédo do
companheiro, citando Rolf Madaleno:

Mais uma vez resta discriminada a relacéo afetiva oriunda da unido estavel que perde
sensivel espaco no campo dos direitos que j& haviam sido conquistados apés o advento
da Carta Politica de 1988, em nada sendo modificada a atual redacdo do novo Codigo
Civil e sera tarefa pertinaz da jurisprudéncia corrigir estas flagrantes distor¢des
deixadas pelo legislador responsavel pela nova codificacédo civil. [52]

Neste particular, sdo procedentes as criticas quanto a disposi¢cdo e inclusdo da
disciplina nas disposi¢Oes gerais, quando a matéria de sucessdo do companheiro(a)
sobrevivente trata de disposi¢éo particular.

Entretanto, evidencia-se no novo Cdadigo Civil, modificacdo no direito sucessorio, no
que tange ao cOnjuge e companheiro, sendo visivel o tratamento diferenciado
dispensado aos institutos familiares do casamento e da unido estavel [53], sendo
sensiveis 0s prejuizos sofridos pelos companheiros, contrariamente aos conjuges, que
amealharam direitos com a edi¢do da nova codificacdo. [54]

Observaremos a ocorréncia sucessoria do conjuge e companheiro, primeiramente,
quanto a convocagdo dos herdeiros na sucessdo legitima, vejamos a prescricdo do
Codigo Civil:

Art. 1.829. A sucessdo legitima defere-se na ordem seguinte:

| — aos descendentes, em concorréncia com o conjuge sobrevivente, salvo se casado
este com o falecido no regime da comunh&o universal, ou no da separacdo obrigatéria
de bens (art. 1.640, paragrafo Unico); ou se, no regime da comunhdo parcial, o autor da
heranca ndo houver deixado bens particulares;

Il — aos descendentes, em concorréncia com o cOnjuge;



[11 - a0 cOnjuge sobrevivente;

IV — aos colaterais.

Devemos observar a insercdo pelo legislador brasileiro do novo Codigo Civil do
conjuge supérstite no rol dos herdeiros necessarios, tendo direito a legitima (art. 1.845)
[55] e concorrendo com os descendentes e ascendentes do autor da heranca.

A primeira classe a ser chamada na ordem da vocacédo hereditaria € a dos descendentes
em concorréncia com o conjuge sobrevivente. Todavia, é importante salientar que na
concorréncia com descendentes, algumas condi¢des deverdo ser respeitadas,
observando o regime de bens adotado pelos conjuges no casamento.

O cdnjuge ndo herdara concorrentemente se casado com o de cujus pelo regime de
comunhao universal de bens, se casado pelo regime de separacdo obrigatoria de bens
(embora a referéncia equivocada do inciso | do art. 1.829 ao paragrafo Unico do art.
1.640) e se casado pelo regime de comunhdo parcial, ndo houver o autor da heranca
deixado bens particulares.

Neste sentido, o cOnjuge concorrerd com os descendentes nos regimes de separacdo
convencional de bens, na comunhdo parcial em que o autor da heranga deixou bens
particulares e na participacao final nos aqliestos.

No que tange a concorréncia sucessoria do conjuge com os descendentes na hipotese
do regime de bens na comunhdo parcial em que o autor deixou bens particulares, o
quinhdo hereditario correspondente a meacao sera repartido exclusivamente entre o0s
descendentes, o cOnjuge somente serd sucessor nos bens particulares.

Entretanto, tal posicéo ndo é pacifica, surgindo correntes contrérias.



Primeiramente, ha a corrente seguindo o espirito do legislador pelo qual, em havendo
meagdo, ndo ha sucessdo, os doutrinadores Tartuce e Simé&o citam 0s ensinamentos de
Euclides de Oliveira:

O assunto € manifestamente polémico, porém comporta distinta solu¢do, em harmonia
com o sistema legislativo, que, ao excepcionar da concorréncia na heranga o conjuge
casado no regime da comunhdo universal de bens, deixou clara a opgdo de que,
havendo direito de meacdo, ndo ha direito de heranca em concorréncia com 0s
descendentes. [56]

Todavia, ha argumentos favoraveis a idéia de que o conjuge participaria da sucessao
no tocante a totalidade da heranga. Adepta dessa corrente, Diniz, citada por Tartuce e
Siméo afirma que:

Infere-se que se erigiu o0 regime matrimonial de bens do casamento como mero
requisito ao direito de suceder do conjuge, em concorréncia com 0s descendentes do
autor da heranca. [...] Meagdo ndo é heranca, pois 0s bens comuns sdo divididos, visto
que a porgdo ideal deles ja Ihe pertencia. Havendo patrimonio particular, o conjuge
sobrevivo receberd a sua meacdo, se casado sob o regime da comunhdo parcial de
bens, e uma parcela sobre todo o acervo hereditario. [57]

A assertiva da primeira corrente se confirma pelo entendimento da doutrina majoritaria
pelo qual na comunh&o parcial, o cbnjuge s6 concorre com os descendentes no tocante
aos bens particulares, e ndo com relacdo aos bens comuns. Esse € o entendimento de
Flavio Monteiro de Barros, Eduardo de Oliveira Leite, Christiano Cassetari, Francisco
José Cahali, Gustavo Rene Nicolau, Jorge Shiguemitsu Fujita, Mario Luiz Delgado,
Euclides de Oliveira, Sebastido Amorim, Rodrigo da Cunha Pereira, Rolf Madaleno e
Zeno Veloso. [58]

Com base no art. 1.832, se o cobnjuge for ascendente dos descendentes com que
concorrer, 0 minimo que lhe esta reservado, além da meacdo, € uma quarta parte da
herancga. [59]



Entretanto, o legislador ndo cuidou da situacdo em que constarem descendentes filhos
do autor da heranca e do conjuge supérstite e filhos somente do autor da heranca. Se
for manter a prerrogativa de garantia da quarta parte em relacdo aos filhos comuns
acarretaria um prejuizo aos herdeiros ndo descendentes do conjuge, com reducgdo da
quota hereditaria, afrontando o principio da igualdade juridica de todos os filhos na
percepc¢éo de seus quinhdes previsto no art. 227, § 6° [60] da Constituicdo Federal.

Assim, nas palavras de Rizzardo "a melhor solugdo assenta-se na divisdo do monte
hereditario partilhdvel pelo numero de herdeiros descendentes, com o acréscimo do
cdnjuge, cabendo a cada um uma quota igual”. [61]

Em se tratando da concorréncia sucessoria, na falta de descendentes sdo chamados em
segundo lugar os ascendentes, tambem em concorréncia com 0 conjuge, esta ocorre
qualquer que seja o regime de bens do casamento e ingressa na heranga concorrente do
conjuge supérstite a totalidade dos bens deixados pelo de cujus. Dispde neste sentido o
Codigo Civil em seu art. 1.837: "Concorrendo com ascendente em primeiro grau, ao
conjuge tocara 1/3 (um terco) da heranga; caber-lhe-a a metade desta se houver um so
ascendente, ou se maior for aquele grau™. [62]

Em terceiro lugar na ordem de vocacdo hereditéria, herda o conjuge sobrevivente a
totalidade dos bens, independendo do regime de bens do casamento, se o falecido nao
deixou descendentes e nem ascendentes.

Os herdeiros colaterais so serdo chamados a suceder se o conjuge ndo preencher os
requisitos contidos no art. 1.830 [63], que dispde que o cdnjuge ndo pode estar
separado de fato ha mais de dois anos, salvo se o cdnjuge herdeiro provar que a
convivéncia se tornou impossivel sem sua culpa.

Ainda, no sistema do atual cédigo o conjuge sobrevivente tem direito de habitacao
relativamente ao imdvel destinado a residéncia da familia, desde que seja o Unico
daquela natureza a inventariar. O cOnjuge supérstite tem o direito de habitacdo
independentemente do regime de bens do casamento. [64]



O legislador brasileiro do novo Codigo erigiu o cénjuge a categoria de herdeiro
necessario garantindo a sucessdo, por meio do art. 1.829, mas olvidou-se do
companheiro.

Neste sentido, analisa Cahali e Hironaka:

De outra parte, ndo se preocupou o Codigo em ter o companheiro sobrevivente na
condi¢do de herdeiro necessario, como fez em favor do conjuge no art. 1.845.
Certamente a questdo passou despercebida pelo legislador, pois no art. 1.850 também
ndo se fez referéncia a exclusdo deste sucessor da heranga como promovido para 0s
demais herdeiros facultativos. De qualquer forma, inexistindo a sua inclusdo como
herdeiro necessério, tal condicdo ndo lhe pode ser estendida, diante da sua auséncia no
art. 1.845. [65]

Contudo, a Constituicdo Federal elevou a unido estavel a condi¢do de fonte originaria
de entidade familiar protegida constitucionalmente, assim sendo, as previsdes do novo
Codigo Civil deveriam garantir a igualdade de direitos em comparagdo aos do conjuge
para validar o preceito constitucional. [66]

No que tange ao companheiro sobrevivente ser herdeiro necessario, pondera
oportunamente Ana Luiza Maia Nevares:

Assim, na busca da protecdo plena a pessoa humana (CF/1988, art. 1°, I11), tendo em
vista a familia como formac&o social que sO seré protegida na medida em que seja um
espaco de promocdo da pessoa de seus membros, conclui-se que a melhor
interpretacdo e aquela que preconiza ser o companheiro herdeiro necessario, com todas
as consequéncias dai advindas]...] [67]

Ao regular a sucessao decorrente da unido estavel no art. 1.790 no novo Cédigo Civil,
o legislador, estabeleceu regra distinta e aparentemente discriminatéria para a sucessao
legitima entre os companheiros, quando comparada com a sucessdo entre 0s conjuges.
[68]



Mario Luiz Delgado Régis ainda explica:

A orientacdo adotada pelo legislador procurou ser coerente com o estabelecido no § 3°
do art. 226 da Carta Magna, que assegura a protecdo do Estado a unido estavel, mas
sem equipara-la ao casamento, tanto que determina que a lei facilitara a sua conversao
em casamento, e ndo se converte o que ja é igual. [69]

Destarte, a polémica que gira em torno da regra discriminatéria da sucessdo legitima
do companheiro em relacdo a do conjuge dever ser revista pelo direito positivo a fim
de atender efetiva e eficientemente aos reclamos da sociedade brasileira
contemporéanea.

Quanto a convocagdo do companheiro na sucessdo, aduz o Codigo Civil:

Art. 1.790 A companheira ou 0 companheiro participara da sucessao do outro, quanto
aos bens adquiridos onerosamente na vigéncia da unido estavel, nas condigdes
seguintes:

I- Se concorrer com filhos comuns, terd direito a uma quota equivalente a que por lei
for atribuida ao filho;

I1- Se concorrer com descendentes s6 do autor da heranca, tocar-lhe-a a metade do que
couber a cada um daqueles;

I1I- Se concorrer com outros parentes sucessiveis, tera direito a 1/3 da heranca;

IV- N&o havendo parentes sucessiveis, tera direito a totalidade da heranca. [70]



De acordo com o caput do dispositivo supra, o direito a sucessdo do companheiro
sobrevivente é restringida aos bens adquiridos onerosamente na vigéncia da unido
estavel, ou seja, 0 acervo hereditario do companheiro s podera ser composto por bens
comuns e comunicaveis, jamais por bens particulares. [71]

Nesta senda, vale mencionar que os "bens adquiridos onerosamente na vigéncia da
unido estavel™ sdo compostos por bens moveis e imdveis que o de cujus adquiriu a
titulo oneroso ou os que ele recebeu em dagcdo de pagamento depois de iniciada a
unido.

Destarte, os bens particulares sdo todos os demais bens (moveis e imoveis)
pertencentes ao de cujus antes do inicio da unido, ou mesmo aqueles adquiridos a titulo
gratuito (doag&o ou sucessdo) apds o inicio da uni&o.

A restricdo que aduz o caput do art. 1.790 merece criticas, como oportunamente
pondera Ana Luiza Maia Nevares: "Sem duavida alguma, restringir a incidéncia do
direito sucessorio do companheiro sobrevivente aos bens adquiridos onerosamente
pelo falecido na vigéncia da unido estavel pode causar graves injusticas”. [72]

Complementa ainda que, vindo a falecer a pessoa que tenha constituido durante muitos
anos uma unido estavel e que s6 tenha adquirido bens antes da vigéncia dessa uniao,
seu companheiro nada receberd, cabendo a heranca por inteiro aos demais parentes
sucessiveis. [73]

Exemplifica Zeno Veloso:

A companheira de muitos anos de um homem rico, que possuia Vvarios bens na época
em que iniciou o relacionamento afeito, ndo herdara coisa alguma do companheiro se
este ndo adquiriu outros bens durante o tempo da convivéncia. Ficara esta mulher — se
for pobre — literalmente desamparada, mormente quando o falecido ndo cuidou de
beneficia-la em testamento. [74]



De acordo com o inciso I do aludido artigo, o0 companheiro sobrevivente concorre com
os filhos comuns, recebendo o mesmo quinh&o hereditério que caberia a cada um de
seus filhos, ou seja, divide-se a heranga em partes iguais.

Faz-se necessario observar que apesar de o inciso | do art. 1.790 referir-se apenas a
"filhos" comuns, deve-se aplicar a regra as hipéteses de concorréncia do companheiro
sobrevivo com "descendentes” comuns, convocados por direito proprio. [75]

Nesse sentido, Régis cita o enunciado de autoria de Cahali, aprovado durante a Il
Jornada de Direito Civil: "Aplica-se o inciso | do art. 1.790 também na hipotese de
concorréncia do companheiro sobrevivente com outros descendentes comuns e ndo
apenas na concorréncia com filhos comuns”. [76]

No tocante ao inciso Il do art. 1790, se o companheiro supérstite concorrer com
descendentes sO do autor da heranca, tocar-lhe-4 a metade do quinh&o hereditario do
que couber a cada um deles.

Entretanto, como tambem ocorre na sucessdo do conjuge, o legislador foi omisso na
hipotese em que concorrem com o companheiro, filhos comuns e exclusivos do
falecido.

O entendimento majoritario da doutrina € de que se houver descendentes unilaterais e
descendentes comuns do falecido, a heranga deve ser dividida em porcdes iguais,
incluindo o companheiro(a), para prevalecer o tratamento sucessorio igualitario, sob
pena de se infringir o principio constitucional da igualdade.

Diz o inciso Il do art. 1.790 que, se o companheiro sobrevivo concorrer com outros
parentes sucessiveis, terd direito a 1/3 (um terco) da heranca e o artigo 1.839 [77]
admite que participem da sucesséo os colaterais até o quarto grau (irméo, sobrinho, tio,
tio-av0, sobrinho-neto e o primo-irmao).



Assim, havendo ascendentes ou colaterais até o quarto grau, a heranca sera dividida
por trés, sendo um terco pertencente ao companheiro e 0s outros dois tercos restantes
divididos entre os parentes sucessiveis segundo a ordem de vocacgdo hereditaria.

Segundo Tartuce e Simdo, a norma € injusta, pois imaginar que um parente em ordem
inferior tera mais direitos que a companheira de uma vida causa um certo espanto.
Tratando-se de um verdadeiro retrocesso, uma vez que a Lei 8.971/1994 j& garantia
aos companheiros sobreviventes o direito a totalidade da heranga na auséncia de
colaterais. [78]

De acordo com o inciso IV do art. 1.790, ndo havendo parentes sucessiveis, tera o
companheiro sobrevivente direito a totalidade da heranca, sendo que esta totalidade
mencionada é a que se refere no caput do artigo, ou seja, tdo somente quanto aos bens
adquiridos onerosamente na vigéncia da unido estavel.

Observa-se, que a interpretacdo supra mencionada, tem como consequéncia a
totalidade dos bens adquiridos onerosamente na constdncia da unido estavel.
Inexistindo bens comuns, mas apenas bens particulares, herdara o ente publico,
situacdo esta que podera ser afastada a partir da aplicacdo do disposto no art. 1.844 do
Cadigo civil, que determina:

N&o sobrevivendo conjuge, ou companheiro, nem parente algum sucessivel, ou tendo
eles renunciado a heranca, esta se devolve ao Municipio ou ao Distrito Federal, se
localizada nas respectivas circunscri¢fes, ou a Unido, quando situada em territorio
federal. [79]

Com relacdo a concessao do direito real de habitacdo estabelecido aos companheiros
no art. 7°, paragrafo unico da Lei 9.278/1996, o Codigo Civil de 2002 é omisso, 0 que
gerou diferentes entendimentos doutrinérios.

Prevalece, majoritariamente, o entendimento de que n&o tendo havido revogacao
expressa da lei, prevalece a manutencdo do dispositivo. Nesse sentido, prevé o
enunciado aprovado na | Jornada de Direito Civil: "Art. 1.831. O direito real de
habitacdo deve ser estendido ao companheiro, seja por ndo ter sido revogada a



previsdo da Lei 9.278/96, seja em razdo da interpretacdo analdgica do art. 1.831,
informado pelo art. 6°, caput, da CF/88". [80]

Nesta mesma linha, aresto decisdo do Relator José Ataides Siqueira Trindade:

EMENTA: APELACAO CIiVEL. UNIAO ESTAVEL. CARACTERIZACAO.
DIREITO REAL DE HABITACAO. Havendo prova oral e documental robusta e
inequivoca de que a autora e o falecido viveram em unido estavel por quase trés
décadas, na forma como dispBe o art. 1.723 do CC/02, a qual so se dissolveu com o
falecimento do companheiro, procede o seu reconhecimento, com a consequente
partilha dos bens adquiridos na sua vigéncia. Preenchidos os requisitos do parégrafo
anico, art. 7.° da Lei n.° 9.278/96, o qual n&o foi revogado pelo Codigo Civil em
vigor, defere-se o direito real de habitacdo em favor da autora. Apelacdo provida.
(SEGREDO DE JUSTICA). [81] [grifou-se]

O art. 1.725 [82] do Cadigo civil disciplina que o regime de bens imposto a unido
estdvel € o da comunhdo parcial, na auséncia de contrato escrito entre 0s
companheiros.

E de suma importancia ressaltar que entre entidades familiares ndo ha hierarquia, mas
igualdade de protecdo em consonancia com o principio da dignidade da pessoa
humana, portanto injustificAvel que o legislador dispense tutela sucesséria
diferenciada, conferindo mais direitos sucessorios a uma ou a outra entidade familiar,
pois ambas constituem uma familia, base da sociedade com especial prote¢do do
Estado.

5 CONCORRENCIA SUCESSORIA DO COMPANHEIRO COM O CONJUGE
SOBREVIVENTE



Com o advento da Constituicdo federal de 1988 houve uma profunda modificagédo no
Direito de Familia, sendo que no ambito de sua constituicdo passou a prevalecer a
protecdo a dignidade da pessoa humana igualitaria a todos 0s seus membros.

Destarte, todas as entidades familiares devem ter o mesmo grau de protecdo, a mesma
relevéncia no ordenamento juridico brasileiro, independente da forma de constituicdo
escolhida por cada um, oportuna a ponderacdo feita por Paulo Luiz Netto Lobo:
"Consulta a dignidade da pessoa humana a liberdade de escolher e constituir a entidade
familiar que melhor corresponda a sua realizacao existencial”. [83]

Com a Constituicdo Federal de 1988, também houve relevante alteracdo no conceito de
familia, houve o rompimento com a premissa de que as unides matrimonializadas eram
0 Unico instituto formador e legitimador da familia brasileira, quando em seu artigo
226, outorga especial protecéo as formas plurais de familia.

Em seu § 3° reconhece a existéncia da unido estavel, concedendo-lhe a mesma
protecdo outorgada ao casamento. Ocorre que algumas dessas unides, ndo tém
merecido tratamento juridico, como no caso em uma relacdo estavel mantida entre um
homem e uma mulher impedidos de casar, hodiernamente chamadas de unides
duplices.

Ressalta-se que os relacionamentos estaveis existentes entre um homem e uma mulher
fora do casamento sempre existiram, porém o legislador ndo cuidou de dar tratamento
juridico aos efeitos dela decorrentes, limitou-se a ressurgir a velha figura do
"concubinato”, disposto no art. 1.727: "As relagfes ndo eventuais entre 0 homem e a
mulher, impedidos de casar, constituem concubinato™. [84]

A doutrina pouco aborda este tipo de relagdo, analisando menos ainda os efeitos
patrimoniais dela decorrentes. Neste sentido vislumbra Rizzardo:

A unido estavel ndo se constituira se ocorrerem os impedimentos do art. 1.521; ndo se
aplicando a incidéncia do inc. VI no caso de a pessoa casada se achar separada de fato
ou judicialmente. Ou seja, ndo incidem, nas situacbes acima, as normas que
regulamentam a unido estavel e o direito sucessério. Uma vez envolvendo a unido



estavel pessoas impedidas de casarem, cuja relacdo ditada no art. 1.521, ndo encontra
amparo na busca da meacéo e da quota hereditaria.[...] [85]

Neste contexto, nota-se que a unido duplice ndo é merecedora da concessdo dos
mesmos direitos outorgados a familia formada pelo casamento ou pela uni&o estavel.

Outrossim, se a constituicdo outorgando especial protecdo as entidades familiares em
seu art. 226, ndo restringiu em seu § 3° a unido estavel entre um homem e uma mulher
impedidos de casar, a unido supra mencionada, desde que revestida dos requisitos que
caracterizam a unido estavel, também se encontra abrigada pela norma constitucional,
merecendo a protecdo do Estado.

Como ja mencionado, a Carta Magna, ao preconizar o principio da Dignidade
Humana, provoca uma profunda alteracdo no paradigma de familia. A partir dele, os
requisitos para a constituicdo de uma entidade familiar ndo sdo mais juridicos e sim
faticos: afeto, solidariedade, lealdade, confianga, respeito e amor.

Destarte, existindo a possibilidade de manifestacdo de afeto, através da convivéncia
publica e duradoura, estaremos diante de uma entidade familiar, negar essa perspectiva
significa negar a propria realidade da sociedade contemporénea.

Com efeito, os casos de unido estavel concomitante com o casamento foram
aparecendo nos tribunais com o objetivo de achar a solucdo quanto a partilha do
patriménio adquirido pelo esforco comum, evitando assim que o cbnjuge saia
enriquecido de forma injusta, portanto é de suma importancia analisar o entendimento
dos tribunais em face de posicdo esposada.

Em lapidar decisdo, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, pela sua 8° Camara
Civil, na Apelacdo Civil, relatada pelo Desembargador Rui Portanova, reconheceu a
companheira direito a chamada triacdo, concedendo a ela os mesmos direitos
patrimoniais reconhecidos a esposa.



Nas conclusdes do voto, o relator afirma que:

N&o é de hoje, que tenho entendido possivel o reconhecimento das unides paralelas ou
unides duplices.

Tenho sustentado que, se a partir do cotejo dos elementos especificos que 0 caso
concreto apresenta, restarem evidenciados 0s requisitos caracterizadores da unido
estdvel (art. 1.723 do CC), considero o reconhecimento da segunda unido, em
concomitancia ao casamento, ser a medida mais adequada a realidade e ao estagio
atual de convivéncia entre as pessoas em nossa sociedade.

O contrario disso, é fechar os olhos a uma realidade que cada vez mais tem batido a
porta do Judiciario, ndo sendo possivel o Estado deixar de dar a devida tutela a toda
uma histdria de vida das pessoas envolvidas no litigio, sob pena de causar uma grave
injustica. [86] [grifou-se]

Neste sentido, interessante colacionar as palavras da conceituada magistrada Maria
Berenice Dias, em voto proferido no julgamento da Apelagéo Civel:

O ordenamento civil, consubstanciado no principio da monogamia, ndo reconhece
efeitos a unido estdvel quando um do par ainda mantém integro o casamento (art.
1.723, 81° do Cddigo Civil). Certamente, esse é o ideal da sociedade: um
relacionamento livre de toda a ordem de traicOes e, se possivel, eterno até que "a morte
0s separe".

Contudo, a realidade que se apresenta € diversa, porquanto comprovada a duplicidade
de células familiares. E conferir tratamento desigual a essa situacdo fatica importaria
grave violacdo ao principio da igualdade e da dignidade da pessoa humana. O
Judiciario ndo pode se esquivar de tutelar as relagdes baseadas no afeto, ndo obstante
as formalidades muitas vezes impingidas pela sociedade para que uma unido seja
"digna" de reconhecimento judicial. [87][grifou-se]



Neste contexto a corte do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, a partir de
recentes julgamentos, vem reconhecendo a possibilidade de existéncia de unides
paralelas, conforme arestos que seguem:

EMENTA: APELACAO CIVEL. RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL
PARALELA AO CASAMENTO. UNIAO DUPLICE. POSSIBILIDADE. A prova
dos autos é robusta e firme a demonstrar a existéncia de unido estavel entre a autora e
0 de cujus em periodo concomitante ao seu casamento. Reconhecimento de unido
duplice. Precedentes jurisprudenciais. DERAM PROVIMENTO. [88]

EMENTA: APELAGCAO CIVEL. UNIAO ESTAVEL. RELACIONAMENTO
PARALELO AO CASAMENTO. Se mesmo ndo estando separado de fato da esposa,
vivia o falecido em unido estavel com a autora/companheira, entidade familiar
perfeitamente caracterizada nos autos, deve ser reconhecida a sua existéncia, paralela
ao casamento, com a conseqiente partilha de bens. Precedentes. Apelacdo
parcialmente provida, por maioria. (SEGREDO DE JUSTICA). [89]

EMENTA: EMBARGOS INFRINGENTES. UNIAO ESTAVEL PARALELA AO
CASAMENTO. RECONHECIMENTO. Ainda que o falecido ndo tenha se separado
de fato e nem formalmente da esposa, existindo a convivéncia publica, continua,
duradoura e o objetivo de constituir familia com a companheira, ha que se reconhecer
a existéncia da unido estavel paralela ao casamento. O aparente Obice legal
representado pelo 8 1° do art. 1723 do Cddigo Civil fica superado diante dos principios
fundamentais consagrados pela Constituicdo Federal de 1988, principalmente os da
dignidade e da igualdade. EMBARGOS INFRINGENTES DESACOLHIDOS, POR
MAIORIA. (SEGREDO DE JUSTICA). [90]

O Superior Tribunal de Justica, majoritariamente, ndo reconhece as unides paralelas,
sob o argumento de que esse posicionamento ofende a Lei 9.278/96 (Lei da Unido
Estavel), pois segundo a norma, ndo é possivel o reconhecimento da unido estavel
simulténea ao casamento, vejamos ementario que segue:

Unido estavel. Reconhecimento de duas unides concomitantes.



Equiparagdo ao casamento putativo. Lei n® 9.728/96.

1. Mantendo o autor da heranca unido estdvel com uma mulher, o posterior
relacionamento com outra, sem que se haja desvinculado da primeira, com quem
continuou a viver como se fossem marido e mulher, ndo h4 como configurar unido
estavel concomitante, incabivel a equiparacdo ao casamento putativo.

2. Recurso especial conhecido e provido. [91]

De acordo com o entendimento da ministra Nancy Andrighi, a existéncia de
impedimento para se casar por parte de um dos companheiros, como, por exemplo, na
hipétese de a pessoa ja ser casada, mas ndo separada judicialmente, impede a
constituicdo de unido estavel, conforme voto proferido pela Eminente ministra no
recurso Especial:

Direito civil. Familia. Recurso especial. Acdo de reconhecimento de unido
estavel.Casamento e concubinato simultaneos. Improcedéncia do pedido.

- A unido estavel pressupde a auséncia de impedimentos para o casamento, ou, pelo
menos, que esteja 0 companheiro(a) separado de fato, enquanto que a figura do
concubinato repousa sobre pessoas impedidas de casar.

- Se os elementos probatorios atestam a simultaneidade das relagdes conjugal e de
concubinato, impde-se a prevaléncia dos interesses da mulher casada, cujo matrimoénio
ndo foi dissolvido, aos alegados direitos subjetivos pretendidos pela concubina, pois
ndo ha, sob o prisma do Direito de Familia, prerrogativa desta a partilha dos bens
deixados pelo concubino.

- N&o ha, portanto, como ser conferido status de unido estavel a relagdo



concubinaria concomitante a casamento valido.

Recurso especial provido. [92]

Nota-se, que a relatora, reflete que, se a prova atesta a simultaneidade das relagdes
conjugal e de concubinato, devem prevalecer os interesses da mulher casada, cujo
matriménio ndo foi dissolvido, pois ndo ha sob a dética do Direito de Familia,
prerrogativa desta partilha de bens.

Cumpre acrescer que efetivamente houve o estabelecimento de duas familias e o
judiciario ndo pode se esquivar de tutelar as relacdes, como interpretador da lei, tém
sempre que se conduzir pelo mundo dos fatos.

Entretanto, mesmo que nédo se trate de objeto do presente estudo, a jurisprudéncia dos
Tribunais de segunda instancia, nos casos postos a analise que diz respeito com direito
ao pensionamento em razdo da morte do companheiro casado, vem conferindo efeito
as unides paralelas, conforme decisdes prolatadas:

PENSAO PREVIDENCIARIA. Partilha da pensdo entre a vilva e a concubina.
Coexisténcia de vinculo conjugal e a ndo separacdo de fato da esposa. Concubinato
impuro de longa duracdo. "Circunstancias especiais reconhecidas em juizo".
Possibilidade de geracdo de direitos e obrigacdes, maxime, no plano da assisténcia
social. Recurso especial ndo conhecido. (STJ — REsp 742685/RJ — 42 T. — Rel. Min.
José Arnaldo da Fonseca — j. 4/8/2005). [93]

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 284 DO STF. SERVIDOR PUBLICO. PENSAO POR MORTE.
RATEIO PROPORCIONAL ENTRE A ESPOSA LEGITIMA E A COMPANHEIRA.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DESTA CORTE.



1. A alegacdo de ofensa genérica a lei federal, sem a particularizagdo dos dispositivos
legais tidos por vulnerados, implica deficiéncia de fundamentagdo, atraindo a
incidéncia do verbete da Simula n.° 284 do Supremo Tribunal Federal 2. Reconhecida
a unido estavel com base no contexto probatério carreado aos autos, é vedada, em sede
de recurso especial, a reforma do julgado, sob pena de afronta ao verbete sumular n.°
07 desta Corte.

3. Comprovada a vida em comum por outros meios, a designagdo da companheira
como dependente para fins de pensdo por morte é prescindivel. Precedentes.

4. Inexistindo qualquer fundamento relevante que venha infirmar as raz0es
consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a decisdo por seus proprios
fundamentos.

5. Agravo regimental desprovido. [94]

Em suma, a duplicidade de unides é uma realidade que se apresenta ao Judiciario, ndo
sendo possivel o Estado deixar de prestar a devida tutela por falta de previséo para este
tipo de relacdo, pois destratar mencionada relacdo ndo lhe outorgando qualquer efeito,
atenta contra 0 macro principio da dignidade na pessoa de seus participes.

CONCLUSAO

Apos a implementacdo das profundas e substanciais alteracGes operadas pela
Constituicdo Federal de 1988, o Direito de Familia passa por um processo de
reconstrucdo, exigindo releitura das normas sob o prisma dos principios
constitucionais, em especial a luz do principio da dignidade da pessoa humana, erigido
como status do Estado Democrético de Direito.



Além disso, o monopdlio do casamento como Unico meio legitimador da formagéo da
familia, caracterizado pela excessiva preocupacdo voltada para si mesmo e nas
relacbes patrimoniais, deixou de existir com 0s principios preconizados na Carta
Magna, desviando o foco de protecdo a familia "nas pessoas de cada um dos que a
integram”.

Assim, ha de se mencionar que a Carta Magna vigente, em seu art. 226, caput,
assevera que "A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado”. Vai
além nos 88 3° e 4° do mesmo artigo, quando reconhece a unido estavel e a familia
monoparental, respectivamente, como forma de constituicdo de familia, propalando o
principio da pluralidade de formas de familia.

Outrossim, o fato de a Constituicdo erigir como entidades familiares, as formadas pelo
casamento, pela unido estavel e pelos grupos monoparentais nao constituem elas
numerus clausus, podendo-se incluir outras que preencham determinados requisitos.

Sublinhe-se que o constituinte, ao tratar de familia, omitiu a locug&o "constituida pelo
casamento”, assim pode-se concluir que o caput do art. 226 € clausula geral de
inclusdo, ndo sendo licito excluir qualquer entidade que preencha os requisitos de
afetividade, estabilidade e ostensibilidade, com o objetivo de constituir familia.

Destarte, as pessoas que constituem comunidades afetivas ndo explicitadas no art. 226
por livre escolha ou em virtude de circunstancias existenciais, ndo podem sofrer
restricdes ou discriminacdes, deixando o Estado de prestar a devida tutela, o que
comprometeria ao maximo a realizacdo do principio da dignidade humana.

Por outro lado, o Estado reconhece a impossibilidade de proteger ambas as entidades,
ndo restando ddvida de que € um caso que foge dos parametros de normalidade,
outrossim, as relagdes estabelecidas repercutem no mundo juridico, a exigir
regulamentacéo e protecdo do Estado.



Por derradeiro, importa destacar-se que com a evolucdo do Direito e da visdo de seus
aplicadores, passou-se a entender que seria injusto proteger algumas entidades
familiares em detrimento de outras, outorgando as unides paralelas o mesmo status de
entidade familiar e concedendo os efeitos patrimoniais dela decorrentes.

E suma, as unides entre um homem e uma mulher impedidos de casar séo recorrentes,
ndo tem como se ocultar a existéncia de tais relagdes no &mbito social. Em momento
algum pode o direito fechar os olhos a realidade e decidir as questfes postas em
julgamento com base em preconceitos pessoais e sociais.

Deve o0 juiz guiar-se pelos principios gerais a fim de que se possa realizar a justica
social no caso concreto, em especial ao principio da dignidade da pessoa humana,
evitando assim tratar de maneira desigual os iguais.
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