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Linhas Gerais da Lei da Arbitragem

Ida Regina Pereira Leite

A Lei n° 9.307 de 23 de setembro de 1996, trouxe ao Brasil uma forma de solucdo
alternativa para controvérsias relativas a direitos disponiveis, independentemente do Poder
Judicidrio, inovando o delineamento juridico anteriormente existente do instituto, tal como
previsto originariamente no Cédigo Civil e no Cédigo de Processo Civil brasileiros.

Referida lei foi inspirada na moderna regulamentacdo da arbitragem, tal como
previsto no ambito dos paises desenvolvidos, e levou em consideracdo diretrizes adotadas
pela comunidade internacional, a exemplo das contidas na Convencdo de Nova York, de
1958, e na Convencao do Panama, de 1975, conforme respectivo projeto legal apresentado
pelo entdo Senador Marco Maciel.

Neste diapasdo vejamos alguns esclarecimentos do entdo Senador Marco Maciel:

“O arbitramento, como se chamava anteriormente, foi instrumento largamente
utilizado, por diferentes paises nas controvérsias internacionais relativas a questoes
histéricas de posse e dominio de territérios. Se o instituto da media¢do e da arbitragem
pode ser solugdo vidvel, rapida e exeqiiivel para os Estados, com muito mais razdo pode ser
util, eficaz e de baixo custo para os particulares. Paralelamente a estes beneficios, hd uma
outra grande vantagem na criagdo do Juizo Arbitral: a busca de solugdes em litigios de
comércio internacional, envolvendo empresas, firmas, fornecedores e consumidores de
diversos paises. O Tribunal Arbitral € o caminho mais justo e mais barato igualmente
nesses casos, em especial quando sabemos que o Brasil estd intensificando seu comércio
exterior e ampliando suas relagdes econdmicas e financeiras, com a abertura econdmica que
vem trilhando. Nao € demais lembrar que o Protocolo de Brasilia, de 17 de dezembro de
1991, recomenda o processo arbitral para a solucdo de controvérsias no ambito do
Mercosul. A arbitragem tem, portanto, cardter amplo, difuso e abrangente como
instrumento de solu¢do ndo s6 de controvérsias juridicas, mas também de toda natureza.
Pais emergente, as portas da modernidade, o Brasil ndo pode prescindir do Juizo Arbitral.

A Lei 9.307 constitui-se, na verdade, em uma legislacdo avancada sobre arbitragem,
extirpada de impecilhos e formalidades indteis, e estribada no que ha de mais moderno a



respeito dos principios e garantias dos litigantes. Essa lei tem todas as caracteristicas para
trazer sensivel beneficio a sociedade, pois pode colocar a sua disposi¢do um meio agil de
resolver controvérsias, com darbitros escolhidos pelos litigantes, especialmente para
matérias técnicas, tudo com garantia de sigilo, brevidade e grande informalidade.”

Muitas foram as inovacgdes trazidas pela nova Lei de Arbitragem, principalmente
pela prevaléncia da autonomia da vontade das partes, da rapidez processual, da maior
especializa¢do do drbitro nas questdes levadas a sua apreciagdo, do menor custo e também
da possibilidade de sigilo da questao.

Entretanto, apesar de tantos avancos e vantagens, o aspecto que mais denota um
avango ¢ a faculdade do julgamento ser proferido por eqiiidade aos invés de apenas por
direito, como o € no Poder Judiciario.

Pela peculiaridade da lei de arbitragem representar a possibilidade de um conflito
ser dirimido por um juiz particular, escolhido em comum acordo pelas partes envolvidas, ja
se trouxe a equivocada idéia de que a lei de arbitragem seria inconstitucional.

Isto porque supostamente, a lei feriria o inciso XXXV, do artigo 5° da Constitui¢ao
Federal que diz que “a lei ndo excluird da apreciacdo do Poder Judicidrio lesdo ou ameaca
de direito”.

A faculdade da escolha pela arbitragem representa em verdade, ndo a afronta a
Carta Magna, mas o respeito a liberdade individual — principio basilar constitucional — a
partir do momento em que a pessoa nao mais ficard obrigada a recorrer-se do judicidrio
para obter o julgamento de algo, que, de acordo com sua concepg¢do, poderia se dar de
forma mais objetiva e com toda a exceléncia de um magistrado, em menor espaco de
tempo, com menos custo e ainda com sigilo.

Outro aspecto da lei que j4 se questionou, no ambito da constitucionalidade, foi o de
que a arbitragem ndo constitui juizo compulsério. Este entendimento, com o devido
respeito aos que com ele concordam, também € totalmente equivocado se considerarmos
que a Carta Magna considerar-se-ia maculada se as pessoas fossem obrigadas a escolher o
juizo arbitral para determinadas causas, extraindo-lhes a opc¢do de valer-se da tutela
jurisdicional do Estado.



A partir do momento em que o legislador ofereceu uma alternativa para solucio de
conflitos disponiveis ndo feriu qualquer preceito constitucional, apenas permitiu que o povo
pudesse livremente — como bem assegura a constitui¢do — exercer sua autonomia de
vontade, abrangendo seu direito de escolha em relagdo aos meios que dispde para dirimir
suas controvérsias.

Em que pese toda cautela com que foi projetada a lei em questdo, o tempo de sua
existéncia, e a sua inconteste necessidade, se considerarmos a excessiva morosidade do
Poder Judiciario na solu¢do das demandas, verificaremos um descabido axioma, o de que
infelizmente a arbitragem € subutilizada.

Tal decorre do fato de que vem a arbitragem sendo a mais utilizada em conflitos de
cunho negocial internacional, onde ja existe toda uma cultura voltada para essa pratica, do
que no seguimento privado do nosso Pais, que poderia reduzir sensivelmente as demandas
de cunho trabalhista, civil e de relacdes de consumo, as quais, saliente-se, mais consomem
tempo e dinheiro das partes e do Estado.

Vetores indicam que as razdes dessa subutilizacdo decorrem do infundado receio de
se ter uma demanda solucionada por quem nao seja um juiz togado até o desconhecimento
dessa faculdade legal.

Com relagdo ao receio da demanda ser julgada por quem n@o seja um juiz togado, o
que se apurou foi que poderia supostamente haver uma velada suspei¢do do arbitro pela
falta das garantias conferidas ao magistrado, da inamovibilidade, vitaliciedade e
irredutibilidade de vencimentos, além do caréter transitério de suas fungdes.

Com o devido respeito a este entendimento, reputa-se 0 mesmo um tanto
questiondvel se verificarmos o teor do artigo 17 da lei de arbitragem que diz que os “Os
arbitros, quando no exercicio de suas funcdes ou em razao delas, ficam equiparados aos
funciondrios publicos, para os efeitos da legislacdo penal”.



Conclui-se a partir deste condicionante que esta também foi a preocupagdo do
legislador, que nao deixou portas abertas para que o arbitro pudesse atuar aleatoriamente,
baseado em um procedimento suspeito e temerario no julgamento do caso concreto.

E portanto a arbitragem o importante mecanismo privado de solucdo de
controvérsias de origem convencional, fundado na vontade das partes, as quais tém a
faculdade de designar um ou mais arbitros para solucioné-lo estabelecendo as “regras do
3 13
jogo*.

O cerne € que o arbitro deverd agir com toda a autonomia e poder que um juiz
togado possui, ja que bem a lei o equipara a esta situacao, mas, deverd o mesmo, ser dotado
de ainda maior conhecimento do que o togado, j4 que no mérito, suas decisdes serao
irrecorriveis, somente podendo vir a ser anuladas nos casos previstos pelo artigo 32 da Lei.

Por esta caracteristica da sentenca arbitral denota-se que o juiz arbitral terd ainda
mais autonomia e poder do que o juiz togado, dai a importancia de um escolha adequada,
que combine farto conhecimento técnico da matéria, experiéncia, bom senso, e cultural, de
forma a ndo afastar a decisdo das normas gerais do direito, ou ndo apresentar o
procedimento arbitral conflito com o principio do contraditério, da igualdade das partes, da
imparcialidade do arbitro e de seu livre convencimento, como define o § 2° do artigo 21.

Nestes termos é de se chancelar a necessidade de se difundir a arbitragem no Brasil,
um dos avancgos colocados a disposicao dos cidaddos, como solugdo segura e eficiente de
controvérsias, observada € claro, a boa escolha do arbitro ou do Tribunal Arbitral.
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Tributérios e especializanda em Direito Civil pela Escola Superior de Advocacia da Ordem
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