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RESUMO

E obrigatéria a freqliéncia de alunos e professores na educagdo superior
brasileira, segundo definicdo da Lei de Diretrizes e Bases da Educacao Nacional
' As excecdes a essa regra geral estdo devidamente previstas na legislagdo
especifica. A Lei n.2 11.225/99, de 20 de novembro de 1999 4, do Estado de
Santa Catarina, estabeleceu procedimentos em aberta oposicao ao estabelecido
na LDB, parecendo ter incorrido, também, em inconstitucionalidade, ao conceder o
privilégio do “abono de faltas” a determinado grupo religioso, que se considera

impedido de freqUentar as aulas a partir de determinados horarios da semana.
A LEI N.2 11.225/99, SUA ABRANGENCIA E APLICACAO

O presente estudo faz uma despretensiosa e rapida analise do texto da Lei
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n.. 11.225, de 20 de novembro de 1999, do Estado de Santa Catarina, que
pretendeu tornar obrigatério o abono de faltas dos alunos que, por crenca
religiosa, estejam impedidos de freqlientar as aulas ministradas no periodo que vai
das dezoito horas da sexta-feira até as dezoito horas do sabado.

A referida Lei estabelece, textualmente, que:

“Art. 1.° - As provas de concursos publicos e os exames vestibulares (sic)
de Instituicbes Publicas ou Privadas...”

Art. 2.° - Os estabelecimentos de ensino da Rede Publica e Particular
do Estado de Santa Catarina (sic), ficam obrigados a abonar as faltas de
alunos que, por crenga religiosa, estejam impedidos de freqlientar as aulas
ministradas as sextas-feiras, apos as dezoito horas e aos sabados até as
dezoito horas” (grifo nosso).

Em andlise ligeira, constata-se, com certa facilidade, que o legislador
demonstra certo desconhecimento da legislagdo educacional vigente, utilizando-se
de terminologia ja em desuso e estabelecendo, de modo injusto, privilégio para
determinado grupo de pessoas, que pode ser considerado inconstitucional.

Ademais, a determinacdo expressa no artigo 2.° da Lei estadual acima
citada nao inclui “as instituicbes de educacdo superior criadas e mantidas pelo
Poder Publico municipal’, na forma do que dispde o artigo 11, inciso Il, da Lei
Complementar n.2 170/98, de 07 de agosto de 1998 ¥ que criou o Sistema
Estadual de Educacdo e, portanto, parece nao ter aplicabilidade a educacéo
superior, de vez que a Lei é explicita ao dirigir-se aos “estabelecimentos de ensino
da Rede Publica e Particular do Estado de Santa Catarina’, nao deixando duvidas
de que, nesta categorizacao, refere-se tdo somente as escolas que ministram a
educacao basica.

Ora, o Sistema Estadual de Educacdo, tal como esta definido na Lei
Complementar n.® 170/98, compde-se de instituicdes publicas e privadas (art. 12, |
e Il). As instituigbes privadas, por sua vez, se subdividem em particulares,
comunitarias, confessionais e filantropicas. Decididamente, a Universidade do
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Vale do ltajai, por exemplo, ndo € uma instituicao particular, pois ndo tem um
dono, tem finalidades filantrépicas e nao tem fins lucrativos, reinvestindo em suas
proprias finalidades toda a arrecadacgéao que gera. A UNIVALI, portanto, bem como
as demais instituicbes que integram a Associacdo Catarinense das Fundacoes
Educacionais — ACAFE *¥, nao pertence a “Rede Publica’ e, muito menos, a rede
“Particular do Estado de Santa Catarina’, nao se enquadrando em nenhuma das
categorias a que se refere a Lei n.2 11.225/99. Todo o sistema ACAFE, em
consequéncia disto, esta excluido de sua tutela. Esta Lei se refere e se aplica,
claramente, as escolas publicas estaduais que ministram a educag¢do basica.
Pretender-se sua aplicacdo as universidades significaria ferir sua autonomia,

apanagio maximo garantido pelos mais solidos principios constitucionais.
A LDB E O TEXTO CONSTITUCIONAL

A LDB, Lei n.2 9.394, de 20 de dezembro de 1996 > determina que “é
obrigatoria a freqiiéncia de alunos e professores, salvo nos programas de
educacgéo a distancia’ (art. 47, § 3.9), tornando flagrante a inconstitucionalidade da
Lei Estadual n.? 11.225/99, pois a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil
%€l artigo 5.2, inciso VIII, proibe a alegagdo de motivo religioso “para eximir-se de
obrigacao legal a todos imposta’.

Como bem se pode ver do texto constitucional, o motivo de crenca religiosa,
apesar de sua relevancia humana, nao estabelece privilégio para quem quer que
seja. Académicos pertencentes a determinados grupos religiosos, que pretendam
liberar-se da frequiéncia, pleiteiam um beneficio que os privilegia de forma injusta,
uma vez que invocam tal direito para eximir-se de obrigacao legal imposta
pela LDB a todos os professores e alunos. A todos, indistintamente, € imposto

o dever da assiduidade. Se os académicos estudassem em uma escola onde
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todos os alunos professassem uma mesma fé, seria possivel montar-se um
esquema que se adequasse a todos. Nao € isso o que ocorre, porém. Estamos
inseridos em estruturas universitarias aconfessionais e extremamente pluralistas,
que seguem rotinas e procedimentos aplicaveis a todos.

O privilégio é, quase sempre, uma ofensa & democracia e a igualdade.
Etimologicamente, é expressdo de excepcionalidade, de gozo de medida de
excecao, de carater particular, privativo e exclusivista. Prerrogativas, regalias,
direito exclusivos ou quaisquer outras medidas de excec¢ao, felizmente, comecam
a cair em desuso, sempre em favor de procedimentos mais igualitarios e
democraticos. Os privilégios datam dos tempos da aristocracia, dos tempos em
que nao havia qualquer consciéncia da dignidade que envolve a todo ser humano
e que hoje, pelo contrario, ndo mais se admitem, pois na raiz de todo direito esta a
justica e o sentimento de equidade.
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