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Resumo: O presente artigo realiza uma revisdo
tedrica da obra Imperialismo, fase superior do
capitalismo, de Lénin, com o fim de estabel ecer
premissas basicas para uma andlise da fase
financeirizada do capital monopolista, que se
inaugurano final do século XX e se arrasta pelos
primeirosanos do século XX1. Aborda, outrossim,
asmaisrecentesvisdes detedricos marxistas sobre
as transformag@es do capitalismo atual e suas
possibilidades de desenvolvimento.
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Abstract: The present articledeliversatheoretical
review of the Imperialistic work, superior stage
of Lenin’s capitalism, in order to establish basic
premisesfor an analysisof thefinancialized stage
of the monopolist capital, which beginsin theend
of the 20th century and drags itself into the early
years of the 21st century. It also includes more
recent views of the Marxist theorists about the
changes of the current capitalism and its
possibilities for development.
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fase financeirizada do capital que seinauguraapartir do final do século XX
traz especificidades que se ndo autorizam aafirmacdo de mudancas qualitativas

no Modo Capitalista de Producéo, permite afirmar transformagtes de ordem
guantitativa que por isso mesmo exercem forte pressdo sobre o terreno do politico e
sua configuracdo. O neoliberalismo, ideologia inconteste desta fase, tem como
principal mote a minimizag&o dos Estados Nacionais enquanto instrumentos de
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racionalizac&o da circulagdo dos capitais, principal mente entre as nagdes do centro
edaperiferiado capitalismo globalizado.

E nesse contexto que o conceito de“imperialismo” desenvolvido por Léninno
inicio do século XX, necessita ser revisitado e reavaliado, com o fim de ser
desenvolvido e enriquecido para dar conta da explicagdo dos processos sociais,
politicos e econdmicos que marcam a quadra atual em que a historia se encontra.

O presente artigo tem a pretensdo de iniciar um debate sobre esta necessidade
de desenvolvimento do conceito de imperialismo como chave de explicacdo dos
processos politicos que af etam os Estados Nacionais ha atualidade, principalmente
os dos paises de capitalismo periférico, em especia do Brasil.

No primeiro capitulo, realiza-se uma revisdo bibliogréfica das obras atuais
gue, principalmente na Europa, vem tentando desenvolver o conceito. O segundo
capitulo tenta tracar as singularidades do capitalismo na época de Marx, quando
escreveu o0 seu “ O Capital”. O terceiro capitul o aborda o desenvol vimento do Modo
Capitalista de Producé@o na época de Lénin e que ensejou que esse autor e
revolucionario escrevesse 0 seu “Imperialismo, Fase Superior do Capitalismo”,
desenhando as novas especificidades do capitalismo monopolista. O quarto capitulo
descreve e analisa as cinco caracteristicas do imperialismo descritas por Lénin em
sua época. O quinto capitulo passa a analisar o desenvolvimento do imperialismo
depois de Lénin, suas transformacdes, no que se segue uma sucinta concluséo.

1 A questdo doimperialismo naliteratura

Karl Marx e Friedrich Engels, analisando o desenvolvimento objetivo do
capitalismo e suatendéncia“ globalizante”, advertiam que:

A necessidade de um mercado em constante expansdo compele a burguesia a
avancar por todo o globo terrestre. Ela precisafixar-se em toda parte, estabel ecer-
se por toda parte, criar vinculos em toda parte. A burguesia, pela exploragéo do
mercado mundial, conferiu uma forma cosmopolitaa producdo e ao consumo de
todos os paises. Paradesespero dos reaciondrios, retirou aindustriaabase nacional
em que esta assentava. As velhas indUstrias nacionais foram aniquiladas e
continuam asé-lo dia-a-dia. S8o suplantadas por novasindustrias, cujaintroducdo
se torna uma questdo de vida ou de morte para todas as naces civilizadas —
indUstrias que ja ndo utilizam matérias-primas nacionais, mas sim oriundas das
regides mais afastadas, e cujos produtos se consomem simultaneamente tanto no
préprio pais como em todos os continentes. Em lugar das velhas necessidades,
atendidas pel os produtos do préprio pais, surgem necessidades novas, que exigem,
para a sua satisfagdo, produtos dos paises mais longinquos e de climas os mais
diversos. Emlugar davelhaauto-suficiénciae do velho isolamento local e nacional,
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surgem um intercBmbio generalizado e uma generalizada dependéncia entre as
nacdes. E isto sereferetanto a producdo material quanto aproducdo espiritual. Os
produtos espirituai s de cada nagdo tornam-se patriménio comum. A unilateralidade
e a estreiteza nacionais mostram-se cada vez mais impossiveis; das inimeras
literaturas nacionais elocais nasce umaliteraturamundial .t

Com essas palavras inscritas no Manifesto do Partido Comunista, de 1848,
os pais do materialismo histérico, longe de profetizarem um futuro que hoje
vivenciamos concretamente, descreviam a tendéncia natural do desenvolvimento
capitalista, detectavel pela simples observacdo das leis que o regem, por mais
assustadoramente reais que estas palavras, escritas ha 157 anos, possam parecer
nostemposda*globalizac&o” .

O capitalismo € um modo de produgao absol utamente dinémico, que possui a
caracteristica de revolucionar constantemente as forgas produtivas e, com elas, as
relacbes de producdo, na busca de criar um “mundo a suaimagem e semelhanca’.
Entretanto, acima de qualquer mudanga, parece trabalhar no sentido de manter
certas estruturas bésicas de seu funcionamento, trabalho este que se denomina
reproducéo do modo de producéo da vida social. Dito de outro modo: apesar de
sofrer ateragOes significativas, motivadas pelo avanco das forgas produtivas e de
sua sempre eterna contradicdo com as relagfes de producdo, reproduz o que
poderiamos chamar de nucleo rigido, necessario & sua caracterizagdo e manutencgao.

Esta estrutura dindmica foi apreendida por Vladimir Ilich Lénin, nos anos
anteriores a Revolucdo de Outubro de 1917, que diagnosticou uma nova fase do
capitalismo de sua época gque, a partir da obra de outros autores como Hilferding,?
Hobson® e Bukhérine,* denominou de “Imperialismo, fase superior do capitalismo”.
Para o grande lider da Revolugdo Russa, a andlise das formas econémicas que o
capitalismo haviaassumido naquel e momento histérico e que o diferiam dostempos
em que Marx escrevera 0 seu Das Kapital, tinha uma funcéo prética: conhecer a
conjuntura internacional do capitalismo, com o fim de poder precisar as téticas
concretas que o proletariado mundial, e significativamente o russo, deveriam adotar
na busca do objetivo estratégico supremo da construgédo do socialismo.

Trata-sedeumacbradeandise politico-econbmica, onde L énin seabstém de propor
formas de acéo concreta, como haviafeito no seu cléssico Que Fazer, e em tantos outros
escritos de suavolumosaobratedricaporque, como ele mesmo ressaltou em seu prefacio,

IMARX, Karl; ENGELS, Friedrich. Manifesto do Partido Comunista. 2. ed. S&o Paulo: Cortez,
1998, p. 8-9.

2 HILFERDING, Rudolf. Das Finanzkapital: eine studie Uber die jlingste entwicklung des
kapitalismus. Viena, narevista Neue Zeit, 1955.
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A brochurafoi escritatendo em conta a censura tzarista. Por isso, ndo s6 me vi
forcado alimitar-me estritamente aumaandli se exclusivamente tedri ca— sobretudo
econdmica—como também tive de formular asindispensaveis e pouco humerosas
observac@es politicas com amaior prudéncia.®

Na década de 70 do século passado, arrastando-se por uma parte da década
de 80, o modo de producéo capitalista, principalmente nos paises de capitalismo
avancado, conheceu uma crise de natureza estrutural, caracterizada por baixo
investimento e fraco crescimento, desemprego massivo, inflagdo acel erada, reducéo
no desenvolvimento dasforcas produtivas (tecnol ogia), estagnacéo naremuneracéo
daforcade trabal ho e diminuic&o darentabilidade do capital constante.

Entretanto, a partir da década de 90 do século passado, principamente nos
Estados Unidos daAmérica, houve umaaparente reversdo neste quadro de estagnagéo.
Impulsionaram-se asforcas produtivas com acriacdo de novastecnol ogiasligadas ao
setor informacional, tanto ao nivel do hardware como do software, querevolucionaram
principalmente as formas de gestdo da producdo nas grandes empresas.
Desapareceram (ou foram mascarados), principalmente naquelanagéo, os elementos
gue caracterizaram acrise anterior, com o0 aumento dataxade lucros, daprodutividade
do trabalho (decorrente da diminui¢o do tempo destinado ao trabalho necessério, em
virtude do emprego das novas tecnologias), diminuicio das taxas de desemprego,
retomada do crescimento etc. Em contraste com este quadro, agudizaram-se as
contradi¢Bes do capitalismo nos paises subdesenvol vidos, onde 0 desemprego estrutural,
a pauperizagdo de grandes massas do proletariado e a proletarizacdo de camadas
expressivas daburguesia nacional, aliados as elevadas taxas de juros financeiros que
transferem grandes somas de mais-valia aqui produzida para os paises do norte,
acabaram por evidenciar ainda mais o parasitismo da nova fase, deixando claro a
todos que agrande misériadaglobalizacdo foi aglobalizagdo generaizadadamiséria.

Ao que se deve tal reversdo? Haveria uma base econdmica concreta a
fundamentar este surto americano? Como os EUA mantém o desenvolvimento de
suasforcgas produtivas? Como pode sustentar o seu desenvol vimento em detrimento
detodos os outros paises capitalistas desenvol vidos ou em vias de desenvol vimento?

Muitos analistas, aexemplo de Gerard Duménil e Dominique Lévy,® atribuem
esta superacdo da crise as mudancas de politicas que, no fina dos anos 1970,
desenvolveram na grande nac&o do norte (durante o governo do presidente Ronald
Reagan), e na Gra-Bretanha (sob o comando da “Dama de Ferro”, Margareth

SLENIN, V.. Oimperialismo, fase superior do capitalismo. In: ObrasescolhidasdeV. . Lénin em
tréstomos. Moscou: Editorial Progresso, 1977, p. 579. Vol. 1

S DUMENIL, Gerard & LEVYY, Dominique. “ Superaco da crise, ameagas de crises e novo capitalismo”.
In: Uma nova fase do capitalismo? S&o Paulo: Xama, 2003, pp. 15-41.
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Thatcher), 0 monetarismo e o neoliberalismo, elevando as taxas de juros a niveis
sem precedentes desde a Segunda GuerraMundial, beneficiando comisso um fluxo
crescente de investimentos financeiros nestes dois paises, com predominancia dos
Estados Unidos. A gestéo das empresas haveria sido reorientada em direcdo aos
interesses dos acionistas e os lucrosredistribuidos. A bolsadevalores atingiraniveis
de altaconstante e o capital reencontrou a mobilidade que havia, em parte, perdido,
desde o final da Segunda GuerraMundial.

Outros, como Frangois Chesnais,” partindo de um referencial tedrico
identificado na teoria da regulacéo, se referem a um “regime de acumulagéo com
dominanciafinanceira’, ou seja, uma etapa particular do estégio do imperialismo,
compreendido como a dominagdo interna e externa do capital financeiro, que so
pode beneficiar os EUA em particular, em razéo da sua posi ¢ao hegemonicamundial,
em detrimento de todos 0s outros paises de capitalismo avan¢ado ou ndo. Ressalta
Chesnaisaformac&o deuma* bolhafinanceira’, iniciadapor um “ gol pe de Estado”,
decorrente do aumento da taxa de juros reais sobre 0os bénus do Tesouro Nacional
dos EUA, que passou em alguns meses de 2-3% a 10-12% no inicio dos anos 1980,
reconstituindo a hegemonia do capitalismo financeiro, que havia de algumaforma
sido paralisada a partir do New Deal. Para ele, a “bolha financeira’ tem sido
patrocinada ndo pela economia real dos EUA, mas pelo “afluxo de mais-valia
parasitada do setor produtivo dos paises-fonte de fluxos do capital-dinheiro” em
direcéo aWall Street e a Nasdag, que ao alimentarem o mercado de agdes, acabam
por sustentar sua tendéncia de ata estével, Ihes fornecendo uma substéncia“real”.

Istvan Mészaros® segue, mais ou menos, a mesma linha de Chesnais,
ressaltando a posicéo privilegiada que os EUA assumiram na presente fase do
imperialismo (por ele denominado “Imperialismo Global Hegemoénico”), com
pretensdes de se estabel ecer mundialmente como “Estado do Sistema do Capital
em si”, apesar da impossibilidade estrutural de tal faganha, o que n&o impede que
sua acao belicista seja direcionada neste sentido. Para M észé&ros o capitalismo ndo
pode “superar” a crise estrutural (em oposi¢ao as crises meramente conjunturais),
mas somente “ postergé-l1a’ (o que ele chama de “ protelagéo forgada’ ), agravando
aindamaisas contradi¢cdes do capital, trazendo consigo um perigo aindamaior para
aproépriasobrevivénciadahumanidade. A posi¢éo estaduni dense neste novo quadro
€mantidapor umapoliticabelicista, baseada principa mente na“ chantagem atémica’,
como forma de manter os privilégios mundiais de suas empresas transnacionais
(com base nacional e atuac&o internacional), e ndo simplesmente multinacionais (no
sentido de desterritorializac&o).

7 CHESNAIS, Frangois. A ‘nova economia’: uma conjuntura propria a poténcia econémica
estadunidense. In: Uma nova fase do capitalismo? S&o Paulo: Xamé, 2003, p. 43-70.
8 MESZARQOS, Istvan. O século XX : socialismo ou barbérie? S&o Paulo: Boitempo, 2003.
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Immanuel Wallerstein® difere um pouco dos anteriores. Para ele, apds a
Segunda Guerra Mundial, através do Acordo de lalta, os EUA e a URSS haveriam
partilhado o mundo em dois campos distintos, tendo o primeiro obtido ahegemonia
politico-militar-econdmicado bloco ocidental, pelasuaposi ¢éo privilegiadano conflito.
Entretanto, na década de 1960, a Europa Ocidental e o Jap&o haviam reconstruido
seu sistema produtivo e reagueci do suaeconomia, tornando seus produtos competitivos
frente aos estadunidenses, ocupando amplas fatias do mercado mundial antes
hegemonizado pel os americanos. Estarecuperacdo daeconomiajaponesae européia,
associada ans movimentos contestatorios de 1968, e tendo como marco, no inicio
dos anos 1970, a elevacdo do prego do petréleo pela OPEP — Organizacéo dos
Paises Exportadores de Petrdleo ingressaram o capitalismo mundial em um longo
periodo de estagnagdo, caracterizado como a fase B de um Ciclo de Kondratiev,
gue, diante da auséncia de oportunidades de lucro na esfera produtiva, teve como
efeito uma* migragéo vertiginosados capitais-dinheiro em direcdo aosinvestimentos
financeiros especulativos’. A especulacéo seria a contrapartida da queda da
rentabilidade do capital real e longe de estarmos vivenciando um momento de
ascendéncia na economia americana, ainda estariamos por entrar nafase A de um
novo ciclo de Kondratiev, caracterizado por prosperidade e superacéo da crise.

E neste contexto que a obra de Lénin O Imperialismo, Fase Superior do
Capitalismo reaparece fulgurante, gerando a curiosidade de diversos setores
preocupados em compreender 0s movimentos que levaram neste inicio de século a
uma “reestruturagdo hegemonica do capitalismo de tipo financeiro” na economia
mundial, a exemplo do que ja ocorria na época de Lénin (guardadas as devidas
proporcdes), e que haviaaparentemente sido revertido (ou simplesmente adormecido),
principal mente com aecloséo daRevolucdo Russae, posteriormente, com ostratados
de Breton Wbods (que favorecera a retragdo das finangas em favor da producéo,
através da ratificacdo de politicas keynesianas que desde 1932 o presidente
Roosevelt vinha aplicando & economia norte-americana), e lalta, que praticamente
dividirao mundo entre as duas grandes poténcias que haviam sobrevivido a Segunda
Grande Guerra. Na seguiéncia, o artigo ir4 situar as caracteristicas basicas do
capitalismo no século XIX, na época em que Marx escreveu 0 seu Das Kapital.

2 O capitalismo na época de Marx

A segundametade do Século X1 X émarcadapelaconsolidagdo do forteimpul so
dasforgas produtivas que desde meados do século X V111, principal mente nalnglaterra,

9 WALLERSTEIN, Immanuel. Mundializagdo ou era de transi¢cao? Uma visao de longo prazo da
trajetéria do sistema-mundo. In: Uma nova fase do capitalismo? Sao Paulo: Xaméa, 2003, p. 71-92.
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vinhasendo chamadade Revoluc&o Industrial e que se caracterizarapelasubstituicéo
das formas artesanais e manufatureiras de producdo por formas mecanizadas. Um
dos grandes avancos do periodo foi o aperfeicoamento, por James Watt, em 1790,
damaquinaavapor, que possibilitou imediatamente a utilizac&o de barcosavapor e
que, em 1895, daria origem a locomotiva a vapor. A utilizagdo do vapor foi
absol utamente revol ucionariano sentido que iniciou o sepultamento das primitivas
formas de producgdo pré-capitalistas.®®

A energia mecanica se desenvolvia com uma velocidade incrivel: no ano de
1712 inventou-se umamaquinaavapor que desenvolviaumaforgcaequivaenteade
56 homens. Em 1772 apenas uma maguina produzia a forga de 775 homens. Em
1871 chegou asubstituir aforcade 20.000 homens. JAem 1890, apenas umaméquina
fornecia 234.000 vezes a forca de um homem. Em meados do século XX surgiu a
turbina que, em suas formas iniciais, era capaz de trabalhar 24 horas por dia,
produzindo aforca de 9 milhdes de homens.*

Todaestaenergiarapidamente foi canalizada paraumadas mais espetaculares
novidades de todos os tempos na historia da humanidade: afabrica capitalista. Ela
substituia as oficinas de artesdos, criava novas formas de relagdes sociais e com
elas toda uma superestrutura politica, ideoldgica e juridica. A utilizagdo constante
das méaquinas ocasionou umanovadivisdo do trabalho, com o consegiiente aumento
daproducéo e reconfiguracéo dasrel agbes sociais; ocasionou o0 crescimento urbano
e 0 abandono da vida campesing; arruinou os artesdos incapazes de competir com
asnovasindustrias; expandiu o sistemacolonial, com o objetivo de angarear matérias-
primas e mercados consumidores, potencializou o desenvolvimento de meios de
transporte e meios de comunicagdo; expandiu o sistema capitalista por todos os
rincdes do mundo conhecido e, enfim, deu origem a duas classes antagbnicas que
iriam protagonizar a cena politica dos ultimos séculos: a burguesia industrial e o
proletariado, o nucleo fundamental do sistema capitalista (nivel da producéo), em
torno do qual se agregariam outras formas como o capitalismo financeiro e o
capitalismo mercantil (encarregado da esfera da circulagéo).

Marx percebeu que o capitalismo se fundamentava na propriedade privada dos
meios de producéo pela classe capitalista e na propriedade da mercadoria-trabal ho por
parte do proletariado, divisdo esta que havia surgido principalmente sob o influxo da
chamada acumulag&o primitiva do capital. Esta divisdo se fundamenta em uma
desigualdade econémica estruturalmente articulada com uma igualdade juridica. A

10 Comparadaa maquinaavapor e posteriormente ainvencao daeletricidade, do radio, do telefone, do
automovel, do avido, do 6nibus espacial e da bomba atdbmica, a “internet”, proclamada por tantos
como amaisrevoluciondriadasinvencGes modernas, empalidece de vergonhal

U PILETTI, Nelson; PILETTI, Claudino. Histéria e vida: daidade modernaaatualidade. Sao Paulo:
Atica, 1989, p. 42. Vol. 4.
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desigual dade econémica originéria busca seu fundamento exatamente na divisdo entre
proprietérios dos meios de producéo e proprietérios daforgcade trabalho, que conferea
estes Ultimosaduplaliberdade aque sereferiaMarx: aliberdade de vender suaforcade
trabalho ao capitaista ou a liberdade de morrer de fome. Por outro lado, a igualdade
juridica(formal), igualatodos os homens no mercado como possuidores de mercadorias
(forcade trabalho) que podem ser livremente negociadas, compradas e vendidas.

Por outro lado, Marx percebera que o capital ndo era uma coisa, mas uma
relacdo social (expansiva) que tomavaaformade coisa, ou seja, que erafetichizada,
n&o permitindo que os homens compreendessem a sua real natureza:

[...] o capital ndo é umacoisa, mas umarelacdo de produgao definida, pertencente
aumaformagao histéricaparticul ar da sociedade, que se configuraem umacoisa
e lhe empresta um caréter social especifico. [...] S80 os meios de producéo
monopolizados por um certo setor da sociedade, que se confrontam com aforca
de trabalho viva enquanto produtos e condi¢fes de trabalho tornados
independentes dessamesmaforcade trabal ho, que séo personificados, em virtude
dessa antitese, no capital. [...] Estamos, portanto, no caso, diante de uma
determinadaformasocial, aprimeiravistamuito mistica, de um dosfatores deum
processo de produgao historicamente produzido.2

Esta relagcdo social é uma relagdo dialética (tese e antitese). Mas em toda
relacdo dialética a sintese preserva algo tanto da tese quanto da antitese, indo se
assentar em um nivel superior. Realmente, deste confronto, na producéo, entre os
meios de producdo (capital constante ou morto) eaforcadetrabal ho (capital variavel
ou vivo), asintese, o produto, sempre hade incorporar val ores referentes ao capital
constante e ao capital vivo. Na producdo da mercadoria se esgotam os valores dos
meios de produgdo que sdo incorporados, transferidos.’* Mas é somente o trabalho
Vivo queincorporasobre-valor ao produto, gerando o que chamamosde mais-valia,
ou sgja, o lucro do capitalista. Portanto, Marx caracterizaeste circuito pelaférmula
D-M-D’,ondeD’ =D + “D, sendo “D amais-valia.

2MARX, Karl. El capital: criticadelaeconomiapolitica. Madrid: M. Aguilar-Editor, 1931. Vol. I11,
Capitulo XLVIII.

2 Simon Mohun explica-nos o caréter dialético do processo, que prevé destruicdo (negacdo) por um
lado, preservagdo por outro e sintese em niveis superiores, no processo de producgdo: “As matérias-
primas sdo totalmente consumidas, portanto perdem a forma sob a qual entraram no processo de
trabalho; 0 mesmo ocorre com os instrumentos de trabalho (embora o desgaste desses instrumentos
possa se prolongar por varios ciclos de producgéo). O resultado € um novo valor de uso: valores de uso
de um tipo sdo transformados pel o trabalho em valores de uso de outro tipo. [...] Mas, como o processo
de producgao é também de transformagéo dos valores de uso, quando os valores de uso dos meios de
producdo sdo consumidos, seu valor étransferido parao produto. Assim, o valor dos meios de produgao
é preservado no produto: uma transferéncia de valor mediada pelo trabalho [...]” In: BOTTOMORE,
Tom. Dicionario do Pensamento M ar xista. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 2001, p. 45, verbete“capital”.
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D e D’ significam, respectivamente, dinheiro e mais dinheiro (sobre-valor/
dinheiro, onde ja se incorporou o lucro). M significa mercadorias. Esta férmula
expressa que o capitalista adianta dinheiro (D = capital-dinheiro), para comprar
mercadorias (M) que seréo empregadas no circuito da producéo, valorizando o
produto, cuja conseqiiéncia necesséria, no momento darealizacdo, serd a obtencéo
do capital empregado mais o sobre-valor, o lucro ou mais-valia(D’). Se quisermos
ser mais precisos, poderiamos desenvol ver estaférmulapormenorizadamente como:

MP

D—M< ................ P M -D’

FT

Nesta formula mais extensa, a mercadoria (M) foi especificada como MP
(meios de producdo) e FT (forca de trabalho), e P o processo de producéo que
transforma as mercadorias M em mercadorias de maior valor (M’), que seréo
realizadas na circulacdo por D’ (capital investido + sobre-valor). Desta forma se
visualiza ahatureza auto-expansivado capital.

O quadro anterior especifica o que se denominacircuito do capital, no qual o
capital é um valor que sofre uma série de transformacfes, cada uma das quais
corresponde aumafuncao determinadano processo deva orizagdo. O capital-dinheiro
e 0 capital-mercadoria pertencem a esfera da circulagdo, ao passo que o capital
produtivo pertence a esfera da producéo.

Como veremos adiante, podemosfalar em um capital produtivo, em um capital
mercantil e em um capital financeiro. Mas o Unico que tem a caracteristica de
produzir valor € o capital produtivo ou industrial. O capital financeiro adianta ao
capita produtivo, em formade crédito, o dinheiro-capital necessario parao ativamento
da producdo. Os juros que percebe a titulo de remuneracdo do crédito concedido
n&o tém vida propria e ndo constituem lucro de per si. Naverdade o que hd é uma
transferéncia de uma parte da mais-valia produzida pelo capital produtivo para o
capital financeiro naformadetaxadejuros, o que demonstraaformaabsol utamente
parasitéariadestetipo de capital. O capital mercantil também nédo possui afinalidade
de incorporar valor aos produtos, mas de realiza-los na esfera da circulaggo. O
comerciante remunera vendedores, balconistas, atendentes, contadores e outros
trabalhadores. Mas estes trabalhadores (chamados de improdutivos em oposicao
aostraba hadores produtivos) ndo possuem afuncdo deincorporar valor amercadoria,
mas somente de facilitar a atividade do mercantilista. Também o seu lucro advém
datransferéncia de uma parte damais-valiaincorporada na producdo amercadoria
gue comercia. Em conclusdo, o lucro liquido que o industrial embolsaé D’ com a
subtracéo dos valores devidos ao capital financeiro, pelo crédito concedido, e ao
capital mercantil pela necessariarealizacdo das mercadorias. DiziaMarx:
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[...] ocapital industrial é o Unico modo de existénciado capital no qual ndo s a
apropriacdo da mais-valia, ou produto excedente, mas também a sua criacdo é
uma funcdo do capital. Assim, a producdo tem de ter carater capitalista; sua
existéncia implica a existéncia do antagonismo de classe entre capitalistas e
trabalhadores assalariados [...] as outras variedades de capital que aparecem
antes do capital industrial, em condic@es sociais de produc&o ultrapassadas ou
em declinio, ndo s6é a ele estdo subordinadas, sendo por isso,
correspondentemente alteradas no mecanismo de seu funcionamento, como
agorasd se movimentam com base no capital industrial, e assim vivem e morrem,
ficam de pé ou caem, junto comele.**

E por isso que veremos, mais adiante, afal &ciados tedricos que, impressionados
com o desemprego estrutural, absolutamente previsivel no modo de produgédo
capitalista (lei da tendéncia decrescente da taxa de lucro), atribuem a presente
época, o fim do trabalho como uma conseguiénciainevitavel de nosso tempo. Ora,
no dia em que o capitalismo prescindir do trabalho, estaremos diante de qual quer
outro modo de producdo, menos do capitalista.

Outrofator imprescindivel paracompreendermos o funcionamento do capitalismo,
principalmente o do século X1X, é aconcorréncia, tanto que muitos historiadores se
referem a estafase como periodo do capitalismo concorrencia . Para se compreender
o significado exato da concorréncia, se faz necessario recorrer ao conceito marxista
dale datendéncia decrescente dataxa de lucros, acima referida

Como ja exposto, o capital € valor em movimento, ou sgja, um valor que se
auto-expande. A busca do lucro é inerente ao capital. Naturalmente, o lucro que
sera obtido por cada capital em particular é fruto da concorréncia, mas ndo se pode
obter mais do que o valor que foi incorporado no processo da producdo, visto que o
momento dacirculacdo ndo possui acaracteristicade criar valores. Nadisputa pelo
lucro, cada capitalistaem particular atuaem duasfrentes: a) umafrente de exploracéo
contrao trabal ho assalariado; b) umafrente de concorrénciapor melhores condicbes
no mercado, contra outros capitalistas, na esfera da circul agéo.

Quando atua concorrendo com outros capitalistas, necessitaoferecer produtos
melhores (qualitativamente superiores), e mais baratos (com menor custo) ao
mercado, como formade “ganhar” apreferénciado consumidor. Paraque ele possa
oferecer estes produtos qualitativamente superiores e mais baratos ele necessita
reduzir os custos unitarios de producdo, o que serealizaaumentando a produtividade
tanto do capital constante (meios de producdo) quanto do variavel (forcadetrabalho),
e paratanto ele recorre a mecanizagdo dalinhade produgdo. A mecanizacdo acelera
o ritmo da producdo, obtendo produtos unitarios com menor custo. A férmulaseria:

¥ MARX, Karl. El Capital. Op. cit., Vol. I, Capitulo I.
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quanto maior o volume de capital constante por produto unitério, maior produtividade
e menor custo unitério.”

Entretanto, 0 aumento daproduc&o ocas onado pel o processo demecanizacéo aumenta
aoferta, fazendo cair asmargensdelucro do capitdistaindividud . Obtém-seumamargem
de lucro menor, mas que é compensada através da dominacdo mais ampla dos mercados.
Como seVé, os capitalistasindividuais que ndo seinsiram neste processo constante seréo
“engolidos’ peosdemais, o quedaorigemaoutraregrado capitaismo chamadacentraizacéo
do capita, que em niveis mais elevados vai dar origem a monopolizagdo dos mercados,
caracterigticaprincipa do capitdismo doinicio do século X X.

A concorrénciacapitalista, como sevé, além de ser fator importante nafixagdo
do prego edataxade lucros, € um processo contraditorio, no sentido em que conduz
acentralizagdo do capital nas maos de uns poucos empresari 0s que passam adominar
todo o0 mercado nacional einternacional. Como veremos, estes grandes monopdlios
formam cartéis e trustes que partilham o mundo entre si.

3 O capitalismo na época de L énin

A virada do século XIX para o século XX, presencia o avango das forgas
produtivas que impulsionaram a formag&o de novas relacdes de producéo aptas a
se adequar a nova realidade. A estrutura e os pilares basicos do capitalismo sao
mantidos, mas assumem novas formas, aperfeicoadas. A propriedade privada
individual, por exemplo, j& ndo era capaz de acompanhar o ritmo que os grandes
negacios transnacionais |he imprimiam, nem suportar a grande concentragéo e
centralizagdo do capital. As sociedades anbnimas, a despeito de ja existirem no
capitalismo concorrencial em estado gendarme, surgem como agrande novidade, a
grande inovagéo destinadaacumprir um duplo papel: 1) realizar acentralizacdo de
somas incalculaveis de capitais,’® e 2) ocultar, ideologicamente, as relacdes de
separacdo entre possuidores do capital edaforgadetrabalho,” como sugeriaL énin:

5 A idéia é que apenas um trabalhador (capital variavel) possa operar uma quantidade de capital
constante (méaguinas) maior, que produza uma quantidade imensa de produtos unitéarios, o que seria
impossivel com ferramentas ultrapassadas.

16 Com o aparecimento das S/As, grandes somas de dinheiro em reserva (poupanca), antes depositadosem
instituicdes financeiras a taxas de juros diminutas, se converteram em capital acionario. Quem adquire
acOes de uma sociedade andnima pode esperar uma taxa de lucros maior sobre seu dinheiro do que se
depositasse em uma poupancaem umainstitui ¢do financeira, apesar deficar subordinado asflutuagdesdo
mercado. A propriedade de agdes outorga direitos ao percebimento de uma parcela pro-rata dos lucros
obtidos sob aformadelucrosdistribuidos (dividendos), mas o acionistaacabasendo vitimado processo de
centralizacdo do capitd, visto que aquela soma € incorporada ao capital total da empresa, perdendo o
acionista o direito de dispor livremente do seu capital (jus utendi, fruendi et abutendi), visto que a sua
gestéo ndo lheincumbe, massim aosdiretoresdaS/A. quelhe déo destinacao conforme o seu entendimento.
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Com efeito, aexperiénciademonstraque basta possuir 40% das ac¢des paradirigir
0s negdcios de uma sociedade andnima, pois uma certa parte dos pequenos
accionistas, que se encontram dispersos, hdo tem na préti ca possibilidade alguma
deassistir asassembléias gerais, etc. A “democratizacdo” daposse das acgdes, de
gue os sofistas burgueses e 0s pretensos “sociais-democratas’ oportunistas
esperam (ou dizem que esperam) a “democratizacdo do capital”, o aumento do
papel e importancia da pequena producao, etc., € na realidade um dos meios de
reforcar o poder daoligarquiafinanceira. Por isso, entre outras coisas, nos paises
capitalistas mais adiantados ou maisvelhos e “ experimentados”’, asleisautorizam
a emissdo de acgdes pequenas.’®

A's sociedades anénimas inauguram uma fase dominada por aquilo que Marx
chamava de capitais ficticios,®® que geram duplicagdes do capital destituidas de
bases econdmicas reais e que seriam o gérmen do que hoje entendemos por
especulacdo no mercado de agdes. Lénin ressaltava que, naAlemanha, a lel ndo

7 A fungdo ideol gi ca consi stiu naaparente soci alizagao da“ propriedade dos meios de producéo” que
se operava, namedidaem que amplas parcel as da sociedade e do prol etariado podiam agora participar
doslucros obtidos pelas grandes S/As. naqualidade de acionistas, 0 queinduziaao pensamento de que
0 bindémio burguesia/prol etariado estava enfim superado. Umanovaclasse universal surgirianamedida
em quetodos seriam “acionistas’ de empresas capitalistas. A falsidade desta afirmacéo é flagrante. A
sociedade anbnimando socializaa propriedade dos meios de produco, visto que 0s pequenos acionistas
perdem a geréncia do capital-dinheiro investido em prol dos gestores da empresa. A experiéncia
demonstra que basta a centralizagdo de mais ou menos 35% das a¢Bes para se manter o controle
diretivo absol uto, estabel ecendo-se vantagens excepcionaiscomo “ pro labores” elevadissimos. Antes
de ser instrumento de socializagdo dos meios de produgdo, € antes um espetacular instrumento de
centralizagdo do capital, que imobiliza grandes parcelas de capitalistas que se transformam em
investidores (rentiers), em prol de uns poucos capitalistas muito ricos.

B ENIN, V. I. “Oimperialismo, fase superior do capitalismo”. In: ObrasescolhidasdeV. . Lénin
em trés tomos. Op. cit., p. 612.

19 Capital ficticio éum capital excedente ao real, ou seja, um capital que ndo possui existénciareal no
patriménio total daempresa. Por um lado, tém-se o capital total daempresa constituido pelo capital-
dinheiro, pelo capital-reserva, pelo capital permanente (magquinarios, instalagBes etc), cujo valor esta
expresso nas agles da S/A. Mas estas acOes, conforme as oscilagfes da Bolsa de Val ores podem ser
comercializadas pelo dobro ou pelo triplo do valor real da empresa, o que pode gerar um saldo em
muitas vezes superior ao total do capital real. Duncan Foley explica como o prego das acdes pode
exceder ao valor do capital real menteinvestido nas operagdes daempresa: “ Suponhamos, por exempl o,
que uma firma que ndo tem dividas e ndo tem impostos a pagar, disponha de Cz$100 milhdes em
capital e realize ataxa média de lucro de 20% ao ano, obtendo um lucro de Cz$20 milhfes anuais.
Suponhamos que haja um milhdo de agdes emitidas, cada qual com o direito a Cz$20,00 por ano de
lucro. Seataxadejuros sobre os empréstimosfor de 5% ao ano, e o risco do fluxo de dividendos|evar
osinvestidores a exigirem um retorno de 10% ao ano para as agdes, cada uma delas terd o preco de
Cz$200,00 e 0 milhéo de agdes o prego de Cz$200 milhdes. Os Cz$100 milhdes pelos quais o preco
das agBes excede aos Cz$100 milhdes de capital real sdo chamados por Marx de capital ficticio” In:
BOTTOMORE, Tom. Dicionario do pensamento marxista. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor,
2001, p. 82, verbete “crédito e capital ficticio”.
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permitiaactes com valoresinferioresamil marcos, e que“ os magnatasfinanceiros’
lancavam os olhos “com inveja para a Inglaterra, onde a lei consente acgoes até 1
libraesterlina”,® o que favorece a criagdo de volumes de capital ficticio em muitas
vezes superior ao capital real de uma S/A:

Siemens, um dos industriais e “reis financeiros” mais poderosos da Alemanha,
declarou em 7 de junho de 1900, no Reichstag, que“aaccdo de 1 libraesterlinaéa
base do imperialismo britanico”. Este negociante tem uma concepcao
consideravelmente mais profunda, mais “marxista’, do que é o imperialismo do
gue certo escritor indecoroso que se considera fundador do marxismo russo e
supde que o imperialismo é um defeito proprio de um povo determinado...

O crédito® substituiu em largaesca ao capital-dinheiro nacirculagdo deval ores,
reduzindo os custos de manutencdo do valor damercadoria-dinheiro e acelerando a
rotatividade do capital em umanovaerade negdciostransnacionais. Asinstituicoes
financeiras, tradicionalmente encarregadas da centralizagdo dos créditos aos
capitalistas,?® assumiram uma importancia gigantesca na medida em que passaram
acentralizar grandes somas de capital -dinheiro e apossuir informacdes privilegiadas

2 ENIN, V. I. “Oimperialismo, fase superior do capitalismo”. In: ObrasescolhidasdeV. |. Lénin
em trés tomos. Op. cit., p. 612.

2L | bidem.

2 Duncan Foley explica: “Em suaformamais simples avendade umamercadoria consiste dasuatroca
por dinheiro. O vendedor pode, porém, aceitar, em lugar do dinheiro propriamente dito, apromessade
pagamento futuro. Nesse caso, €l e concede crédito ao comprador, e ambos estabel ecem umanovarel agéo
como credor edevedor até que apromessade pagamento sgjacumprida. O devedor pode pagar ao credor
transferindo-Ihe dinheiro, e, nesse caso, o dinheiro funcionacomo meio de pagamento. Masem sistemas
decrédito bem desenvolvidos, os devedores muitas vezes pagam passando a seus credores promessas de
pagamento de outros agentes|...] assim, o crédito substitui o dinheiro nacirculagdo de mercadoriasena
transferénciadevalor. O crédito reduz os custos de manutengéo do val or damercadoriadinheiro eacelera
a rotatividade do capital”. In: BOTTOMORE, Tom. Dicionario do pensamento marxista. Rio de
Janeiro: Jorge Zahar Editor, 2001, p. 81, verbete “crédito e capital ficticio”.

Z Maisumavez Foley: “Os bancos centralizam o crédito para as empresas capitalistas. Em lugar de
os capitalistasindividuai s concederem crédito uns aos outros e incorrerem nos custos da col eta e nos
riscos da perdainerentes as transagdes de crédito, eles podem todos conceder crédito aum banco sob
a forma de depdsitos e obter crédito do banco na medida em que dele necessitem, sob a forma de
empréstimos. Alternativamente, o banco pode realizar o mesmo objetivo endossando ou ‘ aceitando’

promessas de pagamento de capitalistas individuais, comprometendo-se a pagar com os fundos do
banco se 0 emissor original néo o fizer. Esse processo substitui o crédito do devedor original pelo
crédito bancério. [...] O banco obtém lucro nessas transagdes emprestando a umataxa de juros mais
alta do que ataxa que paga pelos empréstimos que recebe, ou, no caso de aceites, ‘ descontando’ as
promessas de pagamento particulares, ou seja, aceitando-as por um valor menor do que seu valor
nominal e cobrando-as por essevalor nomina”. In: BOTTOMORE, Tom. Dicionario do pensamento
mar xista. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor, 2001, p. 81, verbete “crédito e capital ficticio”.
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sobre a movimentac&o financeiras das empresas. O crédito financeiro criou uma
rede de interdependéncias gigantesca, 0 que gerou um quadro de instabilidade
permanente, na medida em que a quebra de uma institui¢éo financeira pode gerar
um abalo de crédito nacional ou mundial, arrastando consigo uma infinidade de
capitalistas produtivos de pequeno, médio ou grande porte, o que explica as
intervencdes imediatas que os Estados e seus Bancos Centrais realizam em bancos
privados as vésperas da decretacdo de sua quebra, com injeces gigantescas de
dinheiro, como forma de manter a estabilidade do sistema capitalista.* O mesmo
processo se opera com as grandes empresas e com a flutuacdo dos negécios das
bolsas de valores, que afetam a economia em sua totalidade.

A concorréncia, que na época de Marx era um dos pilares fundamentais do
sistema capitalista, assume umaforma qualitativamente diferente. Se ndo € detodo
abolida, perde terreno para a grande monopolizacdo por uma dizia de grandes
empresas que partilham os mercados mundiai s em seus gabinetes, formando sindicato,
trustes e cartéis encarregados da administrac@o destes negdcios através da partilha
do mundo. A livre concorrénciaentre capitalistas tornou-se umadoce lembranca do
século X1X.

Por outro lado, surgiu uma “aristocracia operéria’, formada por técnicos bem
remunerados, encarregados da gest&o e administracdo das grandes S/Ase do sistema
financeiro que, partilhando davis&o de mundo da burguesia, colaboraram ativamente
com o sistema, empregando seus conhecimentos técni cos naotimizagdo daexploracéo
dostraba hadores produtivos, diminuindo sensivelmente o tempo do trabalho necessario
eaumentando, consegiientemente, as somas de mais-valiaincorporadas aos produtos.

Os Estados coloniais se langam a uma corrida de re-partilha do mundo
conforme aos interesses das suas grandes empresas transnacionais — no sentido de
possuirem umabase naciona cujosinteresses sao defendidos por um Estado Nacional
—endo multinacionais— queteriam o significado de empresas desterritorializadas—
que levariaem 1914 aum confronto mundial causador de imensas perdas humanas
e sociais. Como bem caracterizava Bukharine:

24O capitalismo é um sistema que necessita de regulagdes internas e externas. O Estado assume esta
funcéo de regulador externo das crises do capital. Dai afal&ciados que defendem um capitalismo que
prescindiriado Estado. No Brasil, durante os dois mandatos do presidente Fernando Henrique Cardoso,
foi uma constante a intervengdo do Estado em institui¢fes financeiras mal geridas por seus
administradores (leia-se “calotes’), que poderiam gerar instabilidade financeira generalizada. N&o
podemos nos esquecer que, como diziam Marx e Engels no Manifesto, o executivo de todo Estado é
um comité de gestdo dos negdcios comuns de toda a burguesia. Ou seja: 0S negocios comuns a
estabilidade do capital como um todo, visto que o conflito entre capitalistas individuais € uma
constante natural ao sistema de concorréncia e centralizagéo do capital. Em geral, o Estado trabalha
para a defesa da estabilidade dos interesses universais do capital, apesar de em algumas vezes se
tornar refém de algum capitalistaindividual, nos pordes de Brasilia.
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O capital financeiro €, certamente, aformade capital mais penetrante, que, como a
natureza, sofre disso que outrorachamava-se de horror vacui, e sente necessidade
de encher qualquer vazio que encontre, nas regifes “tropicais’, “temperadas’ ou
“polares’, desde que o lucro jorre em quantidade suficiente.®

Em suma e de forma resumida, este era 0 quadro que Lénin presenciava no
inicio do século XX, quando em 1916 escreveu o seu Imperialismo, fase superior do
capitalismo. Sua andlise o levava a considerar a Russia como o “elo fraco” do
imperialismo mundial e a considerar que a Revolucéo Proletéria poderia se dar
imediatamente naquel e pais, sem anecessidade préviade umarevolugéo burguesa. A
burguesia nacional russa era fraca, cambiando entre momentos de submisséo e
momentos de alinhamento ao Tzar, e o proletariado n&o poderiamais esperar por sua
iniciativa. Estaeraatéticadefendidapor Lénin, nointerior do Partido Socid-Democrata
dos Trabal hadores Russos (POSDR),% naguel es tempos pré-revol uciondrios.

4  Ascinco caracteristicas do Imperialismo

Lénin apontava em Imperialismo, fase superior do capitalismo que “Se
fosse necessario dar uma definicdo o mais breve possivel do imperialismo, dever-
se-iadizer que o imperialismo é a fase monopolista do capitalismo”.?” Porém esta
definicdo era para o proprio Lénin incompleta, que entendia o imperialismo como
um desenvolvimento e continuacdo direta das caracteristicas fundamentais do
capitalismo em geral, caracterizado por cinco pontosfundamentais. 1) aconcentracéo
da producéo e do capital levada a um grau t&o elevado de desenvolvimento que
criou monopdlios, os quai s desempenham um papel decisivo navidaecondmica; 2)
a fusfo do capital bancario com o capital industrial e a criagdo, baseada neste
“capital financeiro”, da oligarquia financeira; 3) a exportacdo de capitais,
diferentemente da exportacdo de mercadorias; 4) a formacéo de associacdes
internacionais monopolistas de capitalistas, que partilham o mundo entre si, €5) o
termo dapartilhaterritorial do mundo entre as poténcias capitalistas maisimportantes.

A concentragdo da producdo e do capital e o surgimento dos monopdlios.
Primeiramente se faz necessério diferenciar os processos de concentragdo e de

% BUKHARINE, Nicolai. O imperialismo e a economia mundial. Op. cit., p. 71.

% Uma cisdo politico-ideol 6gicalevariaa uma divisdo internano POSDR, formando-se dois grupos
distintos: os mencheviques, ideologicamente oportunistas e liderados por Martov e Plekhanov; e os
bolcheviques, politicamente revolucionérios, liderados por Lénin, que conduziriam o processo
revolucionério no turbulento ano de 1917.

ZLENIN, V. |. Oimperialismo, fase superior do capitalismo. In: ObrasescolhidasdeV. . Léninem
trés tomos. Op. cit., p. 641.
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centralizacdo do capital em Marx, visto que Lénin parece ter utilizado o termo
“concentragdo” de forma bastante genérica. A concentragdo do capital diz respeito
a acumulag&o capitalista em relacdo ao processo de trabalho, enquanto a
centralizac8o diz respeito & concentragéo através da concorréncia e do crédito. A
concorréncia tende a engolir os capitalistas mais fracos, que se negam ou n&o
conseguem implementar tecnologias adequadas a diminuicdo dos custos unitarios
de producdo, enquanto a possibilidade de acesso ao crédito permite ao forte engolir
o deficiente narelagéo.

A concentragdo do capital, que seiniciaracom apropriaacumulagdo primitiva
contraostrabal hadores, nos processos de concorrénciaentre capitalistasindividuais
tende a gerar uma centralizagdo, onde os capitalistas que possuem melhores
tecnologias e acesso facilitado ao crédito conseguem diminuir o custo real de sua
producdo, arruinando os capitalistas menores que ndo conseguem acompanhar 0s
precos, até mesmo através dos processos de dumping:

E também conhecido o sistema, proprio dos cartéis e do capital financeiro, de
“exportagao a prego infimo”, o dumping, como dizem osingleses: no interior do
pais, o cartel vende os seus produtos a um preco monopolista elevado, e no
estrangeiro coloca-0s a um preco baixissimo, com o objectivo de arruinar o
concorrente, ampliar ao maximo asua propriaproducéo, etc.®

Dai o carater contraditério da concorréncia capitalista que inevitavelmente
tende & monopolizagdo dos mercados. O monopodlio dos mercados, ou segja, a
concentracdo da producdo nas méaos de uns poucos capitalistas € a primeira das
caracteristicas essenciais do imperialismo: “O enorme incremento daindistriae o
processo notavel mente rdpido de concentragédo da producdo em empresas cada vez
maiores constituem umadas parti cul aridades mais caracteristicas do capitalismo” .2

Ha também que se diferenciar a concentragdo da producéo da concentragdo
do capital. Quando L énin serefere a concentracéo da producgdo, esta se referindo a
concentracdo do capital produtivo nas méos de uns poucos capitalistas que passam
a deter grandes linhas de producdo ou empresas interligadas ou holdings (que ele
chama de combinagéo),® ou sgja, a reunido numa sb empresa de diferentes ramos
da indUstria, que ou representam fases sucessivas da elaboragcdo de uma matéria-
prima ou desempenham um papel auxiliar umas em relagdo as outras. Ja quando
fala na concentracéo do capital, se refere a concentragéo do capital-dinheiro nas
ma&os das instituicdes financeiras, que passaram a desfrutar de um poder imenso

% |bidem, p. 660.
2 |bidem, p. 586.
%0 |bidem, p. 588.
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com a centralizagdo dos créditos. De qualquer forma, o que importa € que para
Lénin, a“transformagdo da concorrénciaem monopolio constitui um dos fendmenos
maisimportantes— parando dizer o maisimportante — daeconomia do capitalismo
dos ultimostempos’ ,* sendo que o aparecimento do monopdlio no capitalismo, em
virtude da concentracéo da producdo “é uma lei geral e fundamental da presente
fase de desenvolvimento do capitalismo”:*

Hameio século, quando Marx escreveu O Capital, alivre concorrénciaera, paraa
maior parte doseconomistas, uma*“le natural”. A ciénciaoficia procurou aniquilar,
por meio daconspiracdo do siléncio, aobrade Marx, que tinhademonstrado, com
uma andlise tedrica e histérica do capitalismo, que a livre concorréncia gera a
concentracdo da producéo, e que areferida concentracéo, num certo grau do seu
desenvolvimento, conduz ao monopdlio. Agora o monopdlio € um facto.*

Foi com a formacdo dos monopdlios que o capitalismo se transformou em
imperialismo. Os cartéis passaram a estabel ecer acordos entre si sobre as condicdes
de venda, 0s precos, 0s prazos de pagamento, as fatias do mercado etc. JA ndo se
tratadaconcorrénciaentre capitalistas avancados e atrasados, grandes ou pequenos,
masdo “ estrangulamento, pel os monopolistas, detodos aquel es que ndo se submetem
ao monopdlio, ao seu jugo, a sua arbitrariedade” .** Esta relacdo dos monopolistas
com osdemai s capitalistas ndo pode ser qualificadade concorréncia, poisconcorréncia
ndo ha O que ha é uma relacdo de dominagdo e violéncia interna, ou seja, entre
capitalistas.® Os monopdlios de producéo se estabel ecem com umafacilidadeimensa,
principalmente em locais onde a monopolizagdo da extragdo de matérias-primas
(primeiro estagio da producéo) € facilitada.

O mesmo processo de concentragdo se opera com as institui¢cdes financeiras
que passam amonopolizar o crédito, o capital-dinheiro. Primeiramente, éimportante
sdientar anaturezado lucro extremo do capital financeiro, poisele escapaaformula
cléssica que anteriormente descrevemos como D-M-D’ (ouD-M ... P... M’ ... D’),
ou sgja, o capital financeiro ndo possui a caracteristica de auto-expansividade
do capital produtivo. No entanto, parece ser o capital de maior rentabilidade na
atual fase do capitalismo.

A forma fetichizada D-D’, onde D representa o capital-dinheiro-financeiro e
automaticamente € gerador de D’ (capital-dinheiro-financeiro + juros), é umaforma

31 |bidem, p. 588.
32 |bidem, p. 590.
33 |bidem, p. 590.
3 |bidem, p. 594.
% |bidem, p. 595.
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mistica que induz ao pensamento de que o dinheiro seria capaz de gerar dinheiro,
através do processo da usural Marx, em O Capital, se referia a este processo:

Embora néo seja sendo uma parte do lucro, isto é, damais-valiaque o capitaista
ativo extorque do operario, 0 juro aparece agora como o fruto propriamente dito
do capital; inversamente, o lucro, que tomaaformade lucro de empresa, aparece
como um simples acessorio adicional, que é acrescentado durante o processo de
reproducdo. A formafetichizadado capital e arepresentacdo do fetiche capitalista
atingem aqui a suaapresentacao mais acabada. A formulaD-D’ representaaforma
sem conteddo do capital, ainversdo e a materializacdo das relacdes de produgdo
elevadas améaximapoténcia: aformaprodutoradejuro, aformasimplesdo capital
em que ele éacondigdo préviade seu proprio processo de reproducado; acapacidade
do dinheiro, ou damercadoria, de multiplicar o seu préprio valor, independentemente
dareproducao, € amistificagio capitalistaem suaformamais brutal. E, portanto,
no capital portador de juros que esse fetiche automaéti co esta claramente exposto:
valor quesevalorizaasi mesmo, dinheiro que engendradinheiro; nessaforma, ele
deixade carregar as marcas de sua origem.

Naverdade, a superacdo deste misticismo nosfaz enxergar o carater parasitério
do capital financeiro. O seu parasitismo advém do fato de que 0sjuros representam
na verdade uma transferéncia de uma parcela das taxas de mais-valia extorquidas
aos trabalhadores pelo capitalista produtivo, ao capitalista financeiro, como
remuneragdo pela concessdo de crédito, por um determinado periodo. O processo
serd 0 mesmo quando nos referirmos a especul agdo financeira, principalmente em
paises como o0 EUA, que a despeito de muitos afirmarem que sua economia ndo
possui uma base real, encontra muitas vezes sustentabilidade na exploragéo dos
paises em desenvolvimento através do pagamento dadividaexterna, com aimposi¢éo
de taxas de juros elevadissimas, que transferem imensas massas de mais-valia
provenientes da exploracédo dos trabal hadores urbanos e rurais destes paises, paraa
manutencdo dos lucros do capitalismo central. A concentracdo do capital-dinheiro
nas méos dos bancos, segundo L énin, levou os capitalistas dispersosaconstituir um
“capitalistacoletivo”,* cujo poder econdmico éincomparavel aqualquer outro, em
qual quer tempo histérico:

Ao movimentar contas correntes de varios capitalistas, o banco realiza
aparentemente umaoperacao puramente técnica, unicamente auxiliar. Mas quando
esta operagao cresce até atingir proporgdes gigantescas, resulta que um punhado
de monopolistas subordina as operacGes comerciais e industriais de toda a

% MARX, Karl. El Capital. Op. cit., Livro 1, Capitulo XXIV.
¥ LENIN, V. I. “Oimperialismo, fase superior do capitalismo”. In: ObrasescolhidasdeV. 1. Lénin
em trés tomos. Op. cit., p. 601.
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sociedade capitalista, colocando-se em condi¢des — por meio das suas relacdes
bancarias, das contas correntes e de outras operacdes financeiras — primeiro de
conhecer com exactiddo asituacao dos diferentes capitalistas, depoisde control &
los, exercer influéncia sobre eles mediante aampliacdo ou arestri¢do do crédito,
facilitando-o ou dificultando-o, €, finalmente, de decidir inteiramente sobre o seu
destino, determinar a sua rendibilidade privéa-los de capital ou permitir-lhes
aumenté-1o rapidamente e em grandes proporcdes, etc.®

A fusdo do capital bancério com o capital industrial e a criacdo, baseada
neste “capital financeiro”, da oligarquia financeira. O pior problema ocorre na
medidaem que os monopdlios de produgdo (complexosindustriais) e os monopdlios
de capitais (institui¢des financeiras) realizaram no inicio do século XX uma* unido
pessoal” dos bancos com as industrias, e em grande escala uma “ uni&o pessoal”
dagueles com o governo. Recentemente, em excelente documentério intitulado
Fahrenheit 9/11, o polémico diretor americano Michael M oore, denunciou asligagdes
explicitas do ex-presidente George Bush, com empresas petroliferas da Arébia
Saudita, as quais presta assessoria, contando, como ex-presidente da CIA e ex-
presidente dos EUA, de informac®es privilegiadas, inclusive sobre as operacoes
militares daquelanagéo.

A juncdo dos capitais bancério e industrial acaba por gerar um encontro de
vontades entre estes dois setores, originando aindao que L énin chamou de* oligarquia
financeira’, que concentra e centraliza capitais principalmente sobre a base da
especulacdo financeira:

E proprio do capitalismo em geral separar apropriedade do capital dasuaaplicacio
aproducéo, separar o capital-dinheiro do industrial ou produtivo, separar o rentier,
gue vive apenas dos rendimentos provenientes do capital -dinheiro, do empresario
e de todas as pessoas que participam directamente na gestdo do capital. O
imperialismo, ou dominio do capital financeiro, é o capitalismo no seu grau supremo,
em que essa separacdo adquire proporgdes imensas. O predominio do capital
financeiro sobre todas as demai s formas de capital implicao predominio do rentier
edaoligarquiafinanceira, asituacdo destacadade uns quantos Estados de “ poder”
financeiro em relacdo atodos os demais.®

A exportacdo de capitais, diferentemente daexportacdo de mercadorias. Lénin
ressalta com veeméncia que “o0 que caracterizava o velho capitalismo, no qual
dominava plenamente alivre concorréncia, eraaexportacdo de mercadorias. O que
caracteriza o capitalismo moderno, no qual impera o monopdlio, é aexportacéo de

3 | bidem.
% |bidem, p. 619.
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capital”.*® Ora, a exportagdo de capitais para os paises de capitalismo “atrasado”
aumenta os lucros do capital financeiro, pois “nestes paises atrasados o lucro € em
geral elevado, pois o0s capitais sdo escassos, 0 preco da terra e os salarios
relativamente baixos, e as matérias primas baratas’.** Como o capitalismo
amadureceu em excesso nos paises centrais, ha uma evidente estagnacdo de
mercados que induz a uma tendéncia decrescente dataxa de lucros. Evidentemente
gue a exportacdo de capitais para os paises carecedores tem como contrapartida o
estabelecimento de clausulas contratuais que estabelecem “exclusividades’ nos
mercados dos paises devedores, dito de outro modo, o poder de conceder crédito
substitui alivre concorréncia

E muito corrente que entre as cldusul as do empréstimo seimponhao gasto deuma
parte do mesmo na compra de produtos do pais credor, em especial armamentos,
barcos, etc., e, dessa forma a exportacdo de capitais passa a ser um meio de
estimular aexportagédo de mercadorias.*

A formac&o de associacfes internacionais monopolistas de capitalistas, que
partilham o mundo entre si.®® Os cartéis, sindicatos e trustes partilham entre si os
mercados internos e 0s externos, pois “ha ja muito que o capitalismo criou um
mercado mundial”.* Lénin asseveravaquejaem 1907 ostrustes americano e dleméo
do setor energético estabeleceram um acordo para a partilha do mundo onde a
GEC-Companhia Geral de Eletricidade dos EUA, “recebia’ os EUA e o Canadae
aAEG-Sociedade Geral de Eletricidade “recebia’” aAlemanha, aAustria, a RUssia,

40 [bidem, p. 621.

4 |bidem, p. 622.

42 |bidem, p. 624.

4 O poeta e militante comunista chileno Pablo Neruda escreveu uma das mais bel as paginas sobre a
partilha do mundo pelas grandes empresas monopolistas: Quando soou a trombeta, ficou/ tudo
preparado naterra,/e Jeovarepartiu o mundo/entre a Coca-Cola, aAnaconda,/ Ford Motors, e outras
entidades:/ a Companhia Fruteira Inc./ reservou para si o0 mais suculento,/ a costa central de minha
terra,/ adoce cinturadaAmérica./ Batizou de novo suasterras/ como “Republicas Bananas’,/ e sobre
os mortos adormecidos,/ sobre os her6is inquietos/ que conquistaram a grandeza,/ a liberdade e as
bandeiras,/ estabel eceu a dperabufa:/ alienou os arbitrios,/ presenteou coroas de César,/ desembainhou
ainveja, atraiu/ a ditadura das moscas,/ moscas Trujillos, moscas Tachos,/ moscas Carias, moscas
Martinez,/ moscas Ubico, moscas iimidas/ de sangue humilde e marmel ada,/ mas bébadas que zumbem/
sobre as tumbas popul ares,/ moscas de circo, sabias moscas/ entendidas em tirania./ Entre as moscas
sanguindrias/ aFruteiradesembarca,/ arrasando o café e asfrutas,/ em seus barcos em que deslizaram/
como bandejas o tesouro/ de nossas terras submersas./ Enquanto isso, pel os abismos/ agucarados dos
portos,/ caiam indios sepultados/ no vapor da manh&:/ um corpo roda, uma coisa/sem nome, um
ndmero caido,/ um ramo de fruta morta/ derramada no monturo. In: Canto Geral. 10. ed. Rio de
Janeiro: Bertrand Brasil, 1998, p. 192-193.

“LENIN, V. I.*Oimperialismo, fase superior do capitalismo”. In: Obras escolhidasdeV. |. Lénin
em trés tomos. Op. cit., p. 625.
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aHolanda, aDinamarca, a Suica, aTurquiae os Balcas.* Aos que acreditavam que
o capitalismo, naquelesdias, agiamovido por umaespecial perversidade ou* sadismo”,
Léninrespondiaque* Oscapitalistasndo partilham o mundo levados por uma particular
perversidade, mas porque o grau de concentragdo a que se chegou os obriga a
seguir esse caminho para obterem lucros’ %6

O termo da partilha territorial do mundo entre as poténcias capitalistas mais
importantes. A importéncia do Estado para o capitalismo deve ser ressaltada até a
exaustdo, principa mente em tempos onde afa &cianeoliberal, funcionalmente pregao
“fim do Estado-Nagéo”, exatamente como formade: 1) inibir alutadostrabal hadores
pelo poder politico, induzindo ao entendimento de que o poder teria se
“desterritorializado” e se “diluido” nas relagdes sociais, ndo sendo mais passivel de
ser atacado por um movimento revolucionario; e 2) enfraquecer todos os Estados-
Nacao frenteaoutro Estado-Nacdo, que por suahegemoniabéicaefinanceiramundia,
pretende se erigir, como ressalta l stvan Mészéros, no Estado do capitalismo global.

O Estado é o mais importante regulador externo do capitalismo, principa mente
emsuafaseimperidista. O Estado éum agente de universdizag@o dosinteressescomuns
de toda a classe burguesa (razéo pela qua pode até contrariar os interesses de alguns
capitalistas individuais em beneficio do todo), concedendo-Ihe inclusive 0 necessario
poder militar para arealizagco das intervengdes necessarias em territdrios rebel des.

Na época de Lénin, vérias eram as poténcias imperialistas em condicbes de
realizar uma “queda de bracos’ mundial, com um poder de fogo mais ou menos
equilibrado, a exemplo principalmente da Gr&Bretanha, Alemanha, Franga e da
jovem nacdo estadunidense. Esses Estados-Nacéo se constituiam em frentes
militares de partilha do mundo entre as empresas monopolistas de cada pais. A
Primeira Guerra Mundial foi, em verdade, uma guerraimperialista, no sentido em
gue estas diversas nacles e outras, realizaram uma guerra sangrenta destinada a
uma “repartilha’” do mundo em mercados a serem explorados.

Lénin asseverava gque ja ndo haviam territérios “vagos’, ou sgja, que nao
pertencessem anenhum Estado a serem ocupados por novos mercados, o queinduzia
ao interesse de uma repartilha do mundo entre as nagBes imperialistas, 0 que se
dava principal mente através da obtencdo de colnias. Claro que estarepartilhalevada
acabo atravésdas armas, pel os Estadosimperialistas, tinhaafinalidade de beneficiar
as diversas burguesias nacionais, visto que “a particularidade fundamental do
capitalismo moderno consiste nadominacao exercida pel as associ agbes monopolistas
dosgrandes patrdes’.#” A buscapor matérias-primas, e principa mente por petroleo,
tornavam, j& naguela época, “mais encarnicada a luta pela aquisicéo de colbnias’.
% |bidem, p. 627.

“ |bidem, p. 631.
47 |bidem, p. 637.
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Além da dominagdo econémica dos mercados, a obtencdo de colbnias exercia
importante papel politico namedidaem que serviacomo distensionador de conflitos
sociaisinternos as grandes nagdes, como ressaltava Wahl, citado por Lénin:

Em conseqiiéncia das crescentes dificuldades da vida, que ndo atingem somente
as multiddes operarias, mas também as classes médias, em todos os paises de
velhacivilizagdo estdo aacumul ar-seimpaci éncias, rancores e 6dios que ameagam
apaz publica; energias desviadas do seu meio social, que € preciso captar paraas
empregar forado pais, se ndo quisermos que expludam no interior.*®

Para L énin, as coldnias ndo eram apenas 0s paises politicamente comandados
pelas metrépoles, mas também aqueles que, a despeito de possuirem uma
independéncia meramente formal, politica, se encontravam de tal forma enredados
nas mal has da dependéncia financeira e diplomatica (diplomacia das canhoneiras),
gue podiam ser qualificadosde*“ semicoldnias’. Schulze-Gaevernitz citavaaAmeérica
do Sul, sobretudo aArgentina, que estavaem tal grau de dependénciafinanceiraem
relacdo aL ondres, “que quase devemos qualifica-lade colbniacomercial inglesa’ .*
Fica claro assim qual é o verdadeiro papel do Estado frente ao monopdlio e a sua
imprescindibilidade para aregulacdo dos interesses do capital.

Apésredlizar &cida critica a concepcdo do imperialismo exposta por Kautsky,
gue fundamentalmente acreditava que o imperialismo traria uma nova “ era de paz
para o0 mundo”, acreditando na formac&o de um superimperialismo, “a unido dos
imperialismos detodo 0o mundo, e ndo alutaentre eles, afase da cessacdo das guerras
sob o capitalismo, afase daexploracdo geral do mundo pelo capital financeiro, unido
internacionalmente”,* L énin ressaltavaaimportanciade se compreender quearelacéo
politicaentre poténciasrivaisseresolvia, assm como nalutade classes, pelacorrelacdo
deforgas que determinaaredistribui¢co dos mercados mundiais,® e que aconcorréncia,
na fase imperialista do desenvolvimento capitalista, ndo € de todo eliminada, mas
assume exatamente esta forma de rivalidade bélica entre as nagdes, em defesa dos
seus monopadlios. A violéncia e a guerra interimperialistas sdo as consequiéncias de
uma politica que se determina pela correlacdo de forcas ao nivel militar.

48 |bidem, p. 639.

49 [bidem, p. 639.

%0 [bidem, p. 645.

LA atual correlacdo deforgas colocaos EUA como nagdo imperialistaquase que invencivel diante do
seu poderio militar. Ndo ha nagéo que possa com ela concorrer em pé de igualdade. A formagéo da
Uni&o Européia é um contra-ataque também imperialista, umatentativa de estabel ecer algumaforma
de concorrénciacom os EUA e por isto anagdo estadunidense pressionaaAméricalL atinaaseintegrar
aALCA, ndo para que faga parte de um grande bloco imperialista hegemdnico, mas para que fique
imune asinfluénciasimperialistas daUni&o Européia.
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Outro processo importante descrito por Lénin era a transformacdo destes
Estados imperialistas em Estados-rentiers, ou Estados-usurérios, que passavam a
sustentar seu mercado interno e o seu mercado especulativo, através do parasitismo
de grandes somas de mais-valia expropriadas do setor produtivo dos paises
parasitados. JA em 1916, L énin acentuava que o “rendimento dos rentiers é cinco
vezes maior que o rendimento do comércio externo do pais mais ‘comercia’ do
mundo!”, referindo-se ao império britanico:

Por este motivo, anogéo de “ Estado-rentier” (Rentnerstaat), ou Estado usurério,
estaatornar-se de uso geral nas publicagdes econdmicas sobre o imperialismo. O
mundo ficou dividido num punhado de Estados usuré&rios e numa maioria
gigantesca de Estados devedores.®?

Os Estados-usuréarios deixaram de ser Estados-industriais (que produziam
suas proprias riquezas internamente), para se transformarem em Estados-credores
(que parasitam a mais-valia expropriada aos trabalhadores urbanos e rurais dos
paises devedores, por intermédio do capital portador dejuros, ou sgja, do pagamento
dosjuros dadivida), o que naopinido de Schulze-Gaevernitz consistia no principal
traco caracterizador do imperialismo moderno, pois o credor estd mais solidamente
ligado ao devedor do que o vendedor ao comprador.>® Lénin previa que esta
transformagao dos Estados-industriais em Estados-usurérios poderia transformar a
Europaem umaespéciede paraiso dosturistas’, alimentado pel osjuros expropriados
e produtos industrializados dos paises da Asia, Africae América Latina, aos quais
as contradicOes do capitalismo seriam exportadas.

Por fim, Lénin acreditava na possibilidade, hoje concretizada na Uniéo
Européia, da formac&o de uma “federacéo européia de grandes poténcias’, que
longe de se constituir na consolidacdo da sonhada “paz perpétua’ de Kant,
consistiria em um perigo gigantesco de parasitismo social. Neste sentido, citava
Hobson, para quem:

Eis as possibilidades que abre diante de nds uma alianca mais vasta dos Estados
ocidentais, uma federac@o européia das grandes poténcias: tal federacdo, longe
de impulsionar a civilizagdo mundial, poderiaimplicar um perigo gigantesco de
parasitismo ocidental: formar um grupo de nacfes industriais avancadas, cujas
classes superiores receberiam enormes tributos da Asia e da Africa®

2 LENIN, V. . Oimperialismo, fase superior do capitalismo. In: ObrasescolhidasdeV. . Lénin em
trés tomos. Op. cit., pp. 650-651.

%3 [bidem, p. 651.

5 |bidem, p. 652.
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Este fendbmeno geraria a reducéo da emigracéo dos paises imperiaistas e 0
aumento daimigracdo (afluéncia de operérios e migracdes) para estes, sendo que a
massa humana que a eles chega vem dos paises mais atrasados, onde o valor do
sal&rio € mais baixo, e 0s custos da reproducdo, mas altos.®

5 O imperialismo depois de L énin

O Imperialismo, fase superior do capitalismo era publicado em 1916, em
plena Primeira Guerra Mundial, uma guerra de trincheiras que tirou a vida de
milhdes de soldados, jovens pertencentes as familias proletarias da Europa,
defendendo a pétria de seus patrfes. Tratava-se de uma guerraimperialista, que
visava a repartilha do mundo entre as nagcdes européias que haviam alcangado
grande poderio econdmico e militar. Aindaem plenaguerra, em outubro de 1917,
uma Revolucéo ocorrida na Russia mudaria o contexto geopolitico por todo o
resto do século XX, impondo sérias barreiras para o alastramento do imperialismo
no mundo, mas por outro lado colaborando paraacriacéo de umanova polarizacéo,
onde os EUA, como lideranca “inata’ do bloco capitalista, surgiria como nova
nacdo i mperialista hegemoni ca que submeteriatodas as demais ao seu comando e
poderio atbmico.

Em 1929, as contradi¢Besintrinsecas deum sistemaque L énin haviaqualificado
de “capitalismo parasitario, ou em estado de decomposicao”,*® baseado na
especulacdo financeira, no mercado de acdes e no parasitismo das riquezas
expropriadas das colbnias, explodiria na forma de uma crise estrutural de grande
envergadura, que encontraria seu dpice no crack da Bolsa de Valores de Nova
lorque. Ali, o capitalismo, em suafase imperialista, mostraria ao mundo os efeitos
nefastos do laisser-faire, de uma economia baseada na criagdo de grandes somas
de capitaisficticios e nausurainterestatal. Os EUA sofreram grande abalo em suas
financas, traduzido por desemprego alarmante, grandes estoques de produtos agricolas
eindustriais por falta de mercados, queda dos pregos e faléncias. Os acionistas em
peso levavam suas acles a Bolsa de Valores em virtude da queda vertiginosa das
taxas de lucro, o que gerou umaquedaincrivel do valor daquelas aces. Calcula-se
gue sd nos EUA 12 milhdes de trabal hadoresficaram desempregados, sendo seguidos
daAlemanhacom 6 milhdes, dalnglaterracom 3 milhdes, daltdiacom 1 milhdo e
da Franca com meio milhao.

Em 1932, Franklin Delano Roosevelt eraeleito presidente dosEUA inaugurando
uma fase de recuperagdo econdmica, baseada nos postulados do keynesianismo

%5 [bidem, p. 654.
%6 |bidem, p. 668.
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(hinbmio intervencéo econdmica/assisténcia socia), que ficaria conhecida como
New Deal (Novo Trato), que recuperaria a economia norte-americana em poucos
anos. O desemprego seria erradicado através da criagdo em massa de frentes de
emprego patrocinadas pelo Estado (obras publicas). O capitalismo se recuperava
na mesma medida em que os trabal hadores aumentavam seu poder de negociagéo,
principalmente através dos sindicatos, processo que ficou conhecido por “pacto
keynesiano”, onde implicitamente os trabalhadores abriam méo de promover
revolucdes e os capitalistas se comprometiam a elevar o padréo de vida das massas.
Esta politica de recuperacéo qualificariaos EUA aocuparem o lugar que a historia
Ihes havia reservado.

A Segunda Guerra Mundial eclode na Europa, na década de 40 do século
XX, levando novamente as nagoes imperialistas a uma batalha de repartilha do
mundo, mas agora qualificada por uma xenof obia muito marcante para com os
ventos que sopravam vindos de Moscou. A Europa sairia arrasada desta guerra:
cidades inteiras destruidas, milh6es de mortos nos campos de batalhas e nos
campos de concentragdo e economias destruidas. Um novo cenério geopolitico
se desenhariacom o final dos combates, tendo a URSS e os EUA polarizado um
mundo dividido, sob a ameaca constante de uma guerra nuclear. Immanuel
Wallerstein assevera que o Acordo de lalta, que reuniu Stélin, Roosevelt e
Churchill, estabel eceu trés clausul as béasicas: 1) o mundo seriadividido em duas
grandes éreas de influéncia, polarizadas pelos EUA e pela URSS; 2) a zona
soviética poderia, se assim o desejasse, desenvolver col etivamente umapolitica
mercantil, reduzindo ao minimo suas transages comerciais com 0s paises da
area de influéncia norte-americana; e 3) as duas partes se comprometiam em
se enggjar em uma retorica enérgica de hostilidade reciproca, que garantisse o
controle politico das duas grandes nagfes sobre suas respectivas éreas de
influéncia.®” Esta tltima “ cldusula” foi utilizada pelos EUA de forma bastante
freqUente a fundamentar uma corrida armamentista sem precedentes, cuja
finalidade era dupla: 1) conter o avanco soviético em sua area de influéncias,
ainda mais depois das Revolucdes Chinesa e Cubang; e 2) legitimar a sua
lideranca “inata”’ frente a todos os outros paises capitalistas, consolidando sua
posicdo hegemonica frente aos demais, e sepultando de vez (?) a pretenséo
imperialista dos demais de competir com os EUA. Esta circunstancia é
especialmente importante para a compreensdo da atual posi¢do dos EUA no
cenario mundial, visto que com aqueda do Regime Soviético, consolidada estava
a sua hegemonia politica e econdmica, mas desfeita estava qualquer tipo de
liderancafrente aum inimigo que ndo existiamais, liberando, por assim dizer, os

S WALLERSTEIN, Immanuel. “Mundializagéo ou era de transi¢do? Uma visdo de longo prazo da
trajetdria do sistema-mundo”. In: Uma nova fase do capitalismo? Op. cit., p. 74.

Revista Seqiiéncia, n° 54, p. 167-198, jul. 2007 191



demais paises de tradi¢do imperialista, para a competic¢éo (ainda que desigual)
com o mercado americano.®

O famoso Acordo de Bretton Woods™ foi um dos principais instrumentos
mani pulados pelos EUA que viriam aconsolidar o seu poderio imperialistano pos-
guerra, ou sgja, a sua hegemonia econémica frente as antigas nagoes imperialistas,
a exemplo da Gra-Bretanha, com a criagdo do FMI e do Banco Mundial, érgdos
cujo controle politico semprefoi mantido pelosEUA. O sistemaali adotado conferia
a0 ddlar um papel central, ao lado do ouro, naeconomiamundial, visto que os negdcios
mundiais passariam a ser indexados tendo por padr&o aquela moeda. Para Frangois
Chesnais o sistema de Bretton Wbods “ refletia a hegemonia absoluta dos EUA na
concorréncia intercapitalista’ sendo que o atrelamento do délar ao ouro permitia
alicercar “um sistema financeiro e monetério internacional, que comportava a
existéncia de autoridades estatais, dotadas de instrumentos que | hes possibilitavam
controlar a criagdo de crédito e assegurar a relativa subordinagdo das instituicdes
financeirasedo capital de empréstimo as necessidades do investimento industrial” .
Essa subordinagdo do “capital de empréstimo e das instituigdes financeiras’ ao
fortalecimento do “investimento industrial” deve ser vistapor doisangulosdistintos:
1) os EUA atravessavam umafase de recuperac&o das ondas que vinham de 1929,
com adocdo de umapoliticakeynesianade recuperagcdo econdmica, que ef etivamente
jogavagrande peso no setor produtivo interno estadunidense, com evidente aumento
do PIB americano em detrimento das outras nacOes; e 2) a despeito da diminuic¢éo
das taxas de juros decorrentes da adog¢édo das politicas keynesianas,®* o

%8 | stvén M észéros acentuaa necessidade de os EUA criarem inimigos externos que possam continuar
acumprir asfungdes legitimantes do seu poderio militar, apds o fim daURSS: “ O que mudou depois
do colapso do sistema soviético foi a necessidade de encontrar justificativas para a postura
crescentemente agressiva do imperialismo dos Estados Unidos em diferentes partes do mundo [...]

Saddam Hussein, como ex-agente dos Estados Unidos, poderiaservir melhor aum objetivo maior: ser
promovido a condic¢éo de inimigo mitico todo-poderoso que representa ndo apenas 0 mesmo perigo
atribuido a Uni&o Soviética, nos anos de Guerra Fria, mas, muito mais que isso, aquele que ameaca
comaguerraquimicae biol 6gica—além do hol ocausto nuclear —todo 0 mundo ocidental”. MESZAROS,
Istvan. O século XX1: socialismo ou barbéarie? Op. cit., p. 61.

% O encontro aconteceu em territorio americano, nacidade de Bretton \WWbods, em New Hampshire, entre os
dias 1° e 22 de julho de 1944, com a participagdo de 44 paises, entre eles 0 Brasil. Por todos, sobre o
desenvolvimento das negociagdes ali realizadas, conferir a obrade DAL RI JUNIOR, Arno. Histéria do
direitointer nacional: comércio emoeda; cidadaniaenacionaidade. Floriandpolis: Fundagéo Boiteux, 2004.

5 CHESNAIS, Francois. A mundializacéo do capital. Sdo Paulo: Xama, 1996, pp. 249-250.

51 Keynes encerrasua Teoria ger al do emprego, dosjurosedamoeda, preconizando a“eutanasia’

do capital rentista, através do estabel ecimento de uma“ taxade juros bem mais baixado que aquetem
reinado até hoje”, que cobrisse tdo-somente o custo da depreciagao devidaao desgaste e obsolescéncia,
bem como ao risco do investimento do capital, 0 que provocaria“ a eutanasia de quem vive de renda
€, com isso, a eutanasia do poder opressivo do capitalista, de tipo cumulativo, de explorar o valor
conferido ao capital por sua escassez”. Nao se pode esquecer que a solucéo keynesiana pretendia
partir de um “pacto” de ndo-agressao entre burguesia e prol etariado.
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entrelacamento entre capitais industriais e capitais financeiros ainda seria uma
constante, naverdade umagrave armadilhaque, em estado | atente, voltariaamostrar
suaface cruel no final do século XX.

Com arecuperagéo daeconomiaindustrial dos paises europeus e do Japéo,
oAcordo de Bretton Woods foi rompido unilateralmente pelos EUA gque decretou
o fim do gold exchange standard (padréo ouro-ddlar), em agosto de 1971.
Chesnais ressalta que isso se deveu a explosdo da divida federal, conjugada a
um déficit crescente na balanca de pagamentos, o que desencadeou uma busca
desenfreada por recursos monetérios para o financiamento dos bénus do Tesouro
Nacional, tornando a paridade ouro-ddlar insustentavel, valendo dizer que desde
entdo a economia americana ndo mais conseguiria manter suas finangas num
grau de paridade a sua economia real. O déficit do orgamento americano,
agravado pel os altos custos gerados pela Guerra do Vietnd, traduzi u-se na emissao
de ddlares cuja conversdo em ouro era requerida pel os demais paises de forma
imediata. As reservas do Fort Knox estavam vazias e a impossibilidade de
conversdo dos dolares emitidos em ouro demonstrava afragilidade da economia
real americana.®® O endividamento crescente dos EUA e as debilidades
orcamentarias levaram o mundo auma crise estrutural ,*® que impulsionariauma
reestruturacé@o nas politicas internas e externas norte-americanas, langando os
EUA ao abandono das politicas keynesianas, ao aumento da taxa de juros, ao
favorecimento do setor especulativo e dos investimentos internos, e adocéo de
umanova politicaimperialista de parasitismo dos setores produtivos dos paises
do Terceiro Mundo, sustentada pelo poderio bélico estadunidense, como forma
de criar condic¢Oes econdmicas reais de sustentabilidade da economia interna.
O capital reencontrava a livre mobilidade que havia em parte perdido com as
restricdes que Bretton Woods Ihe havia imposto.%* Operou-se assim a reversdo
dos fluxos de capitais de financiamento aos paises de Terceiro Mundo, com a
transferéncia de grandes somas de mais-valia expropriada dos trabalhadores
urbanos e rurais destes paises, a altissimas taxas de juros, aos cofres dos paises
credores, em especial os EUA, na forma de “pagamento da divida externa’.
Estes “pagamentos” criaram uma nova situa¢éo de parasitismo onde 0s paises
endividados deveriam implementar politicas de exploragdo méxima dos seus
trabalhadores do setor produtivo, criando grandes massas de capitais a serem
transferidas aos paises credores, sustentando a ciranda financeira e aeconomia
usuréria daquelas nagoes.

62 CHESNAIS, Frangois. A mundializagéo do capital. Op. cit., pp. 249-250.

& DUMENIL, Gerard; LEV'Y, Dominique. Superaco dacrise, aneacas de crises e novo capitalismo.
In: Uma nova fase do capitalismo? S&o Paulo: Xama, 2003.

% lbidem, p. 24.

Revista Seqiiéncia, n° 54, p. 167-198, jul. 2007 193



Os EUA surgem neste cen&rio como poténcia parasitéria (sustentada pela
expropriacao de riquezas dos paises do terceiro mundo) que mantém suahegemonia
mundial peranteinclusive os paises de capitalismo desenvolvido, pelo uso daforca.
A guerra e a intervencdo militar se transformam em evidentes instrumentos de
apoio & manutencdo da hegemonia econémica, principalmente hoje com a
desvalorizagdo do dolar frente ao euro. A politicaneoliberal foi impostapelos EUA,
0G-7,0FMI eo Banco Mundial, os elaboradores do “ Consenso de Washington”, a
Europaatravésdo Tratado de Maastricht, tornando aadesdo dos paises*“ obrigatoria’,
namedidaem que, apoiados pela OMC, criaram mecanismos de reducdo damargem
de escolha quanto ao modelo econémico que livremente poderiam adotar.®®

Umadas principais diretrizes neoliberai s levadas a cabo pelos EUA consiste,
ideol 6gica e concretamente, no fortal ecimento do seu préprio aparelho de Estado,
com militarizago crescente, eimplementacdo de politi cas de desmonte dos Estados-
Nacdo dos paises dependentes. N&o podemos esquecer a importante funcdo do
Estado enquanto regulador externo do capital. Os EUA pretendem com esta politica
setornar 0 “ Estado do Sistemado Capital ems”, ou sgja, naunicapoténciareguladora
dos interesses do capital no mundo atual. A importéancia do Estado para o capital
jamais pode ser colocada em segundo plano, como asseverou Mészaros:

Sua principal dimenséo € o sempre crescente envolvimento direto e indireto do
Estado em salvaguardar a continuidade do modo de reproducédo do metabolismo
social do capital. Apesar de todos os protestos em contrério, combinados com
fantasias neoliberais relativas ao “recuo das fronteiras do Estado”, o sistema do
capital ndo sobreviveriaumanicasemanasem o forte apoio que recebe do Estado.®

Por ébvio que os EUA tém interesse em estabelecer um mundo onde outros
Estados-nagdo ndo | hes possam fazer frente, sejaecondmica, politicaou militarmente.
Por outro lado, o que h& ndo € um interesse na destrui¢do dos Estados enquanto
aparelhos, mas de sua absol uta submissdo ao consenso que vem deWashington, visto
gue se mantém a necessidade de controle local, tendo em vista a politica tracada no
global (dai a estupida bandeira “pense globalmente, gja localmente”), bem como a
necessi dade de policiamento, de contencéo das massas de desempregados e famintos,
ou sgia, 0 dgjeto que o capitalismo financeiro geraprincipa mente nos paises devedores.

Nos ultimos anos, com a formagdo da Unido Européia, comecam a se
concretizar as previsoes que autores como Lénin e Hobson, argutos intérpretes do
imperialismo haviam previsto noinicio do século. A Uni&o Européiase constitui em

% CHESNAIS, Francois. A ‘nova economia’: uma conjuntura propria a poténcia econdémica
estadunidense. In: Uma nova fase do capitalismo? S&o Paulo: Xama, 2003, p. 52.
% MESZARQOS, Istvan. O século X XI: socialismo ou barbéarie? Op. cit., p. 29.
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uma “federagdo de paises europeus’ que longe de pretender estabelecer umanova
“pax” mundial, possui finalidades evidentes de estabelecimento de um sistema
imperialista paralelo e com reais possibilidades de competicdo com os EUA,
constituindo-se no sintoma mais evidente do restabelecimento de um sistema
imperialista parasitario mundial. O fortalecimento do euro perante o délar € um
processo de nosso tempo que indicia periodos de graves crises, inclusive militares.
Por outro lado, os EUA tentam obrigar por todos os meios a América Latina a se
incorporar aALCA, como formadelivrar estes paises dainfluénciadiretado capital
financeiro europeu. A América Latina, por sua vez, busca ha uma dezena de anos,
fortalecer o MERCOSUL, sem muito sucesso, como forma de manter sua
“independéncia’ perante as financas estadunidenses. Como dizia L énin, em 1916:

Por isso, as aliancas “interimperialistas’ ou “ultra-imperialistas’ ho mundo real
capitalista[...] sgjaqual for a suaforma: uma coligacdo imperialista contra outras
coligacOes imperidistas, ou umaaliangageral detodas as potenciasimperialistas,
S0 pode ser, inevitavel mente, “tréguas’ entre guerras. Asaliancas pacificas preparam
as guerras e por sua vez surgem das guerras, conciliando-se mutuamente, gerando
uma sucessdo de formas de luta pacifica e ndo pacifica sobre uma mesma base de
vinculosimperidistasedere agdesreciprocasentreaeconomiaeapoliticamundiais.®

Por 6bvio, € incompreensivel que nos préximos anos as correlagdes de forgas
entre as nagOesimperialistas mantenham-seinvariaveis. As modifi cagbes econbmicas
e politicas futuras poder&o gerar um quadro de instabilidade que leve até mesmo ao
conflito interimperialistatanto no interior daUni&o Européiacomo entre os EUA ea
UE. Osinteresses sdo claros, evidentes como o sol. Para M észaros, “toda a conversa
arespeito de um mundo policéntrico, sob o principio dea gumtipo deigual dade entre
os Estados, pertence ao mundo da pura fantasia, ou daquela cinica camuflagem
ideolégica’ % que caracteriza o préprio sistema capitalista enquanto tal.

Consideracoes finais

Os problemas estruturais do capitalismo ndo podem ser superados dentro dos
marcosdo proprio capitalismo. Ascrisesndo sdo resolvidas, mas proteladasde maneira
forcada, 0 que ocasiona a agudizacdo das desigual dades sociais que estdo na base do
préprio sistema. O crack da Bolsa de Vaores de Nova lorque em 1929, a Segunda
GuerraMundial, osAcordos de lalta e Breton Woods, o New Deal americano, apenas

 LENIN, V. |. Oimperialismo, fase superior do capitalismo. In: ObrasescolhidasdeV. . Léninem
trés tomos. Op. cit., p. 664.
8 MESZAROS, Istvén. O século X XI: socialismo ou barbérie? Op. cit., p. 45.

Revista Seqiiéncia, n° 54, p. 167-198, jul. 2007 195



adormeceram o imperialismo, deixando-0 em estado latente, até que ele ressurgisse
no cendrio mundia com forgasuficiente paraestabel ecer umanovaconjunturamundial.
O momento atual possui um forte contetido ideol gico quetentainduzir as massasde
trabalhadores aum estado de | etargia e incertezas. Muitos, aexemplo dos editores do
periodico inglés The Economist de Londres, acreditam que:

Nao haalternativaao livre mercado como formade organi zar avidaecondmica. A
expansdo daeconomiade livre mercado deveralevar gradualmente ademocracia
multipartidaria, pois as pessoas que tém liberdade de escolha econdmica tendem
ainsistir na posse também da liberdade de escol ha politica.®

Esta perspectiva é falsa: 19) porgque se 0 momento econdémico representa a
estruturamaterial dasociedade, 0 momento politico, como nosensinou Lénin, é
0 momento determinante do econdmico: haalternativaao livre mercado, por mais
deterministas que queiram ser 0s economistas burgueses; 2°) aliberdade de escolha
ndo é distribuida de forma realmente igualitaria entre todos os membros da
sociedade, resultando antes na liberdade de escolha da classe capitalista, porque
como dizia Marx, ao proletariado resta, no modo de producédo capitalista, uma
duplaliberdade: ade vender suaforcade trabalho ou morrer de fome; 3% N&o ha
livre mercado no sistemaimperialista, mas monopolizac&o, cartelizacdo e formagéo
de trustes; 4° o desenvolvimento da economia de livre mercado ndo leva a
democracia, mas a barbarie; 5°) o multipartidarismo permitido é aquele que se
insere nos marcosdo Estado Liberal, ou seja, um “ pluralismo de partidos de defesa
dos interesses do capital”;™* 6°) somente os capitalistas financeiros possuem

% The Economist, 31 de dezembro de 1991, p. 12.

" Em um texto importante, mas pouco lido na atualidade, Lénin, em 1921, polemizava com Trotski
e Bukhérine, acerca do papel dos sindicatos na producdo da Russia pés-revolucionaria. DiziaLénin,
rebatendo a visdo economicista de seus camaradas de partido: “ A politica é a expressdo concentrada
da economia, repeti eu no meu discurso, porque jatinha ouvido anteriormente essa censura, absurda
e completamente inadmissivel na boca dum marxista, a minha abordagem ‘politica’ . A politica ndo
pode deixar deter aprimazia sobre aeconomia. Raciocinar doutro modo significaesquecer 0 &bé-cé
do marxismo. [...] Naturalmente eu sempre expressei, expresso e expressarel 0 desgjo de que nos
dediquemos menos apoliticae maisaeconomia. Masnao édificil compreender que pararealizar estes
desejos € necessario que ndo existam perigos politicos nem erros politicos. Os erros politicos que o
camarada Trotski cometeu e que o camarada Bukharine aprofundou, agravou, desviam o nosso partido
dastarefas econdmicas, do trabal ho de produg&o, obrigam-nos, infelizmente, a perder tempo acorrigir
esses erros’. In: LENIN, V. I. Mais uma vez sobre os sindicatos, o momento actual e os erros dos
camaradas Trotski e Bukhérine. In: Obras Escolhidas em tr és Tomos. Moscou: Edigdes Progresso,
1979. Vol. 3, p. 443-445.

L N&o atoa, no Brasil, tenta-se impor afamigerada clausula de barreira, com o intuito de eliminar os
partidos que representam os interesses da classe trabalhadora.
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liberdade de escolha, manipulando os aparelhos de Estado e seu poderio bélico
para a manutencéo de seu poder mundial.

O momento atual deve ser encarado pelo movimento operario internacional
como de readequacdo de sua atuagdo tatica, frente arealidade de um imperialismo
avassalador. Durante 0 século XX, muitas “esquerdas’ acabaram sendo capturadas
pelo “canto de serei@’ das politicas keynesianas, se deixado arrastar para aviado
reformismo. Entretanto, com o ocaso do keynesianismo e ascensdo das politicas
neoliberais, fundadas no restabel ecimento da mobilidade do capital financeiro que
haviasido suspensadesde o New Deal estadunidense e osacordosde | alta e Bretton
Woods, até mesmo as vias reformistas parecem estar sendo blogueadas aos
trabalhadores. Lénin citava Hilferding, com quem compartilhava do mesmo ideal
tético:

N&o compete ao proletariado — diz Hilferding — opor a politica capitalistamais
progressivaa politica passada da época do livre-cambio e da atitude hostil para
com o Estado. A resposta do proletariado a politica econébmica do capital
financeiro, ao imperialismo, ndo pode ser o livre-cdmbio, mas apenas 0 socialismo.
O objectivo da politica proletaria ndo pode ser actualmente a restauragéo da
livre concorréncia — que se converteu agora num ideal reaccion&rio —, mas
unicamente a destruicdo completa da concorréncia mediante a supressdo do
capitalismo.™

Parao movimento socialista, o fundamental nacriticado imperialismo consiste
em determinar se é possivel modificar por meio de reformas as bases do
imperialismo, se haque seguir paradiante, agudizando e aprofundando aindamais
as contradic¢des que o imperialismo gera, ou se ha que retroceder, atenuando essas
contradicOes. Neste sentido, Lénin parece fornecer a resposta quando citou
Hilferding. A partir da compreensdo que o neoliberalismo representa a ideologia
do imperialismo em sua fase unipolar, justificando a agudizac&o da acumulacéo
capitalistapelaviafinanceira, se coloca na pauta politica do dia a geragcdo de um
amplo movimento deresisténcianacional einternacional contraosefeitosdeletérios
do neoliberalismo. Resisténcia esta que possa mediar a superacdo definitiva do
capital.

Os EUA ocupam um lugar hegemonico no capitalismo mundial, mas sua
economia estd em crise crescente e tende a ser historicamente suplantado pela
resisténcia dos povos. Mas o dominio do capital financeiro, ajuncéo dele com o
capital industrial, e asua caracteristica parasitéria sdo desenvol vimentos normais

2LENIN, V. |. Oimperialismo, fase superior do capitalismo. In: ObrasescolhidasdeV. . Léninem
trés tomos. Op. cit., p. 659.
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do capitalismo, j& previstos por Marx no seculo XI1X. Qualquer nostalgia por
parte daclasse operéria sobre ostempos do “ keynesianismo”, onde as negociacies
eram facilitadas por um pacto de ndo-agresséo entre as classes antagonicas,
significaria um retrocesso na luta de classes que hoje s pode opor ao
imperialismo o estabelecimento de uma sociedade socialista. Diante do
capitalismo atual e da ameaga bélica que ameaga 0 mundo, renova-se o grito
por Revolugdo ou Barbarie!
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