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EntrevistaaHenrique Mari
Queremos empezar haciéndole agunas preguntas de actudidad.

1 - El Collorgate determiné un movimiento de los jévenes por la éica; una juventud que desde mediados dela
década del 60 no saliaala cadle, ahora Sente que puede participar reivindicando judticia; dicen que lalucha por
el Derecho les proporciond un sentido para participar en la politica. Los jévenes, através del derecho defienden
ladignidad enla palitica, en € trabgo y en las relaciones humanas. Esto da un sentido nuevo a Derecho?, Qué
sgnificaesto?, Por qué lajuventud descubrid lajudticiay € derecho?

Con respecto a esta pregunta, por cierto interesante, respecto del efecto de la participacion de lajuventud en
causas que hacen ala sociedad, especiamente en las dimensiones de la palitica, indudablemente que toda accion
juvenil en todaas las épocas hatenido y ha despertado um gran entusiasmo y optimismo frente a una juventud
que d fina del sglo gparece como desprovista de interés por las acciones colectivas y por los porblemas que
van aincidir sobre sus propias vidas, de modo que hay que ver en esto con un sentido completamente positivo.
Sin embargo, yo no soy tan optimista en que este movimiento pueda marcar un sentido definitivo en la sociedad
porque todas las sociedades, especiad mente por  modo en que se estructuran las formas del poder son
elementos que se pueden digamos incitar y que después se pueden desactivar. Toda sociedad tiende ala
participacion de |os jovenes de la misma manera como ocurre con |0s mecanismos, como por gemplo
electorales, etc. apartir de su disponibilidad en |as sociedades democréticas, les crean lailusidn ala gente que a
través de este tipo de mecanismos esta garantizada su participacion, su representatividad, S hoy andlizamos la
representatividad tal como estd dada con |as verdaderas relaciones de fuerza de |os grupos econdmicos, etc. no
es que haya sdo inexistente Sno que hay un ato grado en que se puede compensar estos efectos del derecho
como también se pueden compensar esta participacion de lajuventud. Mi respuesta no tiende a ver las cosas en
sentido pesimista Sino o excesivamente optimista, en € sentido en que deberiatomarse esto como en eemento
iniciad y digamos seria obligacion de todos los intel ectudes, de los que participan en politica, hacer notoria, hacer
trangparente esta Situacion para que no Se suponga que la participacion soluciona por s solalos problemas de
unavezy parasempre, y no es en redidad porque lajuventud haya descubierto lajudticiay € derecho. Yo creo
gue sempre los seres humanos tienen d sentido de lajudticiay € derecho como latente, 1o que ocurre es que €
modo de transmisién en la estrucutura econémica del capitalismo tardio aparece mediada, mediatizada por un
conjunto de factores, entonces la gente comienza a descreer ano encontrar en laJusticiay en e Derecho una
gplicabilidad red. Me degra que lajuventud en este momento historico, lo haya redescubierto o que d menos
haya dgjado de lado su pesimismo y que vea mediante su participacion, llevar adelante laempresaly lalucha por
lajudticiay € derecho.

2 - Comunmente en € Bras| se afirma que este pais es la Argentina dd mafiana, metaforicamente se habla del
efecto Orloff (marca de un vodka barato) que d momento de tomarlo reflga en su mente como imagen
anticipatoria, su caraen @ espgo, en muy ma estado a dia siguiente de haberlo tomado. Se puede pensar que
se produzca un efecto Orloff alainversa?, Podemos pensar que lo que hoy sucede en € Brasil pueda suceder en
la Argentinadd mafiana?

Con relacion ala posibilidad de un efecto inverso en la Argentinay pensandolo en lamedidaen que los
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acontecimientos del Brasi| puedan impulsar efectos idénticos en la Argentina. Como primera aproximacion,
estamos de acuerdo que en € indice de corrupcidn no hay diferencia sustancid. Sin embargo creo, que s €
fendmeno de contagio es un fendmeno socid que existe, yo marcaria dgunas diferencias en cuanto su
maduracion. S uno comparala situacion del gobierno de Brasil con € gobierno argentino, se da cuentaque d
margen de que en ambos gobiernos o que en ambos sectores, la sensacion es que € indice de corrupcidn es muy
grande, la diferencia bésica que existe es que, mientras Collor subio, digamos , Sin una base histérica partidarista
o partidaria; en la Argentina, en cambio, Menem con todo lo que se ha gpartado del Peronismo, sempre
mantiene su imaginario socid, entonces cuando la gente estd inmersa dentro de una estructura Ssmbolica - aln
quando esa estructura sea politica - lavelocidad de cambio de |os acontecimientos politicos es diferente,
gpartarse de esa estructura smbdlica es muy dificil, cuestatiempo, es decir, lleva a un proceso de maduracion
gue quizés no puede tener lamisma vel ocidad que la que puede tener en d caso de Callor. Es de desear que ese
proceso de maduracion se produzca, en € sentido de que a menos se efectivice en la Argentina, como que la
discreciondidad y arbitrariedad que hay sobre todo en conexidn con la corrupcion, con relacion a medidas que
producen dafios a millones de personas, para obtener un plan econémico de guste y que alegremente se han
abandonado a su destino amiles de seres humanos. Es asi como estas medidas tienen unaidentidad y una fuerza
tan importante que lo que uno desea es que S la corrupcion es una via de escgpe o un punto de referenciano a
problemade la corrupcion sino ala critica de la corrupcion, para que esa critica se expanda a otros noveles de la
sociedad digamos a niveles que hacen a esta sdvaje diferenciacion que hay entre las clases sociaes cas
actudmente se puede dicir que en la Argentina no hay clases socides sSino grupos econdmicos que tienen todo €
poder y que se desinteresan absolutamente por @ destino futuro de los otros. S lavia, etade lacriticadela
corrupcion puede, debe o por 1o menos tendria que incidir sobre una criticaatodo € modelo, atodala maneray
atodala marchade la sociedad, seria deseable que € proceso de maduracion se acelerara acadavez masy
més.

3. Qué pasa con laepistemol ogia del Derecho en las puertas ddl SiglodX|1?, Se puede hablar de un agotamiento
dd pensamiento juridico contemporaneo?, Se puede afirmar en d fin de la Filosofia dd Derecho?, Losfilosofos
del derecho son una espécie en extincion?

Esta pregunta tercera, es una pregunta clave, es muy duray me parece muy interesante por que detrés de un
enunciado sencillo esconde todo un mundo, todo un universo, porque nunca podemos ver € Derecho como una
cosaaidadadd resto delaevolucion socid y de la evolucion politica, entonces, 1o que pasa con € derecho en
redidad no es que se haya producido un agotamiento del pensamiento juridico contemporaneo. Pienso que hay
dos maneras de conceptudizar € Derecho, s d Derecho lo enfrentamos como una dimensién opuestaala
arbitrariedad - sobre todo en las Dictaduras Militares - alaredidad del poder, d no cumplimiento de las leyes,
como por gemplo, he visto que es la opinidn de Nino, es decir, resulta correcta acompafiar esaopiniénen €
sentido que & derecho es en los males de la sociedad | atinoamericana - Argentina en particular, o probablemente
Brasi| también - y que depende dd incumplimiento del Derecho, en ese sentido, entonces, la posicion es
correcta. Levantemos la banderadel derecho frente ala arbitrariedad y alainjusticia. Pero 9 esaposicion se
guedase tan solo ahi, me parece que pecaria de ingenua porgue seria una suerte de "sacrdizacion ddl derecho”.
Pensar que mediante la sacrdizacion ddl derecho los maes de la sociedad desgparecerian es enunciar una
ficcion. Es asi como se desconectaa Derecho de todo 1o que pasa en laeconomiay en las relaciones sociaes
reales. Pareceria de que en tanto ese Derecho se gplicase en un periodo de democracia, - digamos democracia
formd - como laque se esta viviendo hoy, se cumplieey d indice deilegaidad o de ilegdismos fuese cada vez
menor, entonces la sociedad mégicamente llegaria a su estado ided. Esto ciertamente no es asi, porque S uno
observa con atencion respecto alarelacion entre derecho y economia o derecho y ciencias sociaes puede ver
que los mayores males o por [0 menos una enorme porcidn de dlos, vienen de cumplimiento del Derecho
mismo, es decir que existen leyes que implican direccion de la economia afavor de determinados sectores. Esto
ha sido permanente, entonces las mayores transferencias de |os beneficios y de |os bienes socides de unos
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sectores a otros surgen por € cumplimiento del derecho, de modo que me parece que la posicion de Nino es
correctas uno lo andizafrente ala cuestion palitica pero incorrecta s uno lo andiza frente a una consideracion
del estado socid globa y estaimplicaria una gran ingenuidad en d sentido de que se desinteresa de como
funciona realmente del derecho en conexidn con |os otros niveles. Separadamente |a pregunta tiene otra posicion
con respecto ala epistemologiadel derecho, con relacion as losfilosofos son una especie en extincion? No creo
gue sean una especie en extincion a menos que entendamos por esto que @ derecho esta "logrado”, entonces
para que queremos fil6sofos del derecho, mas bien me parece que lafuncién de los fildsofos del derecho en este
momento esta tendiendo auna ™ estabilizacion"en funcion de fata de gercicio critico con respecto alaconexion
entre derecho y sociedad, entonces esa falta de gercicio critico hace que lamayor parte de los discursos de los
filosofos ddl derecho se vayan diluyendo, practicamente evaporando y se conviertan en unarepeticion de
doctrinas. Pero s nosotros vemos en esta "evolucion” una suerte de negativa, la separacion més grande entre
derechoy judticiay derecho y mora no es cierta? Entendemos que € discurso critico de los filésofos del derecho
tiene que volver arecobrar fuerzas no esen d interior mismo del derecho vaaser en € interior de laética, en d
interior de lamora. No es casud que lafilosofia de lamodernidad haya pasado por una fuerte tendencia de
filosofia de laciencia, filosofiaanditica, y que d findizar d siglo se esté tendiendo ainddar en € campo dela
ética, quando la ética era un problema que en otra época - en la etapa optimista de la revolucion dela
modernidad - se suponia que la smple gplicacion del derecho implicaba iguadad, implicaba libertad, etc.; y en
consecuenciala ética era un discurso que no teniamayor importancia, esto fué asi incluso en buena parte de este
siglo donde fil ésofos como Popper y como |os popsitivistas de la ética; actud mente esto ha cambiado por suerte,
ha sido totalmente superado. El discurso éico es un discurso por € cud pasay puede pasar lamayor parte dela
criticajuridica, esta seriaami modo de ver la segunda conceptudizacion ala que me referia

Por otro lado, con respecto a agunas posiciones tedricas como ladel Derecho Alternativo que se ha propuesto
parala solucidn de problemas, coincido en que han sSido sumamente positivistas en una época en donde €
Estado de Derecho enfrentaba ala Dictadura, pero en lamedida en que todo ese periodo ha pasado felizmente
todo se encamina hacia una especie de estado de derecho democratico, entonces € riesgo de suponer que este
estado democrético esté funcionadndo en toda su potencialidad cuando en redlidad vemaos que las relaciones
socid es estén sobresaturadas por € privilegio, por € dominio de los grupos econdmicos, por losintereses dela
economiainternaciona y practicamente e derecho esta subordinado alos dictados de |os grandes centros de
poder, entonces esgrimir en este momento la cuestion del derecho aternativo tiene  riesgo que se sudtituyaa
través de este discurso, un discurso critico. Justamente la critica no se agota con unaccriticaala dictadurasino la
critica- d contrério - se tiene que hacer notar en un periodo en donde se esta envolviendo ala humanidad hacia
lacreenciadd fin de la historia como dice Fukuyama, en una sola frasecita, ya esta todo solucionado, ya esta
todo resueto, cuando es justamente alainversa, entonces @ discurso dternativo es un discurso interesante y
positivo, es muy importante ver por donde circulay cuaes son las aristas de la critica que conservay cudeslas
que dgjade lado, paraver S tiene € sentido de la época anterior.

4 - Qué papd lereservad psicoandisis como revitaizador del pensamiento juridico?, Puede realmente ayudar
una propuesta de interpretacion basada en unaidea abstracta de inconsciente y excesivamente atada alanovela
familiar?, Guattari tenia razdn? estaria fatando otro tipo de inconsciente?

Lagran evolucion que hatenido € psicoandiss, su exploson interdisciplinaria que ha tenido durante todo este
sglo, y suinfluencia sobre digtintas disciplinas, ha hecho nascer la posibilidad de que através de esa articulacion
de diversas disciplinas, se pueda sostener un discurso que se guste més alaredidad, de las conductas de los
hombres tanto que es poco discutible, y ya es dificil sostener errores bésicos en latesis dd inconsciente, en la
tes's de conductas que estdn mas dla de lo expresivo o delas redizaciones concretas. S uno ve bien, este
fendmeno no se ha gplicado tanto en & Derecho por que en d drecho laincorporacion del psicoandis's,
practicamente carece de referentes. Uno de |os referentes mas importantes ha sido Pierre Legendre. Pero

21/08/2000 18:21



Buscal_egiscg.ufschr file//lAaaohwwwiarquivosRevigasCCISequendia numero26/Entrevida. a henrigque_mari.html

Legendre ami modo de ver es muy iluminador con respecto ala articuadcion Psicoandisis-Derecho, pero ami
juicio tiene € riesgo que reniega demasiado de toda la dimension histérica de laModernidad, cree que se puede
dar un salto por sobre ese periodo y que S mplemente podemos detectar e modo de funcionamiento dela
sociedad através de estructuras smbdlicas del periodo histérico anterior. Y 0 creo que aqui hay unagran dosis
de verdad, en € sentido que para poder detectar como funcionala sociedad y dentro de la sociedad € derecho,
hay formas 0 estructuras ficciondes, efectivas 0 Smbdlicas que integran todo un imaginario socia que nacen en
estas épocas histéricas anteriores. La parte - ami modo de ver - incompleta de Legendre es un exceso de
referentes a ese mundo medieva y como nos podemos dar cuenta todos, no hay dos o tres siglos de desarrollo
historico en vano, donde € tiempo se mida por un molino de viento, Sno por lavelocidad de los cambios
actuales. No pudo haber dgjado de impregnar ala sociedad con su propia estructura ssmbdlica, con su propia
manera de ver, con sus propias modalidades y entonces me parece que la posibilidad de unaincorporacion de
todalatemdicade psicoandisisa derecho tendria que tener en cuenta estas dos dimensionesy no solamente la
dimension que describe Legendre, indgsto que tiene este inconveniente de hacer un exceso de referentes
medievaes, y de suprimir en una sola paabra la etapa histdrica siguiente, es decir, como s laModernidad fuera
unainvasion dd racionaismo, no es cierto que dejaria ocultas todas las influencias que tiene sobre € derecho
edta estructura smbdlicamedieva anterior, yo creo que ahi es cierto que @ exceso de racionalismo puede llevar
aocultarlo, pero también este crea probleméticas nuevas, crea modalidades nuevas en la vinculacion de hombre
con la sociedad que son propias de la Modernidad, y que no pueden estar gjenas alareflexion por eso yo creo
que es muy dificil la cuestidn de lavinculacion del psicoandisis con € derecho y no estoy de acuerdo en hablar
solamente del inconsciente como una cuestion abstracta sSino con los referentes histdricos que precisamente
tienen las modalidades del inconsciente por darle importancia, por no enredarse con € inconsciente abstracto y
admitir laimportancia dd inconsciente, es decir su historicidad, tenemos también que sostener y desarrollar
vinculo entre Derecho y Psicoandisis, teniendo en cuenta estos dos referentes: la estructura smbdlica anterior
medieval y una estructura moderna, es decir, como la modernidad modifica o disminuye o crea nuevos campos,
nuevos fetichismos, nuevas ideol ogias que no pueden ser dgjadas de ser consideradas por 1os estudiosos.

5 - Tiene sentido hablar de un pensamiento posmoderno en € Derecho?, COmo se sustenta laidea de un sujeto
de derecho frente a un mundo fragmentado, Entonces frente a un sujeto fragmentado, cud es € sentido dela
produccién de conocimiento frente ala muerte del sujeto? Cld es d lugar de la epistemnol ogia totalizante? Existe
lugar parala produccion de un saber ético-estético, en los téerminos de Guattari?

Y o tengo una posicion adversa a toda filosofia de la Posmodernidad. En vez de una critica correcta atoda la
concepcion del sujeto, ala concepcidn de laracionaidad, sostiene que no hay un sujeto creador de las
categorias filosdficas y condituyente de la historia, propone una fragmentacion del mundo y apartir de esa
fragmentacion del mundo y en funcion de ella, no queda claro cliales serian | os resortes conceptua es para hacer
frente aeso, descrive la catastrofe y no da eemnteos conceptual es como os que estamos tratando de ver desde
lateoria para orecer meores remedios alos males que se veian en lamodernidad. En matériadel derecho, ami
modo de ver, o por 1o menos no conozco tedricos del Derecho que sostengan concepciones posmodernas, pero
esto también puede considerarse en funcion del desfasgje entre la velocidad del derecho y lavelocidad de las
otras transformaciones y que aparezcan, con € tiempo, tedricos que defiendan la tesis posmoderna, puede ser
gue en una primera €poca, en un primer estadio estas reflexiones desde @ punto de visto moderno puedan servir
para sacudir digamos este carater estético de las reflexiones de lafilosofia del derecho que parte de una excesiva
centralizacion en toda la racionalidad moderna para andizar € tema dd derecho, en este sentido puede resultar
(til, pero creo que seria un estadio muy limitado y probablemente generaria més oscuridad que transparencia
sobre lareflexion de la sociedad; d desentendimiento completo, por 1o menos de | os fil ésofos posmodernos cosa
gue no ocurre con los fil 6sofos modernos, repecto de las vinculaciones del derecho con la economia, del
derecho con la estructura socia, es decir, laposibilidad de la critica ala sociedad ta como esta dada alos
desequilibrios sociales ta como estan dados, me parece que cuenta con mejores recursos desde concepciones
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vinculadas con d racionadismo que con una vision de una sociedad fragmentada, como s fuera una metafisica de
la fragmentacion, una nueva metafisisca sSin gpoyatura para hacer una critica. Eto seriaideal paralos victimarios
de la sociedad, que los inteectudes se pierdan en las fragmentacioes y no puedan articular unacritica. Yo creo d
contrério, que podria llegar a convertirse en lafilosofia o en laideologia del nuevo sstema, como d primer paso
parallegar d fin de lahistoria Como no se puede hacer nada, como todo es fragmentado, como no hay
elementos de coordinacion crearia una especie de ilusién como d surredismo después de la Primera Guerra
Mundia. La unica diferencia es que los surredlistas comprendieron pronto sus errores'y después de partir de un
predominio total de laimaginacion, de los sentimientos; cuando se produjeron los grandes acontecimientos
historicos, tomaron parte de las luchas, practicamente pusieron en gercicio su razon, en cambio esta nueva
especie de surredismo gue tendria lo negativo, del excesivo énfasisen loirraciond y o positivo que tenian los
asurredigtas en d arte, la poesiay la estética quedaria anulada, 1o cud tendriamos una posmodernidad neutra, una
nuevaforma de neutrdidad introducida fil osoficamente,

* Entrevista realizada @ viernes 2 de octubre de 1992.

505 21/08/2000 18:21



