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Resumo: O processo é visto como método ou

metodologia para a descoberta da verdade. A
psicandlise pode contribuir paraque se estabeleca
o didlogo e se encontre uma solugdo provisdria
para o conflito. A argumentagédo contrapfe-se a
dogmatica, porquanto traz um saber que é fruto
do consenso dos individuos.
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Introducéo

Abstract:The lawsuit is seen as a method or
methodology for the discovery of truth.
Psychoanalysis may contribute for establishing
the dialogue and finding aprovisional solution for
the conflict. Argumentation is opposed to
dogmatism, solong asit bringsknowledge derived
from the agreement of individuals.
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presente trabal ho almeja estabel ecer umarelacéo entre processo, psicandise

e as teorias da argumentacéo.

O processo € visto como método ou metodol ogia paraadescobertadaverdade.
A psicandlise exsurge com um saber revolucionério, centrado no analisando e

trazendo a baila o inconsciente.

As teorias da argumentacao priorizam uma visdo zetética.

A dogmatica, em virtude de sua inflexibilidade, ndo consegue resolver as
questdes complexas. Ademais, a ciéncia tem a pretensdo de verdade ou desgja a

apreensdo do real (MAURANO, 2007).

* Doutor em Direito pela UFSC, professor da UFSC e professor titular da UNISUL. Procurador do
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Freud assinala a dimensdo de impossivel de governar, educar e analisar. E
acrescentariamos mais uma dimenséo: decidir (MAURANO, 2007).

O processo, como método, precisa ser repensado. A argumentacéo é uma
construgdo. A psicandlisetraz atonao inconsciente do analista. Enfim, desnuda seu
inconsciente, suas mentiras e mitos.

O que, enfim, dele se revela?
N&o se sabe e, quem sabe, nunca se sabera.

A solucéo dos problemas apresentados pel o Judiciario ndo resultadarevel agdo
divina. Nenhum método tera condi¢des de apresentar as respostas satisfatorias.

E da natureza do ser humano a busca incessante de melhores respostas. O
endeusamento daciénciase deveu, fundamental mente, aangustiageradapelareligido
que ndo apresentava respostas satisfatorias. E como se a verdade pudesse ser
desvendada e as respostas encontradas. Com efeito, as perguntas séo mais
importantes do que as respostas.

O discurso da ciéncia €, sobretudo, expressao de poder.

O discurso do andlista é flexivel. E quer que o analisando sgja o centro. As
teorias cientificas ndo d&o conta da compl exidade dos problemas hodiernos.

E fundamental que se estabeleca o didogo intercultural. O Oriente traz a
meditacdo, acontribuicéo do taoismo, de Gandhi paraque se possagerir osconflitos
humanos.

A dogmética cientifica ja causou muitos estragos ao meio ambiente. E
fundamental que se reconheca o sujeito integrado a natureza.

1 O processo

O processo € visto como um método ou metodologia para a descoberta da
verdade. Qual a contribuic&o do aporte tedrico da psicandlise para que se tenha
um processo diferente? O pensamento dogmético sofre do mal dainflexibilidade.
As solugdes estdo prontas.

Todos os problemas estariam resolvidos mediante a aplicacdo das leis nos
casos concretos. Se ndo houver previsdo legal, a jurisprudéncia d4 conta. Mas a
vida € mais criativa do que se imagina. Ha sempre 0 novo a bater no Judiciario.
Calamandrel afirma que o processo € o drama humano.* O avango das teorias da
argumentacdo é surpreendente, porquetodo o sistemalegislativo €insuficiente para
resolver as complicadas questdes apresentadas pela modernidade.

1CALAMANDREI , Piero. Proceso y democracia. Trad. Hector Fix Zamudio Buenos Aires, 1960.
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A dogmética engessada, por 6bvio, que ndo consegue estabelecer uma
programacdo completa. As premissas estabel ecidas ndo conseguem prever toda a
realidade.

A ciéncia estabelece normas e, a0 mesmo tempo, promove um processo de
patologizacdo das condutas e eventos. Mas a reprogramagdo do sistema néo é
suficiente para controlar tudo e todos.

Cadacaso € um caso. Cada problematem as suas peculiaridades, muito embora
atentativadalel de prever osfatose criminalizé-los. E umatentativade anteci pagéo.

E o velho pensamento dedutivo que faz, atodo tempo, a busca de solug&o dos
problemas mediante imposi¢éo de regras inflexiveis. A argumentagdo esta mais
voltada para a escuta dos problemas por parte dos juristas que, assim, se tornam
gestores de conflitos.

As teorias da argumentacdo ndo trazem respostas, mas perguntas. Por seu
turno, o processo tem a pretensdo de verdade. No processo pena quer-se atingir a
verdade real, enquanto que no processo civil ameja-se chegar a verdade formal.

O que se desgja, desde os primordios da humanidade, € punir os pecados, 0s
delitos e algumas patol ogias. O gque se busca, na mediacdo, é que se estabelecaum
amplo didlogo entre os contendores.

Asteorias daargumentacdo ndo sdo novas. Naverdade el as resgatam saberes
mais antigos, advindos dos gregos, dos pré-socréaticos e, até mesmo, dos taoistas.

A psicandlise contribui, assim, com a capaci dade do analistaque tem de ouvir
as pessoas envolvidas num litigio. O processo se tornaria menos formal. N&o deve
ter preocupacdo com verdades. As partes devem encontrar uma solugdo, mesmo
provisoria. Asverdades sdo trazidas pel as partes e sdo semprerel ativasaum sujeito
com a sua subjetividade.

Haum juristaque possui uma“ignoranciasdbia’, quer dizer, temosum jurista
gue deveria ser “todo ouvidos’.

O processo deixade ser instrumento de controle social objetivando impor uma
verdade estatal. O processo passaria a ser o local do didogo e ver-se-ia o litigio
como processo. O operador do direito passa a ser um gestor de conflitos. Ademais,
afirma Capelletti, que sentenca é sentimento.?

O juiz tem que julgar sempre, sabendo ou n&o sabendo. E o magistrado néo
pode ser um investigador, vale dizer, politicamente, ndo estd autorizado a buscar a
verdade fora dos autos.

A verdade real tem que se circunscrever aos elementos contidos nos autos,
porgue 0 gue ndo esta nos autos ndo esta no mundo.

2CAPELLETTI. Processo, ideologiay sociedad. BuenosAires: Ediciones Europa-America,[ s.d.].
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N&o podemos endeusar 0 método enquanto caminho. E provavel que o processo
traga uma solucdo adequada. O processo pode — e gera, ha maioria das vezes —
frustracéo.

Perde-se muito tempo. E as partes, as maiores interessadas na solucéo do
caso, ndo foram chamadas a dialogar.

O positivismo se apresenta autocrético e auto-suficiente e, enquanto teoria,
baseia-se em seis concepcdes fundamentais, conforme menciona Bobbio:

a) Teoriacoativado direito;

b)  Teorialegidativadodireito;

c)  Teoriaimperativado direito;

d)  Teoriadacoerénciado ordenamento juridico;

e)  Teoriadacompletitude do ordenamento juridico;

f) Teoriade interpretacdo |6gica ou mecanicistado direito.?

Para o positivismo, o direito apresenta normas coativas, impositivas, que ndo
podem deixar de ser cumpridas. As normas vélidas seguem um processo legislativo
estabel ecido pelo proprio sistemajuridico.

O ordenamento € coerente e completo, apresentando solucdo para todos os
problemas. A | 6gica é empregada pararesol ver as maisintrincadas questGesjuridicas.

O processo é um meio e como tal deve ser visto e ndo se constitui em método
infelivel.

Nele ha a atuagdo de seres humanos dotados de uma visdo fragmentada da
vida. N&o se tem mais a verdade, que € fruto da revelagdo divina.

E nem um homem é suficientemente capaz de solucionar os intricados
problemas humanos com o emprego da técnica.

Nem a tecnociéncia nem o direito podem trazer respostas definitivas. O
processo pode ser um empecilho para a solugdo dos problemas humanos.

O Judiciario ndo sabe mais o0 que fazer com tantas questbes para serem
enfrentadas e resolvidas.

Com o advento da Constitui¢do de 1988 houve umaamplaconstitucionalizacdo
e, hoje, o STF ndo sabe como resolver tantas demandas, com 0S processos que
ascendem, exigindo umasolugdo. Os controles politico e econémico exercidos pelo
Orgéo de cupula do Judiciario ndo conseguem ser eficazes.

3 BOBBIO, Norberto. O positivismo juridico: ligbes de filosofia do direito, compiladas por Nello
Morra. S&o Paulo: icone Editora, 1995.
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2 Apscanalise

Ha um mal-estar da civilizagdo. Nao s porque h4 a castragdo* e os desejos
ndo podem ser realizados, mas, sobretudo, pelo excesso de gozar. Diz Lacan que é
um mais-de-gozo que produz novos sintomas. Surgem sintomas contemporaneos,
tais como as bulimias, anorexias, transtornos bipolares etc.

A sociedade de consumo acredita que o objeto val satisfazer o desgjo. HAum
objeto capaz de satisfazer o desgjo e eliminar aangustia? A sociedade promete uma
felicidade representada pela detencéo dos bens materiais €, a0 mesmo, tempo, o seu
model 0 econdmico negatal poder paraamaioria da populacdo. Ja diziam ostaoistas
gue guem ostentar a riqueza tem uma grande probabilidade de sofrer um atentado.

O direito acreditaque o sujeito pode ser responsabilizado pel as suas condutas
somente quando é considerado imputavel. O queisso significa? Diz o Cadigo Penal,
com a reforma que se operou em 1984, que somente pode ser responsabilizada a
pessoa no gozo de suas faculdades mentais. Caso contré&rio a ela sera aplicada
medida de seguranca, com tratamento ambulatorial ou internagcdo em hospital de
custédia e tratamento psiquiatrico.

Anteriormente areformado Cadigo Penal, o sistemaerasistemaduplo binério,
aplicando-se ao réu, simultaneamente, pena e medida de seguranca aos réus
“perigosos’. Para a psicandlise, todo o sujeito € responsavel pelos seus atos. O
diagndstico que se apresentano processo € psiquiatrico. Sabemos que ha distingédo
entre o diagnostico médico e o diagndstico psicanalitico. A luz da psicandlise, ha
alguma patologiamental quetornao sujeito irresponsavel ?

O neurdtico pode ser responsabilizado pela conduta criminosa? A histérica
responde pel o seu crime? O psicético deve responder pel os seus atos? Quais S80 0S
considerados “loucos de todo o género” parao direito?

4 Que, paraMiller, € um buraco simbdlico de um objeto imaginério.

5 <http://www.al ay.com/hist0574.html>. NUESTRO SISTEMA LEGAL GENERA DELITOS. Gonzalo
Quintero entrevistado por Ima Sanchis (02.08.01) La Vanguardia ¢Cudl es la frontera entre locos y
cuerdos? -Esa frontera ni esté clara ni es positiva. Todo delincuente tiene derecho a un proceso. El
encuentro con sus conciudadanos no setiene que impedir anadie salvo aaquellos que por su edad o por
lagravedad de su enfermedad no pueden ni siquieraentender lo queesunjuicio, y € porcentaje de estos
espequefiisimo. -Un caso emblemaético esel deAlthousser, el gran pensador francés. -Si, estrangulé asu
mujer en un atague delocura. Cuando sali6 del “shock”, [o primero que pidié esqueno le declararan loco.
No queria que le negaran el derecho aun juicio y aexplicarse ante sus conciudadanos. -También hay
quien sesalvapor loco. -Si, Pinochet. Pero, salvo en este caso, €l verbo salvarse debe utilizarse con cierta
cautela. Althousser acabd suicidandose. -¢Qué conllevaquete declaren loco?-Eslamuerte civil: pierdes
laadministracién de tus bienesy laposibilidad de trabajar. El abismo que se abre atus piesesterrible.
Entre estar en una carcel 0 en un manicomio penitenciario, ¢usted qué prefiere? -Que vaya usted. -
Aunque parezca unabarbaridad, €l derecho aser un delincuente como otro debe existir.
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No direito pune-se 0 ato consciente de vontade do agente, namodalidade dolo,
ou pelaconduta cul posa, por ter sido o autor imprudente, negligente ou por ter agido
comimpericia.

O que se entende por conduta consciente? Na verdade, no cérebro humano
ndo temos as gavetas do pré-consciente, consciente e inconsciente. S80 campos
articulados. E nem sempre podemos precisar de onde vem o saber do analisando.

O argumento é como teia que envolve toda elaboragéo da solucéo que conta
com a participagdo de todos e ndo € de nenhum. H&um sujeito que argumenta, que
o sujeito do fala-ser (parlétre).

O sujeito que pensa existe fora dele? E possivel fazermos a distingso entre o
sujeito e asubjetividade?

A estruturada pul sdo freudianaportanto nos esclareceu sobre adefinicéo lacaniana
do sujeito como sujeito barrado pel o significante. E preciso acrescentar aisso que
0 sujeito lacaniano € desapossado das propriedades que Ihe sdo ordinariamente
conferidas pela psicologia. Ndo é a unidade sintética das representacdes. Pelo
contrario, Lacan desune sujeito e subjetividade: harepresentacdes inconscientes,
portanto ndo subjetividades, mas que produzem o sujeito do inconsciente. A
histeria, por exemplo, ao materializar em tal ou qual fungdo corporal arepulsa
inconsciente, demonstra que se pode pensar com 0s pés, ou com o braco, quando
este setornarigido.®

Vale dizer, penso onde ndo sou e sou onde ndo penso.

Héa um inconsciente que esta estruturado pela linguagem, segundo L acan.

Mas o inconsciente mente. O sujeito vai além do inconsciente, do que ele
revela. O inconsciente € mais complexo do que seimagina.

E nele ndo ha gavetas ou muros que o superam do pré-consciente e do
consciente.

Quem é o sujeitoinstituido pelaciéncia?

Quem é o sujeito da psicanalise?

O sujeito da ciéncia € o sujeito que conhece racionalmente os fenémenos
naturais. O sujeito dapsicanalise € o sujeito dalinguagem, poisatravésdelaqueele
éintroduzido nacultura

Lacan diverge de Descartes, por ser o pensamento secundario, porgque o que
da sentido ao pensamento € a linguagem. A psicandlise ndo compartilha com as
leituras reducionistas e deterministas.

SMILLER, Gerard. Lacan. Tradug&o Luiz Forbes. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor, 1993.
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A verdade é terreno de areia movedica, quanto mais enfiamos os pés nele, mais
nos atolamos. Como a verdade passa pela linguagem e a linguagem tem uma
estruturade ficgcdo, por consequiéncia, averdade sé pode ser semi-dita. Essaéalei
interna de toda enunciacdo sobre a verdade e € o que faz com que, no fim das
contas, a “besteirada’ e a verdade sejam idénticas. Por isso se convida o sujeito
gue procuraumaandliseafalar o quevier acabeca, falar o que paraoutros campos
de pesquisa, ndo passa de besteira.”

N&o sO o inconsciente mente. Os chistes sGo normais. As fantasias séo
necessarias para que possamaos Viver.

A psicandlise parte do conhecimento do analisando. N&o ha uma solugdo a
priori. Elando vem de nenhum método e de nenhum modelo de ciéncia.

Cada caso deve ser desvendado. Cadahomem é Unico. E passapor constantes
mudancas.

Tudo se transforma constantemente.

A psicandlise contesta 0 model o tradicional de ciéncia. Freud diagnosticaum
mal-estar da civilizagdo e da cultura. O mal-estar da civilizagdo € o mal-estar de
cadaindividuo.

O praoblema da angustia € a sua indefini¢do. Do medo sabe-se mais.
Da morte do Pai restou a angustia.

A terapiaparao mal-estar reside naanalise. O sujeito narcisico transitado Eu
ideal a0 ideal do Eu, enfim, do imaginério ao simbdlico.

O Eu endeusado pela sociedade moderna é sempre fragmentado, esfacel ado.
3 A argumentacao

Como terapia do reencontro, a mediagao € a producdo, psicoterapéutica, da
diferencacom o outro deum conflito. A teoriado conflito adotadasituaamodalidade
especifica da mediagdo como uma terapia da alteridade ou da outridade
reencontrada, que tentaintroduzir um novo sentido no conflito, apartir do encontro
construtivo com o lugar do outro. [...] E amediag&o centrada no encontro com o
outro e ndo na procura de um acordo ou na busca de soluc@es, e 0 mediador € o
terapeuta, mestre ou orientador de um processo de aprendizagem com o outro e
nao o orientador das solugdes. A solucdo de um conflito, a inicapossivel, estaem
sua alquimia. Cada um de nés guarda, em si, essa resposta, esse caminho. O
mediador gjuda as partes a descobrirem-se nessa alquimia.®

" MAURANO, Denise. 2007.
8 WARAT, LuisAlberto. O oficio do mediador. Floriandpolis: Habitus, 2001, p. 69.
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A argumentacdo € fruto de linguagem e, como tal, apresenta suas naturais
limitagOes. Weil afirmaque falamos com o corpo todo. O inconsciente, num processo
de andlise, aparece através da linguagem, mas ndo se expressa por inteiro. Ha
sempre um resto. Sempre temos algo que ndo pode ser dito. H4 sempre uma
incompl etude natural navida.

Os hindus, quando constroem os seus templos, deixam uma parte inacabada.
A psicandlise pode contribuir para que as teorias da argumentagdo resolvam os
intrincados problemas juridicos. Como na psicandlise ndo se parte de umaverdade
apriori, contudo ateoria auxiliano diagnéstico. Ndo é o psicanalistaque vai dizer
davidado analisando, ou simplesmente enquadré-1o nas patologias mentais.

Asteoriasdaargumentaco trazem novas possi bilidades paraasol ugéo dosconflitos.
Na topica parte-se do caso. Da sua andlise até pode resultar uma construggo tedrica.

Prop6e-se uma nova democracia participativa, a fim de que todos possam
efetivamente contribuir paraumasolugdo do litigio.

A argumentacdo vai de encontro aculturaelitista, de que somente alguns séo
osiluminados e capazes de solucionar os problemas da humanidade.

Todos os seres humanos sdo diferentes. Cada cultura da a sua contribuig&o.
A tecnologia ndo consegue dar a solucéo.
Asteorias da argumentacdo, regra geral, defendem o diédlogo.

O que se quer é uma democracia, com a possibilidade de participacéo de
todos os interessados.

Portanto, as teorias da argumentac&o contribuem para um amplo did ogo.
A solucdo ndo se da através do emprego do método.

A equidade contribui paraaflexibilizacdo das hormas e para o preenchimento
das lacunas do sistema juridico, h& hipétese de anomia. Afirma-se que a decisdo
devera ser fruto darazéo. E, ademais, deverd ser fundamentada.

Exige-se umajustificativa paratudo.

Contudo, no Brasil, embora haja umajustificativa para os projetos, eles ndo
sdo discutidos pelosjuristas e sequer os debates do Parlamento vém a baila quando
sdo discutidas asleis.

Prevalece 0 mens legis e ndo o mens legidlatoris.
Asteorias da argumentagcdo rompem com o model o dogméti co-positivista.

S&o varios pensamentos que contribuem para que se tenha um novo direito,
mais voltado para a mediagéo dos conflitos.

Asteorias da argumentacdo ndo tém a pretensdo de verdade, ao contrério do
model o de pensamento simples estabel ecido pelaciéncia
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Somente € verdadeiro o conhecimento racional ou passivel de racionalizac&o.
A subjetividade foi marginalizada pelamodernidade.

Umaalunadisse-me certavez que deveremos maisouvir do quefalar, porque
temos dois ouvidos e uma boca

Warat afirmaque o sujeito dapsicandlise é dial dgico, constitui-se pelo outro e
através do outro. Por seu turno, Descartes estabel ece no registro da consciéncia as
possi bilidades de determinar o pensamento como condi¢do da constituicdo do sujeito
como condicdo da existéncia.®

Lacan destaca o papel dalinguagem, que ndo passade umaficcdo. E o sujeito
tem estruturada a sua personalidade a partir dela.

Valedizer, do reconhecimento do Outro ou do Grande Outro que lheinterpela
desde a mais tenra idade.

O que o Outro quer de mim?

Qual a sua demanda?

O Outro é mais do que um espelho.

O discurso do mestre ndo consegue dar conta e apresentar todas as explicagoes.

Ha um saber. De onde ele vem?

Mas, mesmo assim, temos que reconhecer que ele diz arespeito do sujeito e
suas angustias.

O discurso analitico tem aver com cada sujeito.

O que o Outro pensa de mim?

O que eu tenho para dizer ao Outro?

Na verdade, o outro sou eu.

Boaventuradefende aretoricadial 6gicaou hermenéuticadiatdpica, oferecendo
uma critica contundente a teoria da agdo comunicativa de Habermas.

Argumentar ndo € apenas convencer da veracidade das afirmacoes.
Trata-se, fundamentalmente, de umainiciativa ética.

E, sobretudo, saber ouvir o outro. E acolher o seu ponto de vista.

Ouvir para somar, visando formar ateia dos argumentos.

Hanapersuasdo umaviolénciasimbdlica. Com apersuasio perde-se o did ogo.

O didlogo caracteriza-se pela espontaneidade, pela livre manifestacdo dos
participantes.

Cada ser humano, se quiser, participa ativamente do processo.

9 WARAT, Luis Alberto. Semidtica ecoldgica y derecho. Buenos Aires: ALMED, 1997, p. 49.
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No processo judicia o réu é obrigado aintegrar alide, caso contrério vai ser
condenado, no processo civil.

No processo pena também é chamado aintegrar alide, sendo-Ihe assegurada
aampladefesa constitucional.

Namediaco ele participavoluntariamente do processo de discussao e solugdo
dolitigio.
Argumentar €, sobretudo, tecer em conjunto uma solugao.

Robert Alexy, em sua obra “Teoria da argumentac&o juridica’, vertida para o
espanhol por Manuel Atienza, grande jurista alemao de nossa época, demonstrou
impar interesse pel o estudo das inimerasteorias daargumentacao juridica, e suas
implicacdes éticas, desde asteorias analiticas de M oore (naturalismo), de D. Ross
(intuicionismo) e de Stevenson (emotivismo); as filoséfico-linglisticas de
Wittgenstein e Austin; as de discurso pratico de Hare, Toulmin e Baier; a da
verdade consensual de Habermas; as da Escolade Erlangen até se chegar ateoria
daargumentacéo de Perelman.

Alexy tem plena consciéncia das limitaces impostas as todas estas teorias do
discurso juridico, causadas pelas disparidades havidas entre os controles
normativos de correcdo e os mecanismos de controle da concordancia, a
compatibilizar a solucéo judicial dada e o direito positivo vigente. De tudo esse
cipoal de teorias, Alexy aponta, entretanto, que suas atuais configuracfes
inexistiriam, se ndo partissem de um ponto comum, o da tdpicagrega reabilitada
por Viehweg, aindaque depois, como veremos, acritique, assim comoAtienza, em
sua“As Razdes do Direito”, e com certarazdo, diga-se de passagem.?

Na verdade, os trés pensadores mais importantes s8o Perelman, criador da
novaretorica, Viehweg, autor datopica, e Toulmin, idealizador dalogicainformal.

No que diz respeito atopica de Viehweg, adverte Atienza que

0s argumentos dialéticos (os da tépica) se diferenciam dos apoditicos ou
demonstrativos (dos quais se ocupam os fil 6sof 0s) aos argumentos eristicos e as
pseudoconclusBes ou paral ogismos. Os argumentos dial éticos (os da tépica) se
diferenciam dos apoditicos porque partem do simplesmente provavel ou
verossimil, e ndo de proposi¢des primeiras ou verdadeiras. '

A solugdo é construida através do didlogo entre todos os interessados.

1 André Luiz Vinhas da Cruz. A topica neoaristotelica de Thedor Viehweg: umaandlise criticada
Manuel Atenza. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp? d=6094>.

1L ATIENZA, Manuel. Asrazfes do direito: teorias da argumentagdo juridica. Tradugédo de Maria
Cristina Guimaraes Cupertino. Sdo Paulo: Landy, 2000, p. 63.
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Por funcdo pratica ou técnicadaargumentacdo juridica, entendo basicamente que
esta deve ser capaz de oferecer uma orientacdo Util nas tarefas de produzir,
interpretar e aplicar o Direito.’?

Arremata Atienza:

Mas, naminhaopinido, ateoriadaargumentacdo juridicateriade se comprometer
com umaconcepgdo —umaideol ogiapoliticae moral —mais criticacom relacéo ao
Direito dos Estados democraticos, o que, por outro lado, poderia supor também
poderiaadotar umaperspectivamaisrealista. Quem tem deresol ver um determinado
problemajuridico, inclusive naposi¢ao dejuiz, ndo parte necessariamente daidéia
de que o sistema juridico oferece uma solugdo correta — politica e moralmente
correta—desse problema. Pode muito bem ocorrer o caso dequeojurista— ojuiz
—tenhade resolver umaquestdo e argumentar afavor de umadeciséo que é aque
elejulga correta, embora, a0 mesmo tempo, tenha plena consciéncia de que essa
nado é asolucdo aque o Direito positivo leva.’®

4  Qual asaida? Ha uma saida?

O processo judicial €um problema. Ele consiste num método paraadescoberta
da“verdade’, mas, na maioria das vezes, gera transtornos e mal-estar.

Na Medicina o tratamento pode agravar a doenca e, até mesmo, matar o
paciente.

O profissional do direito necessita, urgentemente, abrir-se para 0s outros
saberes.

Quem atesta a loucura do sujeito? O louco ndo sabe o que estéa fazendo?
Althousser, como vimos, queria ser responsabilizado e acabou se suicidando.
O juiz deve sempre determinar arealizagdo de mais de uma pericia?

Em que perito acreditar?

O jurista deve ter consciéncia que, no campo cientifico, ndo h& verdades

absolutas. O juiz pode decidir contrariamente a uma pericia. Contudo, devera
fundamentar a sua decisdo.

Na verdade, o juiz ndo dispBe do conhecimento técnico, quando ele é
fundamental para aresolucdo do problema que Ihe € apresentado.

O direito traz um debate ético. Ha nele uma racionalidade propria
Opera mediante o emprego de umaldgica so dele.

12 |bidem, p. 333.
13 |bidem, p. 334-335.
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A quest&o da justica deve ser debatida em cada decis&o.
Cada questdo € Unica e cada solucdo também o é, mesmo em se tratando de

umadecisdo provisoria.

A discussdo ndo diz respeito apenasale aplicavel ou asolugdo jurisprudencial .
Héa uma dimensdo politica, mesmo que alguns juristas admitam que se dé no

ambito dadenominada politicajuridica.

A justicando € perfeita.
Por isso € fundamental discutirmos a imprevisibilidade e a precariedade da

solucgdo de determinados problemas compl exos.

O positivismo quer estabel ecer uma previsibilidade das condutas humanas.
Mas os fatos sociais refogem da norma.

Haalgo deinexplicavel.

Ha uma | 6gica que ndo se pode explicar.

Primeiramente, as questfes sdo resolvidas aluz de Economia ou da Politica.
A questéo setornajuridicaquando ha o interesse dos grupos detentores do poder.
A solugdo juridica é cara.

Envolve profissionaisdo direito bem pagos.

Hatoda uma estrutura pesada, especialmente montada para resolver todas as

guestdes da vida.

O processo é caro, longo, gerando um fastio atodos os envolvidos.
E o resultado é questionavel.
O processo tem formalmente um fim, mas o problema persiste, ganhando

NoVOos contornos.
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A questdo ambiental foi deixadadelado pelo direito.

Estamos vivendo um momento muito dificil paraahumanidade.

O aguecimento global atinge proporc¢des alarmantes.

Os paises ricos ndo estdo preocupados.

A populagdo néo tem idéiado queisso significa.

O ser humano é o Unico animal quedestréi o seu préprio ninho, asuapropriacasa.
Na verdade estamos diante de uma programac&o ecocida.

O direito infantiliza as pessoas, tornando-asirresponsaveis.

O consumidor sempre tem razdo?

O empregado € sempre explorado?

A vitima n&o tem responsabilidade alguma com o que |he ocorre?
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A naturezando € améae que tudo proporciona se ndo contribuirmos paraasua
preservacéo.

Carecemos de uma educacgéo para a vida, para a preservacdo do planeta,
enfim, parauma cidadania plena.

O homem do lugar, que vive da natureza, normalmente cuida da terra.

H& varios caminhos e todos eles podem contribuir para uma vida mais
equilibrada.

E importante saber ouvir. E ndo se trata apenas de encontrar uma solugio
cultaou cientifica.

Sempre queremos uma resposta, mesmo que ela ndo nos agrade.

Criamos uma grande expectativa, embora tenhamos consciéncia de que a
resposta pode nos frustrar.

Afinal, a resposta € obtida por cada um, através de um processo de
introspeccdo. Ou melhor, a resposta ndo esta fora, mas, isto sim, dentro do ser.

Se 0 problema é complexo a solugdo também é complexa. Normal mente ndo
ha dnica pergunta nem uma Unica resposta.

Todo o problema que se apresenta é ecol 6gico em alguma dimensao.
N&o hd umaformula mégica. Nenhumateoria dard conta de todo o problema.

Todo o método apresenta-se inadequado para a solucdo dos problemas
complexos.

Com certeza, 0 método estd mais adequado a visdo reducionista.

N&o ha apenas o saber oficial, cientifico. Ha outros saberes. Ha um senso
comum ignorado pela ciéncia. Ha um saber no inconsciente que ndo segue aldgica
cientifica

Demais, ha outras visdes de mundo e todas elas devem ser respeitadas.

Estamos caminhando a passos largos para o caos.

O aquecimento global € umarealidade.

O ser humano parece ignorar todo o processo de destruicdo da natureza por

€le mesmo patrocinado.
Consideracoes finais
A psicandlise pode contribuir, efetivamente, paraaresponsabilizacdo do sujeito.

Vale dizer, para reconhecer-se no conflito e ser chamado a assumir 0s seus atos.
N&o hanadapior do que ser chamado delouco. Até mesmo o “louco” quer responder
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pelos seus atos. H& ainda hoje umarelagéo entre pecados, delitos e patologias, que
n&o podemos analisar pelos limites estabel ecidos ao texto. Por que continuamos a
persegui-los?

A psicandlise contribui parao did ogo.

O analistaouve. Maisfalado que ouve, fazendo umaintervencéo no momento
adequado. Até mesmo o corte de sessdo pode ser feito quando isso for necessario
a0 processo de andlise.

O juristatem que aprender a ouvir.

A tecnociéncia ja causou grandes estragos.

O modelo de crescimento econdmico esta devastando o planeta.

Tudo indicaque estamos caminhando, apassos|argos, em diregéo ao precipicio.

O Painel Intergovernamental de Mudancas Climaticas (IPCC), nasiglaeminglés
divulgou na semana passada 0 quarto relatério sobre mudangas climaticas. A
conclusdo do IPCC é assustadora, pois diz que os efeitos do aquecimento global
sdo irreversiveis e que a Terra podera ter um aumento de 1°C a 5°C em
aproximadamente cem anos.

De acordo com relatorio, se a Terrativer um aumento de 1°C, o resultado serd o
encolhimento das geleiras queirdo ameacar o suprimento de &gua para50 milhdes
de pessoas e 80% dos recifes de coral morreréo. Se o acréscimo for de 2°C, o
resultado serd umaqueda de 10% na producao de cereais naAfricatropical; entre
15% e 40% das espécies de seres vivos serdo ameagadas de extingdo e a camada
degelodaGrodandiacomecaraaderreter deformairreversivel. Com um acréscimo
de 3°C, o cendrio que o relatdrio concluiu foi que entre 1 e 4 bilhSes de pessoas a
mais enfrentardo faltade agua; entre 1 e 3 milhdes de pessoas amais morrerdo de
desnutricéo e haverainicio do col apso daflorestaamazénica. SeaTerraesguentar
4°C, assafras de produtos agricol as diminuirdo entre 15% e 35% naAfricae até 80
milhdes de pessoas a mais serdo expostas a maléria no continente africano. Por
fim, se 0 aquecimento for de 5°C, asgrandes gel eiras do Himal aia desapareceréo e
a elevacdo dos niveis dos oceanos ameagara grandes metropoles como Nova
lorque, Londres e Toquio.

A ciéncia ndo pode recuperar avida.
Vale dizer, sequer pode ser produzida em laboratério uma ameba.
Os conflitos apresentados ao Judiciério sdo, sobretudo, humanos e sociais.

Se hadimpossibilidade de se encontrar uma solucgéo paraos conflitos, significa
gue eles podem ser administrados.

4 Disponivel em: <http://www.sejabixo.com.br/2005/default2.asp?s=atualidades2.asp& id=74>.
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