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RESUMO

A manipulagédo de organismos vivos com o objetivo de se criar novos
produtos que facilitem a vida humana, através do uso de técnicas cientificas,
engloba o amplo tema da biotecnologia. Dentro dessa amplitude, um dos
aspectos que merecem a atencao dos estudiosos € o fato de que o resultado
do trabalho de biotecnologia, em termos genéricos, pode ser patenteado
quando resulta em invencdo, o que pode gerar como conseqiéncia a
concessao de direitos de propriedade intelectual sobre os seres vivos objetos
de tais agdes humanas. O presente trabalho aborda a regulamentagao
internacional e nacional desses direitos, enfocando, ao final, uma dos aspectos
mais controversos do tema, ou seja, suas repercussbées no campo da

biotecnologia em genes humanos.
1 DA BIOTECNOLOGIA EM GENES HUMANOS

A biotecnologia engloba o conjunto de processos destinados a realizar
a manipulacdo de organismos vivos, ou partes deles, através de técnicas
especificas das ciéncias naturais e da engenharia, com o objetivo de obter
produtos, servicos ou reagcdes quimicas que venham a facilitar a vida humana.
As aplicagbes da biotecnologia se estendem a diversas areas, tais como
farméacia, medicina, agricultura, pecuaria, meio ambiente, industria bélica
(armas biolégicas).

As manipulacées do genoma das espécies, com base na biologia

molecular, sdo classificadas como “engenharia genética” e realizam-se,
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principalmente, através de processos cientificos voltados ao mapeamento,

separacao, duplicacdo, combinacao e modificacdo dos genes.

“Deve-se entender a biotecnologia, segundo alguns autores, como o conjunto
de técnicas que permitem isolar células (animais ou vegetais, ou
microorganismos), possibilitando sua utilizagéio para obteng@o de produtos ou
para a catalisacdo de rea¢des quimicas. Se isso € dizer muito, ndo ¢ dizer
tudo. Podemos conceber a biotecnologia como toda a metodologia que utilize
técnicas de manejo de organismos vivos ou algumas de suas partes, com a
finalidade de obter bens e servicos que satisfacam as mais diversas
necessidades humanas.””

A biologia molecular permite transferir moléculas biolégicas do
organismo que as criou para outros organismos porque parte do principio da
independéncia da molécula em relacdo ao organismo, tendo em vista que a
atividade molecular se rege unicamente pela sua prépria estrutura quimica,
sem relagdo com o0 organismo a que esta vinculada.

Quando a manipulacao de material de células vivas é realizada com o
objetivo de prevenir ou tratar doencas, da-se o nome de terapia génica.
Atualmente a terapia génica esta limitada ao tratamento das células somaticas
mas muito ja se discute sobre as células da linha germinal, cuja modificacao
genética transmitir-se-a as geracdes sucedaneas.

Na clonagem o nudcleo da célula é colocado em meio citoplasmatico
diferente do seu original, portanto, ndo h4 manuseio no genoma através de

modificacao do nucleo celular:

“Se cada célula tem igual informacdo, ainda que se diferenciem
funcionalmente, toda e qualquer célula do organismo tem potencialmente
todas as informacdes necessdrias para a construcio de um organismo inteiro.
No entanto, para que o fendmeno possa evidenciar-se, é preciso retirar a
diferencia¢do, devendo permanecer, exclusivamente, aquelas informacdes
necessdrias. O processo pode ser obtido colocando-se o nicleo de uma célula
somdtica ja diferenciada no citoplasma do 6vulo do qual se extraiu seu
ntcleo. O 6vulo, contendo um nimero normal de cromossomos, poderd ser
acionado, provocando-se sua divisdo por partenogénese, ou seja, sem

2 BURILLO, Isaias Zarazaga. Biotecnologia genética na agricultura e na pecuaria (da producao
a la carte as novas normas ético-juridicas). CASABONA. Carlos Maria Romeo (org).
Biotecnologia, Direito e Bioética. Perspectivas em Direito Comparado. Belo Horizonte: Del Rey
e PUC Minas, 2002. p. 227.
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fecundagdo e reproduzird no embrido toda a caracteristica genérica do
Ny . . 3
individuo ao qual pertence o niicleo transplantado ao évulo.”

Devido a importancia do tema e as repercussdes para a vida humana,
animal e vegetal do planeta, toda a discussdo sobre a biotecnologia
pressupdem a necessidade de regulamentacao juridica, de analise sob o ponto
de vista ético e de debate com toda a populagéo civil, ndo podendo limitar-se a
alguns estudiosos dos paises desenvolvidos.

2 DA PROPRIEDADE INTELECTUAL

A propriedade intelectual constitui-se no resultado de determinado
trabalho inventivo que resulta em direitos especificos do seu criador. Os
direitos de propriedade intelectual sdo concedidos sob a forma de um
monopdlio de exploracdo, ao longo de determinado lapso temporal, a partir de
uma regulamentacdo especializada que exclui a possibilidade de terceiros
fabricarem, utilizarem ou disporem da invencdo. Difere, portanto, do mero
descobrimento, fruto da observacao do mundo fatico.

A patente € um titulo de propriedade, conferido pelo Estado, em favor
do titular — que pode ser pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, nacional
ou transnacional — que desfruta do monopdlio na exploracao de processo ou de
produto, por certo lapso temporal. No Brasil, esse prazo para as patentes de
invengao é de vinte anos.*

Na seqléncia, sera abordada a regulamentacdo da matéria em ambito

internacional e no ordenamento juridico brasileiro.
2.1 DIREITO INTERNACIONAL

O sistema internacional de propriedade intelectual é constituido por
complexa estrutura de leis e costumes nacionais, além de tratados e praticas

internacionais.

8 ALARCON, Pietro de JesUs Lora. Patriménio Genético Humano e sua protecdo na
Constituicdo Federal de 1988. Sao Paulo Editora Método. 2004. p. 305.

* Ver PIMENTEL, Luiz Otavio e DEL NERO, Patricia Aurélia, Propriedade Intelectual, in
BARRAL, WELBER (Org.). O Brasil e a OMC. 22 ed. ver. E at. Curitiba: Jurud, 2002, p. 54.
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O primeiro tratado celebrado foi a Convengao da Unido de Paris (CUP),
com o nome oficial de “Convencédo da Unido de Paris para a Protecdo da
Propriedade Industrial”, a qual foi aprovada e assinada em 1883, dando origem
ao hoje denominado Sistema Internacional da Propriedade Industrial. Foi a
primeira tentativa de uma harmonizagéo internacional dos diferentes sistemas
juridicos nacionais relativos a propriedade industrial. Surge, assim, o vinculo
entre uma nova classe de bens de natureza imaterial e a pessoa do autor,
assimilado ao direito de propriedade.

Os trabalhos preparatoérios dessa Convencgao Internacional se iniciaram
em Viena, no ano de 1873, e foram impulsionados em funcdo de um caso
concreto na area comercial. Ela teve seu inicio sob a forma de anteprojeto,
redigido em uma Conferéncia Diplomatica realizada em Paris no ano de 1880.
Nova conferéncia foi convocada em 6 de marco de 1883, para aprovacao
definitiva do texto, que entrou em vigor um més depois do depdsito de
instrumentos de ratificagdo, em 7 de julho de 1883.°

A Convencgao nao tenta uniformizar as leis nacionais - objetivo do futuro
acordo TRIPS - nem condiciona o tratamento nacional a reciprocidade. Ao
contrario, prevé ampla liberdade legislativa para cada pais, exigindo apenas
paridade: o tratamento dado ao nacional beneficiard também o estrangeiro.
Isso significa que os paises ndo eram obrigados a conceder patentes mas,
caso o fizessem, deveriam da-la ao nacional e ao estrangeiro.
Contraditoriamente, varios paises desenvolvidos utilizaram-se dessa
prerrogativa da Convencgdo e abstiveram-se de conceder patentes enquanto
paises sem desenvolvimento industrial, como o Brasil, inverteram suas
estatisticas e passaram a conceder um numero muito maior de patentes a
estrangeiros, se comparados com patentes nacionais.

Quanto as patentes, a Convencao prescreve ainda a independéncia de
cada privilégio em relacdo aos outros, concedidos pelo mesmo invento em
outras partes. Ela foi elaborada de modo a permitir razoavel grau de
flexibilidade as legislacées nacionais, desde que fossem respeitados alguns

® Os EUA ndo participaram das conferéncias, alegando que ndo seriam coniventes com os
paises europeus que tinham o habito de permitir que invengdes norte-americanas fossem
reproduzidas na Europa, onde as patentes estrangeiras ndo eram protegidas.
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principios fundamentais, considerados de observancia obrigatéria pelos paises
signatarios. Criou-se um “territério da Unido”, constituido pelos paises
contratantes, onde se aplicam os principios gerais de protecao aos Direitos de
Propriedade Industrial.

A Convencéao de Paris, apesar de ser o mais importante instrumento
internacional sobre propriedade industrial até o momento, ndo é o Unico®. O
Brasil foi um dos 14 paises signatarios originais e atualmente ha 166 Estados
contratantes’.

Desde o comeco, a Convencéo previa, em seu art. 14, a celebracéo de
conferéncias periddicas de revisdo a fim de introduzir no texto original
instrumentos destinados a aperfeicoar o sistema da unido a luz da experiéncia
obtida em sua aplicagao pratica. Varias foram as modificagdes introduzidas no
texto de 1883 através de 7 revisdes. Na primeira, em Roma, os atos assinados
nao foram ratificados por nenhum pais. Seguiram-se as Revisdes de Bruxelas
(1900), Washington (1911), Haia (1925), Londres (1934), Lisboa (1958) e
Estocolmo (1967), sendo um novo processo de revisao iniciado em 1980, em
Genebra.

A citada opcao brasileira de conceder patentes, sobretudo aos pedidos
estrangeiros, prevaleceu até a década de 60 e desestimulou o investimento em
tecnologia local. A partir desse periodo, os paises em desenvolvimento,
liderados pelo Brasil, passaram a contestar a igualdade de tratamento da

® Ainda no ambito da Convencdo , ha uma série de tratados restritos: o acordo de Madri, de
1891, que prevé o registro Internacional de Marcas; no mesmo ano, o acordo de Indicagdes de
Procedéncia, ainda em vigor no Brasil na sua revisdo de 1925; o acordo da Haia de Patentes
de Desenho e Modelo Industrial; o acordo de Nice, de Classificagcdo de Marcas; o acordo de
Estrasburgo, de Classificagdo de Patentes; o Patent Cooperation Treaty de Washington, de
1970; o Tratado de Viena de Signos Tipogréficos; e o Tratado de Praga para Depésito de
Microorganismos. Fora da Convencdo de Paris ha outros tratados com caracteristicas
interessantes: o primeiro prevé o Registro de Descobertas Cientificas, o segundo é a
Convencao de 1961 sobre Protecao de Cultivares, ou Variedades de Plantas (UPQOV); nota-se,
ainda, o Tratado de Washington sobre Topografias de Circuitos Integrados, ainda ndo em vigor.
O Brasil participa, ainda, de outros quatro tratados sobre propriedade industrial em vigor: dois
acordos bilaterais (Panama-Brasil e Uruguai-Brasil); Convengéo Interamericana de 1911, de
Buenos Aires, para Patentes de Desenhos e Modelos Industriais, e Convengéo Interamericana
de 1923, de Santiago do Chile, de Marcas e Nomes Industriais. O Brasil, pais signatario
original, aderiu a Revisdo de Estocolmo em 1992. Disponivel no sitio eletrénico do Instituto
Nacional de Propriedade Intelectual, URL: http://www.inpi.gov.br, capturado em 22 de abril de
2004.

” Disponivel no sitio eletronico da Organizagdo Mundial da Propriedade Intelectual, URL:
http://www.wipo.int, capturado em 25 de abril de 2004.
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Convencao de Paris em relacdo a todos os Paises partes, exigindo alguns
privilégios para si, ja que se encontravam em situagao desfavoravel quanto aos
aspectos industrial e econdmico. O objetivo era permitir o desenvolvimento
gradual desses paises, de modo a facilitar seu acesso paulatino ao sistema de
propriedade intelectual.

A luta dos paises em desenvolvimento teve seu apice na década de 80,
sobretudo na referida conferéncia diplomatica de Genebra. No entanto, a
posicao contraria dos EUA conteve as mudancas desejadas, impediu qualquer
forma alteracdo da Convencao para inclusdao de um modelo de “desigualdade
igualitaria”, conforme pode ser observado nas palavras de Denis Borges
BARBOSA:

“Comecou essa conferéncia diplomitica em Genebra no ano de 1981. A
situagdo politica da convencdo apresentava o seguinte quadro: certo nimero
de pafses europeus estava favordvel, ou moderadamente favordvel a essa
mudanga; os Estados Unidos - isolados, na mesma posi¢do em que estavam
em 1883, num isolamento majestitico — preferiam que a conferéncia
diplomadtica ndo seguisse. E comecaram a oferecer todo tipo de obje¢des. Nao
vou entrar no mérito desse episédio distante, s6 narrar o ultimo momento,
que dd um progndstico do que serd a propriedade intelectual nos anos a vir.
Depois de vdrias manobras, conseguiu a delegacdo brasileira resolver o
problema processual que empatou durante 30 dias o inicio da conferéncia.
Votou-se, enfim, ao inicio da conferéncia, aplicando simplesmente o
principio da maioria. Irfamos mudar a Convencdo de Paris por maioria e ndo
por unanimidade. Esse é o ponto central. Votou-se essa proposta, que foi
vencedora, democraticamente, por 113 a 1. O voto isolado era,
evidentemente, o americano. Vencedora a proposta, decide-se mudar o
sistema de propriedade intelectual em todo o mundo por voto de maioria. O
representante americano ergue-se e diz: “Estd tudo muito bom, estd tudo
muito bem, vocés estdo falando em interesses dos paises em
desenvolvimento, em transferéncia de tecnologia, em eqiiidade econdmica,
mas o que me interessa € o interesse das minhas empresas. Aqui ndo estamos
falando de cooperacdo entre pessoas, estamos falando de interesse entre
empresas. E assim é que essa conferéncia nao vai continuar’. E assim, pelo
voto de um contra 113, a conferéncia nunca continuou.”®

Nas ultimas décadas do século XX, o destaque dado pela politica
comercial a protecdo da propriedade intelectual como ndcleo do
desenvolvimento econémico foi decorrente do processo de globalizacao da

8 BARBOSA, Denis Borges. Propriedade intelectual: da Conveng¢do de Paris ao patamar do
novo milénio. Palestra. Workshop Politicas de propriedade intelectual, negociagao, cooperagao
e comercializagdo de tecnologia em universidades e instituicbes de pesquisa: analise e
proposicdes. Rio de Janeiro: Rede de Tecnologia do Rio de Janeiro, Brasilia: ABIPTI, 1998. p.
23-24.
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prépria economia e dos avancos tecnoldgicos. A producdo industrial foi se
modificando para setores vinculados a pesquisa e criatividade, tornando-as
uma filosofia empresarial e um fator determinante de éxito na competicao
mundial. Como conseqliéncia, a circulacdo de mercadoria propiciou a pirataria,
aumentando as tensdes entre os paises industrializados e os emergentes,
onde o sistema de propriedade intelectual era menos desenvolvido ou mesmo
inexistente, posto que os direitos de propriedade intelectual eram um elemento
de competitividade. Revelou-se a intima relacdo entre o comércio internacional
e os direitos de propriedade intelectual, transferindo-se as deliberagdes sobre
esta Ultima do ambito da Organizagcdo Mundial de Propriedade Intelectual
(OMPI) para o Acordo Geral sobre Tarifas e Comércio (GATT). Era necessaria
uma adequada e eficaz protecdo juridica, o que fez surgir o Acordo sobre
Aspectos dos Direitos de Propriedade Intelectual relacionados ao Comércio
(TRIPS).

O Acordo TRIPS representa uma tentativa de regular e proteger
diferentes bens imateriais no mundo. E um acordo complexo, ndo apenas pelo
seu conteudo substantivo e adjetivo, mas pelo enfoque dado ao tema,
vinculando-o a vida econémica e comercial. Representa uma mudanca nos
institutos da propriedade intelectual, dando Ihe outra interpretacdo. O Acordo
possui dois mecanismos basicos contra as infragdes a propriedade intelectual:
a elevacao do nivel de protecdo em todos os Estados membros e a garantia da
observacdo dos direitos de propriedade intelectual. Além disso, estabelece
principios basicos, quanto a existéncia, abrangéncia e exercicio dos direitos de
propriedade intelectual.

O Acordo TRIPS, adotado por ocasidao da Rodada Uruguai do GATT,
em 1994, quando foi criada a OMC, estabelece os padrdes universais minimos
sobre direitos autorais e direitos conexos, marcas, indicagdes geograficas,
desenhos industriais, patentes, topografias de circuitos integrados, protecao de
informacao confidencial (segredos de comércio), controle de praticas de
concorréncia desleal em contratos de licencas, bem como prevé clausulas
sobre procedimentos judiciais e administrativos e outras medidas relativas ao

reforco dos direitos. O objetivo implicito do Acordo TRIPS é uniformizar as
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normas referentes a propriedade intelectual, de sorte que, ao fixar principios e
regras gerais, os Estados Membros da OMC deverdo adequar suas normas
domeésticas.

A negociagcdo do Acordo TRIPS visou complementar convengoes
internacionais existentes sobre a propriedade intelectual, incluindo a
Convencao de Paris para a Protecdo da Propriedade Intelectual. As definicbes
sobre propriedade intelectual no mundo, acordadas na Convencao de Paris,
sdo ainda base e fundamento para toda e qualquer nova norma a ser
aprovada, seja nas relacdes de comércio como no Acordo TRIPS, seja nas
relagdes envolvendo o mundo virtual, como no conflito entre marcas famosas e
nomes de dominio na internet. Entretanto, muito embora o Acordo TRIPS
harmonize parte das normas relativas aos direitos de propriedade intelectual
relacionados ao comércio, deixa ampla margem de liberdade aos Estados para
legislar sobre o tema. Os paises em desenvolvimento estdo cumprindo
plenamente as disposi¢des do acordo desde o dia 12 de janeiro de 2000 °. No
Brasil, a Ata Final da Rodada Uruguai, que institucionalizou a OMC, e demais
acordos conexos, entre eles o TRIPS, foram incorporados ao ordenamento
juridico interno pelo Decreto 1355, de 30/12/1994.

A inclusao do TRIPS nos acordos multilaterais da OMC foi possivel
devido a pressao exercida pelos paises desenvolvidos sobre 0s paises em
desenvolvimento, que esperavam em troca obter ganhos com a liberalizacéao
do comércio de téxteis e vestuario. Mais tarde estes perceberam que o0s
ganhos foram insuficientes e que o TRIPS néo s6 incorporaria uma forma de
patenteamento favoravel aos paises desenvolvidos como também interferiria
drasticamente em seus esforcos para prover tratamento de salude a populagao
de baixa renda para varias doencas, € especialmente a AIDS.
Conseqlentemente, procurou-se revisar o TRIPS em reuniées subsequentes,
sobretudo por ocasido da Quarta Conferéncia Ministerial da OMC, que teve
lugar na cidade de Doha, no Qatar, de 11 a 14 de novembro de 2001, e que foi
concluida com uma “Declaragéo sobre o TRIPS e a saude publica”.

® Acordo TRIPS, artigo 65, § 1 e 2.
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As criticas ao modelo TRIPS concentram-se nos argumentos de que
ele é um acordo formado a partir de uma concepg¢ao capitalista e ocidental das

nocdes de conhecimento, descoberta, exploracdo, inovacao e riqueza.

“Segundo o Artigo 27.1, para ser patentedvel, uma inovagdo deve ter
potencialmente uma aplicag@o industrial. Isto imediatamente exclui todos os
setores que produzem e inovam fora do modo de organizagdo industrial. O
lucro e a acumulag@o de capital sdo os unicos fins da criatividade; o bem
social ndo € mais reconhecido. Sob o controle das corporacdes, ocorre a

desindustrializacdo das producdes em pequena escala nos setores informais

da sociedade”. '

Alega-se que os direitos de propriedade intelectual (DPI), tal como
concebidos pelo Acordo TRIPS, excluem os conhecimentos coletivos, comuns
em comunidades camponesas e indigenas, onde sdo repassados de geragao
para geracao.

“Conforme declara o predambulo do acordo, os DPI sdo reconhecidos apenas
como direitos privados. Isso exclui todos os tipos de conhecimento, idéias e
inovagdes que acontecem nas “terras comunitdrias intelectuais” — nos povos
entre os lavradores, nas florestas entre os povos tribais, e até mesmo nas
universidades entre os cientistas. O acordo sobre os TRIPS é, portanto, um
mecanismo para a privatizacdo das “terras comunitdrias intelectuais” e a
desintelectualizacdo da sociedade civil. A mente se torna um monopdlio das
grandes empresas.”"!

Os paises em desenvolvimento denunciam ainda a tendéncia, em parte
causada pelo modelo TRIPS, de supressao da diversidade local por variedades
patenteadas; de transformagdes na convivéncia ecolégica de organismos
patenteados e geneticamente modificados, afetando a biodiversidade e criando
novas formas de poluicdo; de controle de mercado pelo seleto grupo de
industrias beneficiadas pelo Acordo TRIPS, dificultando novas invengdes
criadas por novas industrias.

Um dos pontos mais dificeis da negociacdo do Acordo TRIPS foi o
tema da protecédo de patentes para remédios, ja que perto de cinqlenta paises

nao conferiam esse tipo de protecdo. A protecao de invengdes biotecnoldgicas

9 SHIVA, Vandana. Biopirataria: a pilhagem da natureza e do conhecimento. Tradugao Laura
Cardellini Barbosa de Oliveira. Petrdpolis: Vozes, 2001. p.32.
" SHIVA, Vandana. Biopirataria: a pilhagem da natureza e do conhecimento. Tradugédo Laura
Cardellini Barbosa de Oliveira. Petrdpolis: Vozes, 2001. p.32.
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também constituia um problema, em razdo da crescente importancia da
aplicagéo da engenharia genética em diferentes campos, como o farmacéutico,
de diagndsticos e desenvolvimento de sementes '*.

O paragrafo primeiro do artigo 27 estabelece a regra geral sobre
patentes'® e representa uma das maiores concessdes feitas pelos paises em
desenvolvimento nas negociacdes do TRIPS, dado que a exclusao das
patentes era permitida para varios produtos e processos, e notadamente
farmacéuticos e alimentos, em muitos paises na época em que a Rodada
Uruguai era proposta'*

Ja os paragrafos 2 e 3 do Artigo 27 trazem as exclusdes para a
patenteabilidade que as legislacdes nacionais estdo autorizadas a estabelecer.
O Artigo 27 § 2 prevé a excecdo com a finalidade de proteger a ordem publica
e a moralidade. E o alento para os paises em desenvolvimento que encontram
nesse dispositivo o Unico instrumento para a resisténcia ao modelo de
patentes. No campo das regras multilaterais relativas a propriedade intelectual
enquanto tematica comercial, a biotecnologia tem a seguinte disciplina juridica,
prevista no Artigo 27 § 3: “Os Membros também podem considerar como nao
patenteaveis: (a) métodos diagnosticos, terapéuticos e cirlrgicos para o
tratamento de seres humanos ou de animais; (b) plantas e animais, exceto
microorganismos e processos essencialmente biologicos para a produgdo de
plantas ou animais, excetuando-se 0s processos nao-biologicos e
microbiolégicos. Nao obstante, os Membros concederdo protecdo a variedades
vegetais, seja por meio de patentes, seja por meio de um sistema sui generis
eficaz, seja por uma combinacdo de ambos. O disposto neste subparagrafo

'> CORREA, Carlos M. “Acordo TRIPS: Quanta flexibilidade ha para implementar os direitos de
patente?”, in DAL Rl JUNIOR, Arno e OLIVEIRA, Odete Maria (Org.). Direito Internacional
Econdémico em Expanséo. Desafios e Dilemas. ljui: Editora Unijui, 2003, p. 363.

'3 Artigo 27.1 “Sem prejuizo do disposto nos paragrafos 2 e 3 abaixo, qualquer invencéo, de
produto ou de processo, em todos os setores tecnoldgicos, sera patenteavel, desde que seja
nova, envolva um passo inventivo e seja passivel de aplicagdo industrial. Sem prejuizo do
disposto no paragrafo 4 do Artigo 65, no paragrafo 8 do Artigo 70 e no paragrafo 3 deste Artigo,
as patentes serdo disponiveis e os direitos patentarios serdo usufruiveis sem discriminacédo
qguanto ao local de invengao, quanto a seu setor tecnolégico e quanto ao fato de os bens serem
importados ou produzidos localmente”.

'* CORREA, Carlos M. “Acordo TRIPS: Quanta flexibilidade ha para implementar os direitos de
patente?”, in DAL Rl JUNIOR, Arno e OLIVEIRA, Odete Maria (Org.). Direito Internacional
Econémico em Expanséo. Desafios e Dilemas. ljui: Editora Unijui, 2003, ps. 361-424, p. 364.
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sera revisto quatro anos apds a entrada em vigor do Acordo Constitutivo da
omcC'.

A Declaragdo de Doha confirmou a existéncia de “flexibilidades” no
TRIPS e, particularmente, em relagéo a aplicacao de dispositivos em licencas
compulsoérias e depauperamento de direitos (“importacdes paralelas”). Embora
a Declaracéo trate de problemas de saude publica e tenha sido adotada para
dar uma resposta aos paises em desenvolvimento em relacdo a matéria, seu
conceito basico — a flexibilidade em acomodar-se a diferentes leis nacionais —
se aplica a todas as areas reguladas pelo Acordo. O principal campo de
controvérsia no contexto Norte-Sul esta na interpretacdo das principais
clausulas do TRIPS relacionadas a lei de patentes.

Conforme visto, o sistema de patentes traduz-se no direito de o
inventor apropriar-se com exclusividade do bem intangivel resultante de sua
criagdo; da mesma forma como € reconhecido o direito exclusivo de
propriedade de um bem tangivel ou material. Como o controle do uso da
invengao pelo detentor da patente deriva do direito de excluir outros de usar a
invencdo, a patente estabelece um poder de monopdlio, por um periodo
determinado, para o seu detentor. Assim, a patente, a partir de sua propria
concepcgao, envolveria uma inconsisténcia ideoldgica ja que sociedades que
favorecem a livre iniciativa através da competicao, encorajam monopolios sob a
forma de patente. Esse € um dos pontos de partida para o debate entre os
paises desenvolvidos e os paises em desenvolvimento™.

Os paises desenvolvidos consideram a patente como o melhor meio de
remunerar 0 investimento privado, ao passo que 0Ss paises em
desenvolvimento tendem a considerar que o monopdlio resultante da patente
pode ser utilizado para a obtencédo de lucros desproporcionais, em prejuizo do
direito da sociedade de usufruir novas tecnologias a baixo custo. O conflito
entre o interesse da sociedade e o interesse privado do detentor da patente é,
pois, uma das principais razées pelas quais alguns paises em desenvolvimento
hesitam em implementar sistemas de protecdo de patentes rigidos. Ademais,

alguns paises em desenvolvimento, como Brasil e india, consideram que a

> POMPEU BRASIL FROTA, Maria Stela. Protecdo de Patentes de Produtos Farmacéuticos: o
Caso Brasileiro. Brasilia: FUNAG/IPRI, 1993, p. 55.
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propriedade intelectual, e a patente em particular, devem ser utilizadas como
instrumento de politica de desenvolvimento, e, portanto, adaptadas as
necessidades de cada pais, dai a exclusdo de determinados setores, como o
de medicamentos, do direito de protecdao. Os paises desenvolvidos, por sua
vez, véem-na como uma protecao a ser aplicada de maneira uniforme em todo
o mundo’®.

Dentre os riscos do sistema de patentes destaca-se a geracado de
abusos monopolisticos, quando o objetivo social da divulgacdo de uma nova
tecnologia ndo € alcangado. Isso ocorre, por exemplo, quando o detentor da
patente decide ndo aplicar sua descoberta na fabricagdo do novo produto
durante o periodo em que detém o monopdlio de seu uso, ou prolonga seu
monopdlio por meio de patenteamento sucessivo de melhoramentos
estratégicos da invencao ou por meio da criagdo de mercado cativo para uma
determinada marca estabelecida durante o periodo de duracdo da patente.
Também a exploragao insuficiente de uma invencdo pode constituir-se em
abuso de monopdlio, porque a producao abaixo das necessidades de consumo
da populagéo pode levar a um preco excessivo do produto. Esse tipo de abuso,
no entanto, é considerado por alguns especialistas como um dos custos
inerentes ao sistema de patentes, uma vez que pertence a esséncia mesma da
patente a faculdade de restringir a competicdo, durante um periodo, e de
permitir que o detentor da patente possa administrar seu preg¢o. Dentre as
formas encontradas para neutralizar esses abusos destaca-se o licenciamento
compulsoério, que autoriza uma terceira pessoa, sob determinadas condicées, a
explorar a invencdo patenteada '’. Esse foi o objeto da “Declaracdo de Doha
sobre 0 Acordo TRIPS e a Saude Publica”. '®

' POMPEU BRASIL FROTA, Maria Stela. Protecdo de Patentes de Produtos Farmacéuticos: o
Caso Brasileiro. Brasilia: FUNAG/IPRI, 1993, p. 55-56.

"7 POMPEU BRASIL FROTA, Maria Stela. Protecdo de Patentes de Produtos Farmacéuticos: o
Caso Brasileiro. Brasilia: FUNAG/IPRI, 1993, p. 56-57.

'® Nao ha davidas de que o texto final da Declaragéo foi o mais dubio, e ndo o melhor. Devendo
contemplar as expectativas de todos, inclusive as dos mais fracos, 0 consenso carrega consigo
a ambiguidade e a contradi¢do. A proposta apresentada na Conferéncia de Doha por Brasil e
India, com o apoio de outros cinqlienta paises em desenvolvimento, antepunha as politicas
publicas de salde ao TRIPS, que protege as patentes de remédios. A oposicdo veio dos
Estados Unidos com o suporte da Suiga, outro pais que abriga empresas transnacionais de
medicamentos. Algumas organizacdes ndo governamentais chegaram a mencionar que se
iniciava um “combate entre os lucros e a vida”. O texto final da Declaragcao dispde que “o
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A Declaracao de Doha representou um importante avangco para a
humanizacdo do Acordo TRIPS. Apesar de direcionada a questdo dos
medicamentos, tornou-se um modelo também para outros temas, como o da
protecdo da biodiversidade do planeta. Tem relevancia para a biotecnologia
porque colocou a funcao social da propriedade intelectual acima dos interesses
comerciais, resgatando a responsabilidade universal e 0 compromisso com a

solidariedade e os direitos humanos. O desafio, agora, € implementa-la.

2.2 DIREITO BRASILEIRO

No que diz respeito ao tema da propriedade intelectual, historicamente,
o Brasil tem se adaptado prontamente aos ditames internacionais, ndo tendo

sido diferente em relacédo aos tratados celebrados no ambito da OMC.

“No contexto de suas obrigacdes com a OMC, o Brasil concluiu, desde 1995,
quando foi a adesdo brasileira ao acordo constitutivo da OMC, a revisdo do
arcabouco juridico relativo a propriedade intelectual. Tivemos a Lei de
Propriedade Industrial em 96, a de cultivares em 97, a de direitos autorais e
softwares em 98 e, estamos com o projeto de circuito integrado em
tramitacio”"’

Quanto ao Acordo TRIPS, especificamente, o Brasil adequou seu direito

interno por meio da Lei 9279, de 14 de maio de 1996: Lei de Propriedade Industrial,

acordo Trips ndo impede e nédo deveria impedir os membros de tomar medidas para proteger a
saude publica. Em conseqiiéncia, enquanto reiteramos nosso compromisso com o acordo
Trips, ndés afirmamos que o acordo deveria ser interpretado e implementado de maneira
consentdnea com o direito dos membros da OMC de proteger a satide publica e, em particular,
de assegurar remédios para todos”. Assim, a Declaracao reafirmou o direito dos Membros da
OMC a aplicagdo dos dispositivos do TRIPS, mas afirmou também que este deveria ser
interpretado de forma a permitir a protegdo da salde publica, o que incluiria o direito a garantia
de licengas compulsoérias para facilitar o tratamento de doengas como a AIDS, a tuberculose e
a maléria. Infelizmente, apo6s cinco reunides formais do Conselho formado por representantes
de varios paises, nao foi possivel tirar a Declaracao de Doha do papel. Um consenso néo pdde
ser alcancado porque a Delegacado dos Estados Unidos queria limitar o alcance da Declaragao
a malaria, tuberculose e AIDS, aceitando, no maximo, a criacdo de uma lista limitada de
doencas infecciosas. Frente ao impasse quanto ao alcance das doengas cobertas, que
interfere diretamente na liberdade de varios paises para produzir e comercializar a pregos mais
baratos medicamentos patenteados, a OMS entende que se esta hoje distante de uma solugao
pratica e factivel para o problema. Assim, o tema foi inserido nas pautas das Conferéncias
Ministeriais da OMC que se seguem.

¥ PINHO, Jane. Planejamento Estratégico da Propriedade Intelectual: 1998-2000. Workshop
Politicas de propriedade intelectual, negociagdo, cooperacdo e comercializagdo de tecnologia
em universidades e instituicbes de pesquisa: analise e proposicoes. Rio de Janeiro: Rede de
Tecnologia do Rio de Janeiro, Brasilia ABIPTI, 1998. p. 41.
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conhecida como Lei de Patentes. Proposta pelo Executivo em 1992 e aprovada pelo
Congresso Nacional apdés quatro anos de intensos debates, a Lei de Propriedade
Industrial o reflete os intimeros lobbies e pressdes sofridos pelo governo e

parlamentares brasileiros durante sua tramitagao.

“O Brasil sofreu fortes pressdes internacionais, notadamente dos Estados
Unidos, por parte das indudstrias quimicas, farmacéuticas e de informatica.
Teve que se sujeitar a retaliagdes e san¢des comerciais, com grande prejuizo
a nossa economia. Figurou, inclusive, na lista dos paises em observagdo. O
interesse internacional era que o Brasil aprovasse uma nova lei de
propriedade industrial, onde privilegiasse as férmulas bioquimicas e
protegesse os direitos autorais no setor de informatica.”*’

A demora na aprovacdo da referida lei deveu-se a mobilizacdo da
sociedade civil brasileira que, dentre outras frentes de trabalho, criou o Férum
para a Liberdade do Uso do Conhecimento. Formado por aproximadamente
300 entidades, como universidades, associacdes de classe, de empregados e
empregadores de industrias nacionais, o Férum realizou inUmeras atividades
para fazer a pressao inversa, criando centros de divulgagéo e discussao sobre
0s impactos negativos que seriam gerados pela aprovacao da lei.

Bautista VIDAL posicionou-se de forma contraria a Lei de Patentes
desde sua génese, alegando ser lesiva aos interesses nacionais. Pode-se
resumir seus argumentos nas seguintes ponderagdes, ainda a respeito do

projeto de lei que lhe deu origem:

o Concentracao dos dispositivos na questdo dos beneficios dos
detentores dos privilégios;

J Eliminagdo quase completa da figura original do inventor ou de
qualquer direito do pesquisador-empregado a vantagens sobre o
invento patenteado, privilegiando as empresas empregadoras;

o Generalizacdo do monopdlio das patentes a todos os setores

produtivos;

% CHINEN, Akira. Know-how e propriedade industrial. Sdo Paulo. Editora Oliveira Mendes,
1997.p .3
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. Diminuicdo dos instrumentos de protecdo da sociedade e das
empresas nao-beneficiadas pelo monopdlio;

J Concessao de privilégios a estrangeiros com efeitos legais
retroativos-pipelines;

J Concessdao de patentes a “microorganismos engenheirados”,
desrespeitando o principio secular de somente se conceder patentes a
invencbes novas, de utilidade produtiva, tendo em vista que os
microorganismos ndo sao objeto de invencao e sim de descoberta na
natureza;

. Impedimento de perspectiva de evolucao tecnolégica nacional ao
provocar o congelamento sobre determinado espaco produtivo com a
protecdo nao justificada de invento patenteado, ao reservar-lhe o
mercado, em regime de monopdlio, por longo periodo de 20 anos —
impedindo 0 avango e 0 progresso;

J Concentracdo na idéia de intervengdo estatal através da
concessao de subsidios e privilégios, que vao gerar monopélios em
beneficio de interesses estrangeiros.?’

Apesar de ser considerada por setores da sociedade civil do Brasil como uma lei
em beneficio do capital estrangeiro, o governo norte-americano nao se considerou
plenamente satisfeito e passou a denunciar que a Lei brasileira de patentes estabelece a
discriminacdo entre a patente estrangeira e a nacional, além de alegar que a exigéncia da
producdo nacional € contrdria ao TRIPS.

Conforme analisado anteriormente, o impasse com os EUA se consolidou
quando o Brasil passou a defender internacionalmente a tese do abuso de direito e do

poder econdmico para recorrer a licenca compulséria, a fim de quebrar as patentes e

2 VIDAL, J. W Bautista. O Esfacelamento da Nacdo. Petropolis: Vozes, 1994. passim (ver
especialmente capitulo Il Lei de Patentes: A chantagem do século). “Pelas circunstancias
praticas de nossa realidade atual, apos longo periodo de recessao e de politicas econdmicas
que a promovem, as patentes privilegiam um restrito clube, do qual estdo excluidas as
empresas de capital nacional. Trata-se de modo de enérgica intervengcdo do Estado que
objetiva entregar setores inteiros de nossa economia ao controle externo, especialmente
aqueles que envolvem a segurancga de vida dos cidadaos,como o farmacéutico e alimentar;
ademais, pelo patenteamento de microorganismos, essa entrega estender-se-a a setores
potencialmente estratégicos de peso mundial, como 0 energético da biomassa,unico caminho
universal para a substituicdo do petréleo, em exaustdo no planeta, e dezenas de outros”.
VIDAL, J. W Bautista. Monopdlio das Patentes. Revista Adusp, maio 1996. p.32.
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garantir a producdo local de medicamentos anti-retrovirais, considerados
excessivamente custosos pelo governo brasileiro. Os EUA recorreram a OMC mas
acabaram retirando a queixa. O Brasil mantém sua proposta original: realizacdo de
acordo de precos diferenciados para os remédios, interpretacdo flexibilizada do TRIPS,
acesso universal, criacdo de um fundo internacional para atender as populacdes pobres,
manutenc¢do de sua legislacao interna.

Em realidade, a Lei 9279 privilegia a fabricacdo no pais do objeto da protecdo
patentdria, tendo em vista que o objetivo dessa politica governamental € promover a
geracdo de empregos e riquezas no territorio brasileiro, e que a protecdo intelectual deve
estar alicercada em um esforco mais amplo de estimulo a pesquisa e a inovagdo
tecnoldgica no pais, além da busca de capacitacdo para geracao de produtos e processos
tecnologicamente mais avangados em todas as dreas do conhecimento.

Conceitualmente, a patente ndo € direito absoluto, ao contrdrio, desde sua
origem obedece a limitagdes e condigdes: territorialidade, prazo de vigéncia, novidade,
atividade inventiva, aplicac@o industrial, possibilidade de salvaguardas para equilibrar
direitos e obrigacdes e, no caso do Brasil, do mandamento constitucional de
subordinagdo da propriedade, inclusive a intelectual, a sua fungdo social.

No entanto, as regras de livre comércio, em especial aquelas do Acordo TRIPS,
impdem limites a essa politica nacional, seja porque a produgdo local pode ser
insuficiente para atender a demanda, caracterizando sua inviabilidade econdmica, seja
porque a fabricacao local pode representar perda de qualidade, aumento de custo e preco
ou transferéncia de subsidios ao fabricante.

Assim, a possibilidade de que a Lei de Propriedade Industrial efetivamente
contribua para a formulacdo e a execucdo de politicas, como instrumento para indugao
de investimentos e empregos, diz particularmente respeito ao tratamento dispensado a
trés matérias: a exploracdo local do objeto da patente (fabricacdo local versus
importagdo irrestrita), a importacao paralela (importagdo direta pelo titular ou licenciado
versus importacao por terceiros) e a licenga compulsoria para o titular da patente que

ndo estiver explorando seu objeto no territério nacional.
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O artigo 68 ?? da Lei é fruto de complexa engenharia politica e juridica,
decorrente de ampla e prolongada negociacédo no seio do Executivo e no
Congresso Nacional. A solucao adotada por esse dispositivo € intermediaria e
associa as questbes da fabricacdo local, importacdo paralela e licenca
compulsoria.

No inicio da tramitacdo da Lei de Propriedade Industrial, o Executivo
pretendia privilegiar a fabricacdo local e, ao mesmo tempo, permitir a
importacado paralela do objeto da patente (a chamada exaustao internacional de
direitos). Com o aprofundamento dos debates no Congresso Nacional,
percebeu-se o conflito entre os dois mecanismos e houve uma mudanca de
posicao no sentido de adotar-se a exaustdo nacional, sabidamente de dificil
defesa no contexto internacional. Considerou-se, a época, 0s possiveis
conflitos que adviriam no plano internacional, dado o potencial de
interpretagbes divergentes face a dimensdo dos interesses econémicos em
jogo, tendo-se concluido que a engenharia do artigo 68, conjugado com os
artigos 42, 43 e 74, seria defensavel face aos acordos internacionais, inclusive
o Acordo TRIPS, entre outros. As razdes que fundamentaram essa conclusao
sao as seguintes:

A exploracao local do objeto da patente é uma exigéncia absoluta do
artigo 5° da Convencao de Paris e, segundo a tradicdo predominante dos
intérpretes daquela Convencao e o interesse dos paises em desenvolvimento,

%2 Segao I, Da Licenca Compulséria, Art. 68. “O titular ficara sujeito a ter a patente licenciada
compulsoriamente se exercer os direitos dela decorrentes de forma abusiva, ou por meio dela
praticar abuso de poder econdémico, comprovado nos termos da lei, por decisdo administrativa
ou judicial. § 12 Ensejam, igualmente, licenca compulséria: | - a ndo exploracdo do objeto da
patente no territdrio brasileiro por falta de fabricagao ou fabricagao incompleta do produto, ou,
ainda, a falta de uso integral do processo patenteado, ressalvados os casos de inviabilidade
econdmica, quando sera admitida a importagéo; ou Il - a comercializagao que ndo satisfizer as
necessidades do mercado. § 2° A licenga s6 podera ser requerida por pessoa com legitimo
interesse e que tenha capacidade técnica e econGmica para realizar a exploragéo eficiente do
objeto da patente, que devera destinar-se, predominantemente, ao mercado interno,
extinguindo-se nesse caso a excepcionalidade prevista no inciso | do paragrafo anterior. § 3°
No caso de a licenga compulséria ser concedida em razao de abuso de poder econémico, ao
licenciado, que propde fabricagdo local, sera garantido um prazo, limitado ao estabelecido no
art. 74, para proceder a importagao do objeto da licenca, desde que tenha sido colocado no
mercado diretamente pelo titular ou com o seu consentimento. § 42 No caso de importagao
para exploragdo de patente e no caso da importagdo prevista no paragrafo anterior, sera
igualmente admitida a importagédo por terceiros de produto fabricado de acordo com patente de
processo ou de produto, desde que tenha sido colocado no mercado diretamente pelo titular ou
com o seu consentimento. § 5° A licenga compulséria de que trata o § 1° somente sera
requerida apds decorridos 3 (irés) anos da concesséo da patente.
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explorar localmente significa fabricar. Na inteligéncia do artigo 5° a mera
importacdo pode gerar licenca compulsoria, nos seguintes termos: “cada um
dos paises contratantes tera a faculdade de adotar medidas legislativas
prevendo a concessdo de licencas obrigatdrias para prevenir abusos que
poderiam resultar do exercicio do direito exclusivo conferido pela patente como,
por exemplo, a falta de exploracdo’. A falta de exploracéao sem razdes legitimas
configura abuso. Por outro lado, a revisdo de Estocolmo da Convengéo de
Paris concluiu que “a caducidade da patente so podera ser prevista nos casos
em que a concessdo da licenca obrigatoria ndo tenha sido suficiente para
prevenir tais abusos”. Conforme a interpretagdo a contrario senso, nos termos
do principio inclusio unius exclusio alterius, a exploragdao por importacdo, quer
dizer, a falta de fabricacdo local, ndo pode ser considerada como causa de
caducidade. Portanto, pode ensejar licenga compulsoria.

A exploragdo do mercado brasileiro por meio exclusivamente da
importacdo, ao reduzir a industrializacdo local, inibe alguns dos preceitos do
TRIPS mais caros aos paises em desenvolvimento, quais sejam: artigo 7
(Objetivos) —“A protecdo e a aplicacdo de normas de protecdo dos direitos de
propriedade intelectual devem contribuir para a promog¢do da inovagao
tecnoldgica e para a transferéncia e difusdo de tecnologia, em beneficio mutuo
de produtores e usuarios de conhecimento tecnolégico e de uma forma
conducente ao bem-estar social e econémico e ao equilibrio entre direitos e
obrigacbes”; e artigo 8.2 (Principios) —“Desde que compativeis com o disposto
neste Acordo, poderdo ser necessarias medidas apropriadas para evitar o
abuso dos direitos de propriedade intelectual por seus titulares ou para evitar o
recurso a praticas que limitem de maneira injustificavel o comércio ou que
afetem adversamente a transferéncia internacional de tecnologia’.

As prescricobes de TRIPS foram plenamente incorporadas na Lei
9.279/96, sendo, todavia, descabivel a expectativa de aplicacdo direta do
TRIPS no sistema juridico brasileiro, ja que o TRIPS determina que os Estados
legislem livremente, respeitando certos padrées minimos. A construgdo do
artigo 68 da Lei 9.279/96 observou fielmente as disposicdes da Convencéao de

Paris e do TRIPS, em consonancia com as expectativas das politicas industrial

Revista Brasileira de Direito Internacional, Curitiba, v.4, n.4, jul./dez.2006



23

e de ciéncia e tecnologia do pais. Sua inobservancia constitui abuso penalizado
por meio da licengca compulséria.

O artigo 27 do TRIPS nao proibe a licenca compulséria, mas a
discriminagdo quanto ao fato de os bens serem importados ou produzidos
localmente. Tampouco o artigo 31 veda a concessao de licencas compulsorias
em razao de ndo uso da patente. Por forca da Convencao de Paris, ndo existe
discriminagao quando a lei de um pais da idéntico tratamento ao seu nacional e
a um estrangeiro, beneficiario da Convencao. O que nunca foi considerado
discriminatério por este diploma nao passara a sé-lo sob o TRIPS.

Por outro lado, o artigo 6 do TRIPS dispbde que “Para os propdsitos de
solugdo de controvérsias no marco deste Acordo, e sem prejuizo do disposto
nos artigos 3 e 4 (tratamento nacional e tratamento de nacado mais favorecida),
nada neste Acordo sera utilizado para tratar da questdao da exaustdo dos
direitos de propriedade intelectual’.

A Lei de Propriedade Industrial brasileira associa de forma inédita os
trés mecanismos — fabricagao local, licengca compulséria e importacao paralela,
privilegiando a fabricagao local da patente sempre que economicamente viavel
sua producao em territorio nacional, em face do mercado brasileiro, facultando
alternativamente a importacdo nao exclusiva do titular e evitando, assim, a
criacao de reserva de mercado ou monopolio de importagéao.

A importacdo do objeto da patente somente ocorrera caso se verifique
a inviabilidade econ6mica de sua fabricagdo no Brasil (artigo 68, § 12, I),
porém, tal autorizacdo estende-se ndo apenas ao titular da patente, mas
também aos seus concorrentes. Desde que o titular esteja importando em
decorréncia de inviabilidade econémica, qualquer empresa também podera
importar o objeto da patente. Assim, o mérito do artigo 68 nao é propriamente
exigir a fabricacdo local, mas impedir que haja monopdlio de importacao - a
importacédo incide como sancao para quem injustificadamente nao fabrica no
Brasil.

Assim, incide a licenca compulséria em quaisquer das condi¢des
previstas no artigo 68, ou seja, caso se verifique abuso de direito ou de poder

econdmico; a nao exploracdo do objeto da patente no territrio brasileiro por
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falta de fabricacdo ou fabricacdo incompleta do produto, ou, ainda, a falta de
uso integral do processo patenteado; ou quando a comercializacdo nao
satisfizer as necessidades do mercado. Ficam ressalvados os casos de
inviabilidade econ6mica, quando sera admitida a importagédo - e, nesse caso,
sera igualmente admitida a importacao por terceiros.

A licenca compulséria foi criada para evitar abusos no exercicio do
direito de exploracéo exclusiva da patente e sua concessao limita-se aos casos
de insuficiéncia de exploracdo; dependéncia de patentes; exercicio abusivo;
abuso de poder econbmico; interesse publico ou situacdo de emergéncia
nacional. Segundo a lei, a capacidade técnica e econémica para a realizacao
eficiente do objeto da patente e o legitimo interesse do requerente sao
indispensaveis para seu requerimento, que sé pode ocorrer depois de 3 anos
da concesséo da patente. A licenca podera ser declarada caduca, gerando a
perda do direito e 0 dominio publico da patente se, depois de 2 anos, tal licencga
nao se revelar suficiente para prevenir ou sanar os abusos ou desuso, salvo
motivo justificado.

O artigo 68, conjugado com os artigos 42, 43 e 74, afasta a concessao
da licengca compulséria para terceiros se o titular da patente estiver explorando
regularmente o objeto protegido, demonstrando a viabilidade econémica da
fabricacdo no pais. O sentido desse dispositivo é sujeitar o titular a sancao - o
que, de fato, caracteriza a licenca compulséria - apenas na ocorréncia de
abuso de poder econémico.

A falta de fabricagdo pelo titular fundamentada em inviabilidade da
escala de producdo nao configura um abuso passivel dessa penalidade e,
visando garantir o atendimento do mercado brasileiro nas condicbes de
qualidade e preco do mercado internacional, é facultada a importagdo do
produto, ndo apenas ao titular, mas também a terceiros - a chamada
importacéo paralela.

Privilegia-se, assim, a fabricacdo local, sem, no entanto, impedir a
importacdo do produto patenteado pelo titular ou por terceiros caso a producao
local se mostre economicamente inviavel em termos de economia de escala.

Além desse caso, a Lei de Propriedade Industrial admite a concessao de

Revista Brasileira de Direito Internacional, Curitiba, v.4, n.4, jul./dez.2006



25

licencas compulsérias para que terceiros possam explorar a patente nos casos
ja citados, como por exemplo, de emergéncia nacional, interesse publico,
abuso de direito ou de poder econémico pelo titular da patente, nos limites
fixados pelo Acordo TRIPS.

Cabe lembrar a regra bésica da exaustado internacional (uma vez
colocado o produto no mercado pelo titular da patente ou seu licenciado, ele
nao pode impedir a livre circulagdo). A legislagao brasileira foi além e adotou
um nivel mais alto de protecdo para o titular, concedendo a exaustao nacional,
com vistas a estimular a producdo local e a transferéncia de tecnologia -
consoante os artigos 7 e 8 do TRIPS -, por entender que o mero depdésito da
patente no Brasil se, por um lado, € mecanismo de difusdo da informacéo e do
conhecimento, por outro, ndo € suficiente para assegurar a efetiva
transferéncia da tecnologia, que s6 se verificaria efetivamente mediante a
fabricacao local do objeto da patente. Se o titular decide nao fabricar o produto
no pais, optando por importa-lo, ele estara desatendendo o interesse do pais -
que lhe concede um titulo para exploracdo monopolistica do mercado nacional
- em seu desenvolvimento tecnolégico e o interesse da sociedade no estimulo
a inovagdao. Sendo assim, passa a desmerecer a protecdo ampliada,
retornando-se a regra geral da exaustdo internacional. Ndo obstante, nao
havera prejuizo para o titular da patente, pois o produto importado - por ele
mesmo e por terceiros - tera sido produzido e vendido por ele mesmo no
mercado internacional. Nao h& prejuizo para o titular nem violagdo do TRIPS
nessa conversao da exaustao nacional em internacional.

Quando o direito brasileiro estabelece mecanismos de salvaguarda,
como a licenga compulsoéria, ele esta tentando resgatar a funcédo social do
capitalismo, o que é legitimo. A lei de patentes brasileira ndo é conflitante com
o TRIPS, pois os dois instrumentos legais prevéem a existéncia de
mecanismos de salvaguarda, justamente para evitar o abuso do poder
econdmico. O direito a propriedade nado pode prescindir seu aspecto social e
ético.

Nossa conclusdo é de que a lei brasileira ndo fere a legislacao

internacional. Para chegar a esse entendimento, é preciso avaliar o contexto
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todo e o conjunto de situacdes envolvidas na disputa. A lei de patentes diz que
o dono da patente deve explora-la mediante produgédo no territorio brasileiro.
De um modo geral, isso nao acontece, e os remédios sao importados, muitas
vezes com precos altissimos. E o0 dono da patente ndo pode simplesmente se
negar a fabricar e a dar licenca para produzir no Brasil. Nessa situacao
concreta e especifica, isso pode ser considerado um abuso de direito, 0 que
representa um fundamento juridico legitimo para que o Brasil possa recorrer
aos artigos 68 e 71 da sua lei de patentes, que prevé a licenga compulséria em
caso de “emergéncia nacional ou abuso econdmico”. Nesses casos, 0 proprio
TRIPS, embora nao exija a fabricacédo local, prevé para cada Estado o direito
de estabelecer salvaguardas para corrigir o abuso do poder econémico.

Ainda que as multinacionais farmacéuticas decidissem produzir em
territério brasileiro, o Brasil poderia recorrer a tese do abuso do poder
econbémico. O abuso do poder econdmico pode se caracterizar e concretizar de
diversas maneiras, sendo que uma delas diz respeito a fabricacao local. Existe
também a questdo dos precos altos. Em outras situacdes, a producao local
pode ser mais cara. E preciso avaliar todo o contexto para verificar se ha abuso
do poder econédmico ou néo.

Segundo nossa interpretagdo, o TRIPS permite a conclusdo de que
assiste razdo ao Brasil. Nao ha duvidas de que uma avaliagdo mais
conservadora podera se afastar um pouco dessa linha e afirmar, por exemplo,
que o TRIPS nao prevé a fabricacdo local. Mesmo que se chegue a essa
situacdo, a sociedade brasileira ndo vai perder nada, ja que os grandes
laboratérios nunca produziram aqui, e porque seria uma boa oportunidade de o

Brasil estimular a industria nacional a preencher esse vazio.

3 DIREITOS DE PROPRIEDADE INTELECTUAL RELATIVOS A
BIOTECNOLOGIA EM GENES HUMANOS

A questdo dos direitos de propriedade intelectual em relacdo a
biotecnologia em genes € bastante complexa e divide seus estudiosos em dois
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grupos. O primeiro engloba os que defendem a sua concessao por agirem

como forma de protecéo e de retorno a todo investimento realizado.

“As empresas de todo o mundo vém voltando a atencdo para a moderna
biotecnologia como uma das dreas mais promissoras de criagdo de novos
produtos. Isso muitas vezes realiza-se através dos préprios esforcos de
pesquisa das empresas, criando pequenas empresas especializadas,
colaborando com institutos universitirios ou combinando essas
possibilidades. Indubitavelmente, para tudo isso, a eficaz protecio das
patentes é um requisito preliminar para obter a necessiria recompensa de
atividades cada vez mais caras e complexas.”*

O segundo grupo € composto por aqueles que condenam o
patenteamento de genes ao entenderem que a biotecnologia deve basear-se
em outros parametros. “Cremos que 0s seres vivos ndo se encaixam bem nos
rigidos esquemas das patentes, criadas fundamentalmente para produtos
industriais inanimados”?*

Questiona-se se a escassa regulamentacdo juridica existente
atualmente, feita a partir do modelo TRIPS, é compativel com os valores que
informam especificamente a biotecnologia em genes, tendo em vista que se
concentra no carater comercial das pesquisas, tratando o assunto a partir da
Otica do direito de propriedade, envolvendo a concessdo de patentes, os
direitos de exploracdo da propriedade intelectual (copyrigths), a
disponibilizagdo dos materiais, informagdes e resultados obtidos, o segredo
comercial, etc.

Ora, se o trabalho na area de biotecnologia, em termos genéricos,
pode ser patenteado quando resulta em invencédo, automaticamente surge o
tema das patentes dos seres vivos objetos de tais acbes humanas. A
insuficiente abordagem juridica e a necessaria fundamentacao ética
preocupam ainda mais quando se trata do patenteamento de genes, seja de
ser humano seja de qualquer outra forma de vida. As sequiéncias de DNA, até

entdo, foram objeto de apropriacdo de seu investigador, por se tratar de

# GUGERELL, Christian. A protecdo legal das descobertas genéticas e a patenteabilidde dos
organismos vivos manipulados. O escritorio europeu de patentes em Munique. CASABONA.
Carlos Maria Romeo (org). Biotecnologia, Direito e Bioética. Perspectivas em Direito
Comparado. Belo Horizonte: Del Rey e PUC Minas, 2002. p. 263.

2 SANTOS, Maria Celeste Cordeiro Leite. O Equilibrio de um péndulo. Bioética e a Lei:
implicagbes médico-legais. Sao Paulo: Icone Editora, 1998, p. 205.
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produto de um processo tecnolégico. Mas ha quem defenda a
insustentabilidade desse entendimento, tratando-se de mera descoberta de
algo ja existente na natureza viva.

Em relacdo a manipulacdo em genes de animais e vegetais, BURILLO
destaca as grandes transformacdes realizadas através da manipulagdo de
genes e cromossomos € da remocgao do nucleo da célula para obtencdo de
todo tipo de informacao genética, permitindo o neoproduto (producéo nova), o
aloproduto (producao nunca antes obtida na espécie) e também o diagnéstico,
prevencao ou tratamento de determinada doenca. Inumeras séo as aplicacoes
das técnicas de DNA recombinante em animais e vegetais, tais como
identificacdo da variedade ou raga (0 que também acontece em relacdo ao
homem); detectacdo de genodtipos com vantagens produtivas (aumento de
producédo de leite, determinacdo do sexo dos embrides, etc.), diagnostico de
enfermidades e rastreamento de agentes patogénicos, em relacdo a doencas
hereditarias ou infecciosas e parasitarias. Sdo os melhoramentos ou, nas

palavras do autor, as “ novas combinagdes”. Além disso, estdo sendo
desenvolvidos novos organismos a partir da alteracdo em partes do DNA,
modificando-o ou substituindo por outro, natural ou produzido em laboratério.
Sao as denominadas “verdadeiras transformacdes™.

Sobre o tema dos direitos de propriedade intelectual dos trabalhos com
animais ou vegetais, as legislacbes dos paises tendem a considerar
patentedveis aqueles organismos transgénicos mas nao 0s organismos
naturais, ou partes deles. Tal configuragao juridica ndo leva em conta os riscos
e problemas encontrados em tais manipulacées, como o sofrimento causado
aos animais e o perigo do esgotamento da biodiversidade, tanto em relacao as
espécies animais quanto vegetais.

No que diz respeito aos genes humanos, a discussédo torna-se ainda
mais acirrada. De um lado posicionam-se os que defendem o patenteamento

de genes humanos, a partir da idéia do progresso técnico e cientifico que ele

% BURILLO, lsaias Zarazaga. Biotecnologia genética Ana agricultura € na pecudria (da
producéo a /a carte As novas normas ético-juridicas). CASABONA. Carlos Maria Romeo (org).
Biotecnologia, Direito e Bioética. Perspectivas em Direito Comparado. Belo Horizonte: Del Rey
e PUC Minas, 2002. p. 227-261 passim.
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pode representar. Alegam que tratamentos e medicamentos extremamente
importantes para a vida das pessoas s6 existem porque houve a concessao de
patentes de genes humanos. Empresas biotecnoldgicas sdo as maiores
defensoras dessa tese, afirmando que as patentes geram receitas que, por sua
vez, permitem o investimento em novas pesquisas. “Assim como a concessao
de patentes de medicamentos normais € moralmente aceita pela sociedade, do
mesmo modo devem ser tratados os produtos génicos e as células que os
contém e sejam Uteis na terapia génica somatica.”

Por outro lado, doutrinadores questionam o que denominam de visao
mercadoldgica dos defensores das patentes de genes humanos. “O conceito
global de direitos humanos é ameacado, ja que ndao s6 os seres humanos,
como partes de seu corpo, poderdo ser exclusiva propriedade dos titulares de
patentes. Entre as razdes éticas ao ndo-patenteamento de formas vivas, esta o
fato de que a vida ndo é uma mercadoria sobre a qual se possam conceder ou
ostentar direitos ou monopélios.”?®

Existem, ainda, correntes menos radicais. Uns defendem a concesséao
de patentes sobre genes cujas fungdes estejam definitivamente conhecidas e
cuja utilidade seja identificada. Outros incluem a questdo no Direito da
Personalidade, sendo uma prerrogativa inerente a pessoa humana e cabendo
unicamente a ela decidir por conhecer sua identificacdo genética ou dividir tal
conhecimento com alguém, inclusive seu médico.

A terapia génica tem sido aceita quando realizada nas células
somaticas, para tratar exclusivamente de determinadas doencas genéticas
graves, afastando a hipétese para fins industriais ou comerciais. Nesse caso, a
patente é concedida, apesar dos riscos relacionados ao desvirtuamento de sua
utilizacdo. Ja a terapia génica em células reprodutoras, cujas consequiéncias
podem atingir as futuras geracodes, deve ser analisada com mais cautela. Ainda
nao existem instrumentos suficientes e seguros para sua realizacdo, de modo
que toda promessa de concessdo de direitos de propriedade intelectual nessa
area deva ser proibida.

% SANTOS, Maria Celeste Cordeiro Leite. O Equilibrio de um péndulo. Bioética e a Lei:
implicagbes médico-legais. Sao Paulo: Icone Editora, 1998, p. 205.
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O tema mais complexo da questdo da biotecnologia é, no entanto, o
menos controverso: a clonagem humana. As legisla¢des, em geral, proibem a
clonagem para reprodugdo humana, afastando qualquer possibilidade de
apropriacao de seu resultado. No entanto, o assunto esta longe de ser pacifico
haja vista a insisténcia de alguns cientistas na sua realizacao.

Tendo em vista se tratar de mecanismos que podem trazer
consequéncias também benéficas para a saude humana, alguns estudiosos e
certas legislacbes tém admitido a clonagem de embribes humanos para
pesquisas médicas, com fins sempre terapéuticos. A idéia € fazer transplantes
de clones tecidos ou 6rgdos desenvolvidos a partir de células da prépria
pessoa que deles necessita.

A Legislagao Brasileira ainda ndo tem o alcance e profundidade que o
tema merece. A Constituicdo Federal ndo trata especificamente do tema aqui
abordado e, na parte da “Ordem Social”’, estabelece apenas que “A saude é
direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e
econbmicas que visem a reducao do risco de doencas e de outros agravos e
ao acesso universal e igualitario as acbes e servicos para sua promogcao,
protecdo e recuperagdo.” (art. 196). Ha quem veja nesse dispositivo a
permissdo para realizagdo de terapias genéticas no Brasil?’, assim como o
capitulo sobre meio ambiente (art. 225 e seguintes, mencionados na
sequéncia).

A Lei de Patentes exclui do rol de invencbes os seres vivos naturais ou
partes deles, inclusive o genoma, mas permite o patenteamento de seres

transgénicos, conforme artigo 10, IX e artigo 18, abaixo transcritos:

Art. 10 - Nio se considera inven¢do nem modelo de utilidade:

I - descobertas, teorias cientificas e métodos matematicos;

II - concepg¢des puramente abstratas;

IIT - esquemas, planos, principios ou métodos comerciais, contdbeis,
financeiros, educativos, publicitdrios, de sorteio e de fiscalizagao;

= que o Estado brasileiro, os Poderes Publicos, ndo podem ser omissos diante dos avangos

cientificos que podem dar lugar a melhoria da situacdo de saude, portanto, da condicdo do
direito a vida, mas que, deve assegurar, por forca da Constituicido Federal, o acesso as
terapias geneticas que geram melhoras substanciais no estado de saude da populagéo
brasileira.” ALARCON, Pietro de JesUs Lora. Patrimbénio Genético Humano e sua protegdo na
Constituicdo Federal de 1988. Sao Paulo Editora Método. 2004. p. 288.
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IV - as obras literdrias, arquitetdnicas, artisticas e cientificas ou qualquer
criacdo estética;
V - programas de computador em si;

VI - apresentacdo de informacdes;

VII - regras de jogo;

VIII - técnicas e métodos operatdrios, bem como métodos terapéuticos ou de
diagndstico, para aplicagdo no corpo humano ou animal; e

IX - o todo ou parte de seres vivos naturais e materiais bioldgicos
encontrados na natureza, ou ainda que dela isolados, inclusive o genoma ou
germoplasma de qualquer ser vivo natural e os processos bioldgicos
naturais.

Art. 18 - Nio sdo patentedveis:

I - o que for contrdrio a moral, aos bons costumes e a seguranga, a ordem e a
saude publicas;
IT - as substincias, matérias, misturas, elementos ou produtos de qualquer
espécie, bem como a modificaciio de suas propriedades fisico-quimicas e os
respectivos processos de obtengdo ou modificagdo, quando resultantes de
transformacao do nicleo atdmico; e

III - o todo ou parte dos seres vivos, exceto 0s microorganismos transgénicos
que atendam aos trés requisitos de patenteabilidade - novidade, atividade
inventiva e aplicagdo industrial - previstos no art. 8o. e que ndo sejam mera
descoberta.

Parédgrafo tnico - Para os fins desta lei, microorganismos transgénicos sao
organismos, exceto o todo ou parte de plantas ou de animais, que expressem,
mediante intervencdo humana direta em sua composicdo genética, uma
caracteristica normalmente ndo alcancdvel pela espécie em condicdes
naturais. (grifamos)

A Lei de Biosseguranca (Lei 11.105, de 24/03/2005) né&o trata
especificamente da propriedade intelectual mas cria uma ampla estrutura para
a efetivacdo do artigo 225, paragrafo 1°., incisos Il, IV e V da Constituigdo
Federal®®. Assim, estabelece normas de seguranca e mecanismos de
fiscalizagdo de atividades que envolvam organismos geneticamente

modificados (OGM) e seus derivados, cria o Conselho Nacional de

% Art. 225 - Todos tém direito a0 meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso
comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e a
coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes e futuras geragoes.

§ 12 - Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder Publico:

| - preservar e restaurar os processos ecologicos essenciais e prover 0 manejo ecoldgico das
espécies e ecossistemas;

Il - preservar a diversidade e a integridade do patriménio genético do Pais e fiscalizar as
entidades dedicadas a pesquisa e manipulacao de material genético;

[Il - definir, em todas as unidades da Federagdo, espagos territoriais € seus componentes a
serem especialmente protegidos, sendo a alteragdo e a supressao permitidas somente através
de lei, vedada qualquer utilizagcdo que comprometa a integridade dos atributos que justifiquem
sua protegéo;

IV - exigir, na forma da lei, para instalagdo de obra ou atividade potencialmente causadora de
significativa degradagao do meio ambiente, estudo prévio de impacto ambiental, a que se dara
publicidade;

V - controlar a producdo, a comercializacdo e o emprego de técnicas, métodos e substancias
gue comportem risco para a vida, a qualidade de vida e 0 meio ambiente (...)
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Biosseguranga (CNBS), reestrutura a Comissdo Técnica Nacional de
Biosseguranca (CTNBio)® e dispde sobre a Poliica Nacional de
Biosseguranga (PNB) de um modo geral. Em outras palavras determina a
legalidade das sementes transgénicas, a permissao da pesquisa com células-
tronco de embriées humanos, o uso dos embrides estocados ha pelo menos
trés anos e a proibicdo da clonagem humana.*°

Em relacdo ao polémico assunto da producdo e comercializacao de
organismos geneticamente modificados, ou seja, aqueles produtos acrescidos
de um novo gene ou um fragmento de DNA a fim de que produza uma
determinada caracteristica (como resisténcia maior ou alteragdo de seu valor
nutricional), a lei define que a CTNBio deve analisar tecnicamente o pedido
para o plantio do transgénicos cabendo a um conselho de ministros, ao final,
analisar se deve permitir ou ndo a comercializacao do produto.

Regulamentacdo posterior por decreto presidencial definiu que a
liberacao comercial de transgénicos dependeria dos votos favoraveis de dois
tercos dos 27 membros da CTNBio. O quorum de maioria qualificada dificultou
os trabalhos (desde a regulamentacdo da Lei de Biosseguranga, nenhuma
variedade geneticamente modificada havia sido autorizada) entdo o Congresso
aprovou uma lei, sancionada pelo Presidente Lula, apesar da resisténcia do
Ministério do Meio Ambiente, reduziu de 18 para 14 o numero de votos
necessarios as autorizagoes.

A outra polémica da Lei versa sobre pesquisas cientificas com células-
tronco, enquanto células neutras que ainda nao possuem caracteristicas que
as diferenciem em relacao a partes do corpo humano e que podem ser usadas
para gerar um outro 6rgao. A nova legislagdo permite a pesquisa em células-

# Os senadores modificaram a proposta da Camara dos Deputados e o projeto final concedeu
mais poderes a Comissédo Técnica Nacional de Biosseguranga (CTNBio), em detrimento ao
Conselho Nacional de Biosseguranga (CNBS), um érgéao politico com influéncia dos Ministérios
da Saude e Meio Ambiente.

% Art. 1°. da Lei 11.105: Esta Lei estabelece normas de seguranca e mecanismos de
fiscalizagdo sobre a construgdo, o cultivo, a produgdo, a manipulacdo, o transporte, a
transferéncia, a importacédo, a exportagéo, o0 armazenamento, a pesquisa, a comercializagao, o
consumo, a liberagdo no meio ambiente e o descarte de organismos geneticamente
modificados — OGM e seus derivados, tendo como diretrizes o estimulo ao avancgo cientifico na
area de biosseguranca e biotecnologia, a prote¢ao a vida e a salde humana, animal e vegetal,
e a observancia do principio da precaugao para a prote¢cdao do meio ambiente.
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tronco de embrides obtidos por fertilizacao in vitro e congelados ha mais de trés
anos, desde que haja autorizacao expressa dos pais.

Até o advento da Lei, no Brasil, as pesquisas no pais se limitavam as
células do corddao umbilical e da medula 6ssea, as quais, entretanto, dao
origem a alguns tecidos do corpo, somente.

A permissdo para a realizacdo de pesquisas com células-tronco
embrionarias humanas decorre do artigo 5° da lei:

Art. 50 E permitida, para fins de pesquisa e terapia, a utiliza¢io de células-
tronco embriondrias obtidas de embrides humanos produzidos por fertilizagio
in vitro e ndo utilizados no respectivo procedimento, atendidas as seguintes
condicdes:

I — sejam embrides invidveis; ou

II — sejam embrides congelados hd 3 (trés) anos ou mais, na data da
publicacdo desta Lei, ou que, ja congelados na data da publicacdo desta Lei,
depois de completarem 3 (trés) anos, contados a partir da data de
congelamento.

§ 1o Em qualquer caso, € necessario o consentimento dos genitores.

§ 20 Instituicdes de pesquisa e servigos de saide que realizem pesquisa ou
terapia com células-tronco embriondrias humanas deverdo submeter seus
projetos a apreciacdo e aprovacdo dos respectivos comités de ética em
pesquisa.

§ 30 E vedada a comercializacio do material biolégico a que se refere este
artigo e sua pratica implica o crime tipificado no art. 15 da Lei no 9.434, de 4
de fevereiro de 1997. (Art. 15. Comprar ou vender tecidos, 6rgdos ou partes
do corpo humano: Pena - reclusdo, de trés a oito anos, e multa, de 200 a 360
dias-multa. Pardgrafo unico. Incorre na mesma pena quem promove,
intermedeia, facilita ou aufere qualquer vantagem com a transacao).

Ocorre, porém, que essa clausula esta sendo questionada por uma
acao do Ministério Publico Federal, de iniciativa do ex-procurador-geral Claudio
Fonteles, sob a alegacédo de que a destruicdo de embrides viola o "direito a
vida", assegurado pela Constituicdo Federal, tendo em vista que os embrides
congelados por mais de trés anos em clinicas de fertilizagdo podem ser
utilizados nas pesquisas mas, caso ndo o sejam, vao permanecer congelados
ou serdo descartados. A Constitucionalidade da Lei estd sendo analisada pelo
Supremo Tribunal Federal.

A necessidade de incorporacao dos diversos pontos de vista a cerca da
biotecnologia, incluindo a opinido dos paises em desenvolvimento, e a urgéncia
da inclusdo do aspecto ético nesse debates fez surgir algumas iniciativas
importantes, tais como a realizacado das Conferéncias Norte-Sul da Unesco, e a
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criagao de organismos nos Estados Unidos, tal como o ELSI: Ethical, Legal and
Social Issues Program, e a ELSA Ethical, Social and Legal Aspects, do
Programa Biomed, da Unido Européia.

Apesar de alguns avancgos, muitas perguntas ainda ficam sem resposta
em relacdo ao tema objeto desse estudo. LEITE SANTOS instiga-nos:

“Na atualidade, o conhecimento das estruturas relativas a genética segue nas
maos de poucos. Ndo conhecemos o que hd de justica essencial nos contratos
e intercAmbios relativos a concessdes de patentes. Respeita-se a dignidade
humana de todas as pessoas igualmente nos contatos, compromissos e
transagdes econdmicas? Que medidas preventivas controlam a possibilidade
de que empresas de produtos genéticos ou de investigacdo genética sejam
objeto de aquisi¢do ou tomadas de controle por parte de outras empresas,
amistosas ou nio, que podem conduzir a monopdlios e conglomerados?

O que fard a concessdo de patentes de genes para favorecer as investigacdes
futuras? A investigacdo pura seguird prosperando de modo independente?
Quem serd o proprietdario das mutagdes de genes patenteados? Quais serdo a
longo prazo, no ambito biolégico, as conseqiiéncias para a vida familiar e a
sociedade? Quais serdo os efeitos a nivel internacional da concessdo de
patente de genes? Que concessdes ético-morais estdo previstas na concessao
de patentes resultantes da interagdo de animais transg€nicos e genes
humanos?”!

De qualquer forma, tanto internacional quanto nacionalmente, toda
discussao sobre direitos de propriedade intelectual em relacao a biotecnologia
em genes humanos deve estar fundamentada no principio da dignidade
humana e na idéia de que todo ser humano é livre, igual e sujeito de sua
prépria histéria, ndo cabendo, portanto, sua instrumentalizacdo, manipulacao e

comercializagao.
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