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Resumo

O presente trabalho, longe de pretender resvalar em criticas obsoletas ao sistema
arbitral delineado pela legislacio em vigor, almeja alertar para a existéncia de alguns
entraves que, se utilizados perniciosamente, podem atravancar o procedimento arbitral,
impedindo que ele preencha o nobre objetivo de viabilizar o acesso a justica mediante a
outorga célere e simplificada da prestacdo jurisdicional. A partir da interceptacdo das falhas
e lacunas, pretende-se desvendar solugdes aptas a cerced-las preventivamente, sem olvidar
a grandiosidade da legislagc@o pétria e a sua contribui¢do para o revigoramento do instituto
arbitral em nosso pafs.

Palavras-chaves: Arbitragem —  Incidentes procedimentais — Celeridade
1. Introducao

A entrada em vigor da Lei N°9307/1996 contribuiu para despertar profunda
reflexdo acerca dos métodos extrajudiciais de outorga da prestagdo jurisdicional, tendo
propiciado a revitalizacdo do fendmeno arbitral. Até entdo pouco afeitos a solucdo arbitral,
os operadores juridicos patrios abandonaram o rigido apego ao formalismo para desafiar
postura inovadora, perfilhando na arbitragem um modelo de resolu¢do de controvérsias
idoneo a atender a missdo de pacificacdo social e a equacionar adequadas solugdes as
demandas judiciais. O arraigado descrédito no instituto arbitral em nosso pais ndo mais se
justificava diante do quadro de insatisfacdo social para com as mazelas e debilidades do
sistema judicidrio, fazendo-se mister envidar alternativas aptas a garantir o acesso a justica
de forma efetiva.

A grande tarefa empreendida ao longo da primeira década de existéncia da lei de
Arbitragem foi a de persuadir os operadores juridicos e a sociedade em geral de que o
recurso a solugdo arbitral em nada ofende a soberania do Poder Judicidrio, nem obsta ao
direito a tutela jurisdicional, sendo inarreddvel o reconhecimento da idoneidade do método
arbitral para contornar as imperfeicdes do processo convencional e para ofertar resposta
célere, segura e eficaz aos conflitos.

Os primeiros anos de vigéncia da lei foram acompanhados de polémicas
questionamentos que ocasionaram o emperro da pratica arbitral. O debate foi levado a
apreciacdo do STF, o qual repugnou acertadamente as posicdes que sustentavam a
inafastabilidade do controle jurisdicional e a universalidade da jurisdicdo do Poder
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Judiciério. Ao dizer do Procurador da Reptiblica, o procedimento arbitral ndo s6 € “licito e
constitucional”, mas € também ‘recomendavel”, diante do acimulo e do formalismo
excessivo dos processos judiciais.

Por fim, pacificado o entendimento em prol da constitucionalidade da lei de
Arbitragem, a batalha continua a impor desafios, sendo um desconcerto constatar o
ceticismo, e nao raro o desconhecimento que ainda permeia a sociedade em geral, e os
operadores do direito em especial.

Nao se pode olvidar o papel fundamental a ser desempenhado pelo advogado,
sendo imprescindivel a compreensdo das especificidades do mecanismo da arbitragem, de
molde a evitar o uso pernicioso de expedientes que atravanquem o procedimento arbitral.

De fato, como se verd a seguir, a lei de Arbitragem perfilha algumas questoes
incidentais ensejadoras de suspensdo do procedimento arbitral, as quais, se utilizadas com
propésito protelatorio, podem resvalar em despicienda morosidade da arbitragem.

2. Clausula compromissoéria e compromisso arbitral

Para a melhor compreensdo do tema proposto, impde-se delinear a distin¢do entre
cldusula compromisséria e compromisso arbitral. Ambos representam a manifestacido de
vontade dos interessados no sentido de submeter suas controvérsias a0 mecanismo arbitral.
Trata-se de opcdo voluntdria e irretratavel, que tem o conddo de afastar a discussdo do
conflito da seara do Poder Judicidrio. Assim, ao celebrar a cldusula ou o compromisso,
estardo as partes encerrando uma preferéncia que ndo comporta repensamento unilateral,
cabendo porém o distrato de comum acordo entre as partes.

Por meio da cldusula compromissdria inserida em contrato ou outro instrumento
particular, as partes projetam para o futuro o recurso a arbitragem. No momento em que
dispdoem a cldusula, ndo sabem sequer se existird algum conflito, mas desde entdo se
comprometem a instituir a arbitragem quando a eventualidade se averiguar, declinando a
matéria que serd objeto da arbitragem. Por sua vez, o compromisso tem cabimento somente
quando o litigio ja surgiu e as partes, ja de conhecimento do teor da controvérsia, optam por
soluciona-la via arbitragem.

A Lei 9307/96 contribuiu para o fortalecimento da cldusula compromissoria, pois
até entdo esta ndo era juridicamente vinculante, sendo comum a atitude de um dos
contratantes desprezd-la, descumprindo a promessa de fazer arbitrar a controvérsia.
Ademais, a contraparte ndo encontrava respaldo no Poder Judicidrio, pois os Tribunais
brasileiros ndo raro solapavam a legitimidade da cldusula, admitindo que a parte optasse
pela resolu¢do do conflito perante o Judicidrio. O descrédito da cldusula era motivo de
insegurancga juridica e redundou no desuso da mesma, acarretando o desprezo pelo instituto
arbitral.

Esta situagdo veio a modificar-se somente com a Lei de Arbitragem, a qual previu
expediente processual expresso para a hipotese de recusa da instauragcdo da arbitragem por
uma das partes (art. 7°. Lei 9307/96). Neste sentido também anovera-se o art. 301 do
codigo de processo civil, o qual inclui no rol das preliminares da contestacdo a alegacao de
existéncia de prévia convencao de arbitragem, fato que obsta ao seguimento do feito, por se
tratar de preliminar peremptdria, que ndo enseja oportunidade de sanatéria do vicio. Diante
da alegacdo, urge ao juiz extinguir o processo sem julgamento do mérito, remetendo as
partes ao juizo arbitral.



A Lei da arbitragem trouxe ulterior contribuicdo digna de nota. Antes de sua
entrada em vigor, prevalecia o entendimento jurisprudencial de que a sentenca arbitral nao
era dotada de for¢a vinculante, fazendo-se necessdria a sua homologacdo pelo Poder
Judicidrio. Este expediente retirava a arbitragem o que ela tinha de melhor: custo,
celeridade e sigilo. Com a lei 9307, a exigéncia homologatdria ndo mais se faz presente,
tendo a lei, em seu art. 31, vislumbrado a equiparacdo da sentenga arbitral com a sentenca
judicial, ao dispor que “a sentenga arbitral produz, entre as partes e seus sucessores, 0s
mesmos efeitos da sentenca proferida pelos orgdos do Poder Judicidrio e, sendo
condenatoria, constitui titulo executivo”.

Com a eliminacdo destes problemas, a lei 9307 equacionou mecanismos aptos a
imprimir a revitalizacdo da arbitragem naquela que ja fora apontada pelo renomado
arbitralista francés René David como sendo uma ““ilha de resisténcia a arbitragem”.

3. Primeiro percalco: A resisténcia a instituicio da arbitragem

Depreende-se do art. 6°. da Lei 9307/1996 que a estipulacdo da cldusula arbitral
constituird medida apta a assegurar a instauracdo do juizo arbitral somente se
adequadamente redigida. Far-se-4 necessdria a posterior celebragdo do compromisso toda
vez que a cldusula ndo contiver os elementos necessarios a instituicdo da arbitragem, tais
como a nomeacao do(s) arbitro(s), a descri¢ao do objeto da lide a ser arbitrada, o prazo para
que a sentenca arbitral seja proferida, as normas procedimentais a serem adotadas, dentre
outras. Em tal caso, a celebracdo do compromisso arbitral terd por finalidade complementar
a clausula compromissoéria, quando esta for do tipo “vazia”.

Por conseguinte, se uma das partes se demonstrar recalcitrante em lavrar o
compromisso arbitral integrador da cldusula compromissoria sucintamente convencionada,
restard a contraparte propor demanda perante o Poder Judicidrio, a fim de obter a
celebracdo do compromisso, com designacdo do seu conteido. Quando ndo for possivel
estabelecer o teor do compromisso de comum acordo entre as partes, caberd ao juiz decidir
sobre o seu conteudo, respeitadas as disposi¢des constantes da cldusula compromissodria e
os requisitos obrigatérios do compromisso, contemplados no Art. 10 da Lei 9307.

O expediente acima descrito traz o inconveniente de submeter as partes ao
Judicidrio desde a primeira tentativa de instauracdo do juizo arbitral, sendo bastante que
uma delas ndo mais visualize interesse a que a controvérsia seja decidida por arbitragem, ou
proceda com o manifesto propdsito de obstruir a agil celebracdo do procedimento arbitral,
para que o instrumento de tutela concebido pelo art. 7°. assuma cardter nitidamente
protelatério. Cabe ainda ressaltar que a sentenga que julga procedente o pedido estd sujeita
a recurso, nao podendo ser afastado o principio do duplo grau de jurisdi¢do as demandas
apreciadas pelo Judicidrio.

A intervengdo judicial faz-se desnecessdria, como apontado acima, nas hipdteses
de cldusula compromisséria ‘“‘cheia”, conforme entendimento jurisprudencial. Nesse
sentido, citamos a Ap. 296.036-4, de 17.12.2003, do TISP:

“ARBITRAGEM - Compromisso arbitral — intervencdo judicial —
Desnecessidade — Clausula compromissoria estabelecida pelas partes do tipo “cheia”,
na qual os contratantes elegem o 6rgao arbitral e se obrigam a aceitar as normas por
ele impostas, preexistentes e de pleno conhecimento dos envolvidos — Inaplicabilidade
do art. 7 da Lei 9.307/96”



Com vistas a evitar tais mazelas, as partes deverdo dotar-se de cldusulas
compromissirias exaustivas, que afastem a necessidade de amparo judicial para o
preenchimento das lacunas da cldusula pactuada.

4. Segundo percalco: A extin¢ao do compromisso arbitral

Nova possibilidade de paralisia do procedimento arbitral ocorre em caso de
impedimento, recusa ou falecimento de arbitro escolhido pelas partes.

A morte ou o impedimento do arbitro impossibilita a execuc¢io da funcdo para a
qual ele foi escolhido. Tratando-se de prestacdo de servigos personalissima, contraida
intuitu personae, poderiamos afirmar que a sua morte impede que possa ele ser substituido
por outrem. Porém, tal conclusdo levaria a uma pardlise do procedimento arbitral toda vez
que o arbitro se desse por impedido, fosse recusado pela contraparte, ou em caso de
falecimento.

Diante de tais eventualidades, é possivel conjeturar trés situagdes: a de omissao do
compromisso quanto a possibilidade de designacdo do substituto; a de permissdo e
nomeacdo do substituto, o qual j& se encontra designado na prépria cldusula; e finalmente a
de vedacao expressa da substituicdo.

As duas ultimas hipdteses ndo ensejam problemas, tendo em vista a previsao
expressa divisada no compromisso. A autorizacdo expressa, com prévia indicacdo do
substituto, simplifica sobremaneira a solucao do incidente, sendo indiscutivel e automética
a substituicao do arbitro pelo substituto designado na cldusula. J& a proibicao expressa tem
o conddo de extinguir o compromisso arbitral, conforme apontado no art. 12, incisos I e II,
com conseqiiente paralisacdo da arbitragem, a qual ndo poderd ter continuidade, em virtude
de uma causa impeditiva originada por vontade das préprias partes. Nada dispondo o
compromisso, deverdo as partes chegar a um acordo no que tange a nomeagdo do
substituto. Em caso de discordancia, ndo ha que se falar em extingdo do compromisso
arbitral, porquanto o artigo 12 coaduna-se exclusivamente as hipéteses de vedacdo
expressa, ndo sendo admissivel interpretacdo extensiva do dispositivo, sob pena de restar
comprometida a continuidade do juizo arbitral e a exigéncia de preservacdo do pacto
compromissorio.

Recusando-se uma das partes a colaborar, mas tendo o compromisso feito
referéncia a uma entidade arbitral especializada, adotam-se as regras predispostas pela
entidade no que tange a substitui¢do. Nada dispondo o compromisso arbitral nesse sentido,
devera a parte interessada recorrer ao Poder Judicidrio, em obediéncia ao art. 16, par. 2°.,
competindo ao magistrado buscar o acordo entre as partes, e, na auséncia deste, estatuir a
respeito, nomeando substituto que dé prosseguimento ao feito arbitral rumo a solug¢do do
litigio.

As situacdes descritas encerram incidentes procedimentais propiciadores de
intervencdo judicial, sendo bastante que uma das partes recuse o arbitro nomeado pela outra
parte, ou se oponha a nomeagao de substituto ao arbitro escolhido, mas impossibilitado para
o exercicio da fun¢do (em razdo de impedimento, doenca ou falecimento), uma vez mais
ensejando a paralisia do andamento arbitral.

Faz-se, portanto, necessario que a cliusula ou o compromisso contenha
autorizacdo expressa da substituicdo e desde logo indique o arbitro substituto que dara



prosseguimento ao feito, de forma a simplificar a solucdo do incidente e evitar que
eventuais discordancias venham a ser dirimidas no ambito judicial.

5. Terceiro percalco: controvérsia de indisponibilidade

A interven¢ao do Judicidrio para solucionar questdes incidentais ao feito arbitral
poderd, ainda, ocorrer, quando pairar ddvidas quanto a qualificacido do direito
controvertido. E sabido que a arbitragem estd adstrita a solucdo de controvérsias relativas
exclusivamente a direitos disponiveis. No entanto, a determinacdo do que é ou ndo
disponivel nem sempre € de facil constatacdo, podendo haver incertezas quanto a natureza
do objeto da lide.

Antevendo a possibilidade de controvérsia a tal respeito, a lei de Arbitragem
prognosticou solucdo semelhante as ilustradas em precedéncia, transferindo ao Poder
Judicidrio a incumbéncia da decisdo. Cabe ao 6rgdo estatal, portanto, estabelecer se o
direito controvertido € suscetivel de apreciacdo na seara arbitral, ou se, por apresentar
natureza indisponivel, devera ser submetido a julgamento perante o 6érgao jurisdicional.

A solugdo prevista conduz a suspensdo do feito arbitral por tempo indefinido,
colocando a arbitragem a mercé da morosidade judicial, vez que a solucdo da questdao
prejudicial deverd aguardar o transito em julgado da decisdo.

O desacerto do mecanismo adotado € manifesto, por atentar contra a notdvel
tentativa de agilizagdo da resolucdo dos conflitos, retirando da arbitragem primado que lhe
¢ peculiar e insofismavel: a celeridade. Ademais, a decisdo sobre a natureza do litigio
poderia ser de alcada do préprio arbitro. Ao retirar-lhe competéncia para decidir a
controvérsia de indisponibilidade, a lei deixou escapar valiosa oportunidade para fortalecer
o papel dos arbitros, vez que se estes foram escolhidos pelas partes por seu conhecimento
especializado sobre a matéria objeto da lide, s@o os mais indicados para deliberar sobre a
natureza do direito controverso.

6. Quarto percalco: alegacao de nulidade da sentenca arbitral

Por fim, a lei em comento vislumbra ulterior hip6tese de intervencao do Judiciario
no deslinde arbitral. E notério que a sentenca arbitral nio admite recurso, sendo improficua
qualquer argiiicdo que vise a reforma da sentenca arbitral. O principio do duplo grau de
jurisdicdo ndo se coaduna com o instituto da arbitragem, tendo em vista o propdsito de
presteza e eficicia deste meio de composicdo de controvérsia. Repugna a esséncia da
arbitragem a admissibilidade de reexame do mérito decisério, e ndo obstante as pungentes
criticas movidas contra a imutabilidade da sentenca arbitral, prevalece nas legislacdes
nacionais modernas, bem como nas convengdes internacionais, a regra da irrecorribilidade
da sentenca arbitral, estando ademais afastada a possibilidade de homologacdo ou recurso
perante o Poder Judiciério.

Assim sendo, a sentenca arbitral é dotada de forgca obrigatdria e, por ndo desafiar
recurso ou apelacdo, € definitiva e faz coisa julgada entre as partes, valendo como titulo
executivo.

Entretanto, € imperioso reconhecer que a sentenga arbitral, como qualquer ato
juridico, pode apresentar vicios graves que maculem a coisa julgada e que urgem ser
reparados. Tal como no processo civil, a decisdo arbitral ndo escapa a acao declaratéria de
nulidade, inclinada a reparar a injusti¢a da sentenca definitiva.



Consoante assevera Theodoro J uniorl, “a sentenca, tal como ocorre com qualquer
ato juridico, pode conter um vicio ou uma nulidade. Seria iniqiiidade privar o interessado de
um remédio para sanar o prejuizo sofrido. E por isso que a ordem juridica ndo deixa esse
mal sem terapéutica”.

Assim, tal como ocorre no processo civil, também a decisdo arbitral ndo escapa a
acdo declaratéria de nulidade, inclinada a reparar a injustica da sentenca transitada em
julgado, quando “o seu grau de imperfei¢do € de tal grandeza que supere a necessidade de
seguranca tutelada pela res iudicata™

A lei de Arbitragem enumera as hipdteses em que o ato terminativo do
procedimento arbitral poderd ser afastado por motivo de nulidade, designando o Poder
Judicidrio para a apreciacdo da ac@o anulatéria. Cabe salientar que ndo se trata de recurso,
pois a impugnagdo em tela ndo se justifica pela inconformidade com o mérito da demanda,
mas remete-se a vicios de natureza procedimental, conforme pode ser extraido do rol
taxativo disposto no art. 32 da Lei de Arbitragem. O pleito de declaracdo de nulidade deve
ser diligenciado dentro do prazo de noventa dias apds o recebimento da notificacdo da
sentenga arbitral ou de seu aditamento.

Dois sdo os efeitos da decretacdo da nulidade pelo Poder Judicidrio. Nas hipoteses
de nulidade do compromisso; de sentenca emanada por quem nao podia ser arbitro (casos
de impedimento); ou ainda, de sentenca proferida por prevaricagdo, concussao ou
corrup¢do passiva; exarada fora do prazo, ou com desrespeito aos principios do
contraditério, da igualdade, da imparcialidade ou do livre convencimento, caberd a
declara¢do da nulidade da sentenca arbitral, estando ela eivada de defeito impassivel de
convalidacdo. Assim sendo, a decisdo que acolhe o pedido tem o conddo de desfazer o
procedimento arbitral e a autoridade da sentencga transitada em julgado. Nao cabe, porém,
ao Poder Judiciario, completar o julgamento, decidindo a controvérsia. Cumpre as partes
instaurar novo procedimento arbitral, ora nomeando novos arbitros, ora reformulando o
compromisso arbitral outrora eivado de nulidade (a plausibilidade desta solu¢do dependera
da pré-existéncia de cldusula compromisséria vélida. A auséncia torna improsperdvel a
solucdo arbitral, por inexistir manifestacdo de vontade explicita a favor da arbitragem).

As demais hipéteses do artigo 32 possibilitam ao juiz determinar a supressao das
omissoes contidas na sentenga, requerendo que o arbitro profira novo laudo. Trata-se de
hip6teses de anulabilidade, em que o ato pode ser “escoimado do vicio de que padecia™.
Sdo elas: sentenca ndo contendo os requisitos obrigatdrios ventilados no art. 26; sentenca
articulada fora dos limites da convencdo de arbitragem e sentenca que niao se pronuncia
integralmente sobre o litigio submetido a arbitragem. Constatada a incompletude da
sentenca arbitral, o mesmo darbitro que a proferiu deverd diligenciar a sua integragao,
colmando as lacunas apontadas pelo Judicidrio ou julgando em sintonia com o disposto no
compromisso arbitral.

Como foi possivel constatar, a irrecorribilidade da sentenca arbitral ndo afasta a
possibilidade de sindicancia da decisdo, quando presentes vicios processuais que afetem
gravemente a decisdo, tornando-a nula ou anuldvel. Embora o mérito da decisdo arbitral
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ndo possa em nenhuma hipdtese ser rediscutido, a sentenga ndo prevalecera se eivada de
um dos defeitos ensejadores de invalidagdo, cabendo ao Judicidrio a sindicancia da
invalidade da sentenca arbitral.

O expediente em comento, se utilizado com moderacao e cautela, justifica-se pela
exigéncia de garantir a idoneidade e a justica do procedimento arbitral, sendo reprimivel o
seu manuseio por quem detém atitude inconformista ou protelatéria, com supedaneo em
insurgéncias paliativas que atentam contra a esséncia do instituto arbitral.

7. Conclusao

De todo o exposto, conclui-se que a lei de Arbitragem, no intuito de dar solucio a
possiveis impasses a continuidade do feito arbitral, acabou por permitir repetidas
ingeréncias do Judicidrio para decidir os incidentes suscitados no curso do procedimento,
bem como na fase pds-arbitral, tornando-a refém da tao temida e combatida morosidade.

A prética destes mecanismos caminha em sentido oposto aos ideais que permeiam
a arbitragem, coroando-a como instituto eficiente e vidvel. Evidencia-se, de tal forma, a
debilidade do sistema, ao dotar-se de expedientes que acarretam o aprisionamento do
procedimento arbitral, tornando-a refém das mazelas do Judicidrio.

A garantia do bom éxito da arbitragem dependerd em grande parte do
comportamento das partes envolvidas e daqueles que as assessoram. Enquanto o avango
legislativo ndo se verificar, no sentido de conceder maiores poderes aos arbitros, pde-se
sobranceira a elaboracdo de convengdes arbitrais exaustivas e adequadas, bem como a
conscientizacdo dos operadores juridicos, no sentido de que a arbitragem ndo se coaduna
com posturas de cardter procrastinatério, devendo imperar espirito conciliador que preze
pelos ideais da celeridade e da eficacia da decisdo outorgada.
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