Sistema Interamericano de Protecio dos Direitos Humanos:

Introducio:

O sistema interamericano de protecdo aos direitos humanos apresenta dois regimes diversos: o
regime da Convengdo Americana de Direitos Humanos e o regime da Carta da Organizagdo dos
Estados Americanos.

A presente passagem basear-se-4 no regime da Convengdo Americana de Direitos Humanos,
passando-se previamente pela Declaracdo Americana dos Direitos e Deveres do Homem. Apods
analisadas a Declaracdo e a Convengao, passar-se-a a uma breve analise dos papéis da Comissdo
Interamericana de Direitos Humanos bem como da Corte Interamericana de Direitos Humanos. Ao

Final, uma sucinta abordagem de caso serd elaborada.

1) A Declaracio Americana dos Direitos e Deveres do Homem:

Adotada pela Conferéncia Internacional Americana realizada em Bogota em abril de 1948,
juntamente com a aprovagdo da criacdo da Organizacdo dos estados Americanos, a Declaragdo
Americana sobre Direitos e Deveres do Homem precede a propria Declaracao da ONU.

Apesar de ndo ter influenciado diretamente na elaboracao da Declaragdo Universal, cedigo
que a precede, o certo ¢ que sua anterior adocao pelos paises da América foi fundamental para a
participagdo dos mesmos na Declaragdo da ONU.

Na propria Carta da Organizagdo dos Estados Americanos, os Estados Membros reafirmam e
proclamam que um dos principios da OEA ¢ a protecdo dos direitos fundamentais da pessoa
humana.

Assim como as demais Declaragdes, a Americana ndo detinha o mesmo carater vinculante
que detém os Tratados. Porém, entende-se que a Declaragdo passou a ter carater normativo no
momento em que foi criada, por Resolu¢do pela Organizacdo dos Estados Americanos, a
Comissdo Interamericana de Direitos Humanos, a qual prevé, em seu Estatuto, que no caso de
direitos humanos a Comissao deveria ater-se aos termos da Declaragdo Americana.

A Declaragdo em aprego elenca, em seu primeiro capitulo, o direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a privacidade, a saude, a educacdo, a participacdo na vida cultural, ao trabalho em
condigdes dignas, a previdéncia social, a nacionalidade, etc.

Que tange ao direito a propriedade, a Declaragcio Americana inova, relacionando-o a
necessidade de garantia de uma vida decente e digna.

Finalmente, importa abarcar que inobstante o fato de a Convengdo Americana sobre Direitos
Humanos ser o mais importante documento no sistema de protecdo dos direitos humanos em

testilha, a Declaragdo Americana dos Direitos e Deveres do Homem confere uma prote¢ao dos



direitos econdmicos e sociais mais ampla que a Convengao, sendo certo que, ao contrario desta,
aquela inclui varios direitos sociais e econdmicos, tais como o direito ao trabalho e a uma justa

retribuicdo, o direito a previdéncia social, o direito aos beneficios da cultura, etc.

2) A Convenciao Americana sobre Direitos Humanos:

Ratificada por praticamente todos os Estados Americanos com um nimero minimo de
reservas, trata-se a Convencdo Americana sobre Direitos Humanos do instrumento de maior
importancia no sistema interamericano.

Aprovada em 1969 na Conferéncia Especializada sobre Direitos Humanos realizada em Sao
José da Costa Rica (por isso conhecida como Pacto de Sdo José da Costa Rica), a Convengao
Americana sobre Direitos Humanos entrou em vigor em 1978 (ap6s o 11° deposito de
ratifica¢do), sendo que apenas Estados-membros da Organizagdo dos Estados Americanos tém o
direito de aderir a Convengao.

A Convengao Americana sobre Direitos Humanos teve como modelo a Convengdo Européia,
incorporando também disposi¢cdes expressas da Declaragdo Americana e do Pacto de Direitos
Civis e Politicos.

Assim,

“o numero de direitos que a Convengdo Americana proclama é
maior que o da Convengdo Européia, e em muitas de suas disposi¢oes
estabelecem garantias mais avancadas e abrangentes do que aquela
ou o Pacto dos Direitos Civis e Politicos. Ainda assim, ratificada por
praticamente todos os estados americanos com um numero minimo de
reservas. Estabelece, ainda, dois orgdos para assegurar seu
cumprimento efetivo: a Comissdo Interamericana de Direitos
Humanos e a Corte Interamericana de Direitos Humanos”.!

No mesmo sentido afirma Thomas Buergenthal que:

“A Convengdo Americana é mais extensa que muitos instrumentos
internacionais de direitos humanos. Ela contém 82 artigos e codifica
mais que duas duzias de distintos direitos, incluindo o direito a
personalidade juridica, a vida, ao tratamento humano, a liberdade
pessoal, a wum julgamento justo,a privacidade, ao nome, a
nacionalidade, a participa¢do no governo, a igual protecdo legal e a
protecdo judicial. A Convengdo Americana proibe a escraviddo,
proclama a liberdade de consciéncia, religido, pensamento e

" STEINER. Sylvia Helena de Figueiredo. A Convengio Americana sobre Direitos Humanos e sua
integrac¢do ao processo penal brasileiro. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2000. P. 50.



expressdo, bem como a liberdade de associacdo, movimento,

residéncia, ao lado da proibicdo da aplicacdo da ex post facto law ”.”

A Convengdo Americana estabelece um aparato de monitoramento e implementacdo dos
direitos que ¢ integrado pela Comissdo Interamericana de Direitos Humanos e pela Corte
Interamericana.

Ao contrario do reiteradamente afirmado pela doutrina, na verdade a Comissdo ndo foi
criada pela Convengdo, tendo sido apenas fortalecida por esta.O Brasil ratificou a Convengao

Americana, a qual foi promulgada pelo decreto 678, de 06 de novembro de 1992.

2.1) Dos deveres do Estado a luz da Convencao:

A Convengdo em tela estabelece os deveres dos Estados de respeitar as liberdades e direitos
reconhecidos e de garantir o livre gozo e exercicio desses direitos, criando assim para os
Estados “deveres negativos” (os quais proibem o Estado de praticar qualquer ato que viole
direitos assegurados) e “deveres positivos” (obrigam o estado a atuar no sentido de conferir as
condigdes necessarias para o exercicio dos direitos garantidos).

Dessa maneira, além de caber ao Estado-Membro a obrigacdo de respeitar e assegurar o livre
e pleno exercicio destes direitos e liberdades, sem qualquer discriminagdo, o Estado deve adotar
todas as medidas legislativas e de outra natureza que sejam necessarias para conferir efetividade
aos direitos e liberdades enunciados.

A luz das ligdes de Thomas Buergenthal,

“Os Estados-Partes da Conveng¢do Americana tém a obrigagdo
ndo apenas de ‘respeitar’ estes direitos garantidos na Conven¢do, mas
também de ‘assegurar’ o livre e pleno exe3rcicio destes direitos. Um
governo tem, conseqiientemente, obrigagoes positivas e negativas
relativamente a Convengdo Americana. De um lado, ha a obrigagdo
de ndo violar direitos individuais; ha o dever de ndo torturar um
individuo ou de ndo privi-lo de um julgamento justo. Mas a
obrigacdo do Estado vai além deste dever negativo, e pode requerer a
ado¢do de medidas afirmativas necessarias e razodveis em

> BUERGENTHAL, Thomas. The interamerican system for the protection of human rights, in
Theodor Meron (editor), Human rights in international law - Legal and policy issues. Oxford:
Claredon Press, 1984. p. 441. in “O sistema interamericano de prote¢do dos direitos humanos e o
direito brasileiro”. Coordenacao: Luiz Flavio Gomes e Flavia Piovesan. Sao Paulo: Editora revista
dos tribunais, 2000. P. 30.



determinadas circunstancias para assegurar o pleno exercicio dos
. . . ~ . 3
direitos garantidos pela Conven¢do Americana.”

No mesmo lastro leciona Hector Gros Espiell, asseverando que:

“Os primeiros dois artigos constituem a base da Convengdo. O
Artigo 1 institui a obrigacdo dos Estados-partes de respeitar os
direitos e as liberdades reconhecidas pela Convengdo e assegurar o
livre e pleno exercicio destes direitos e liberdades sem qualquer
discriminagdo. (...) a luz do Artigo 2, os Estados-partes se
comprometem, na hipotese do exercicio destes direitos ndo estar
assegurado por previsoes legislativas de dmbito doméstico, a adotar
tais medidas legislativas ou outras medidas que sejam necessarias
para conferir efeitos a estes direitos”.*

Conforme abarca a Ilustre Sylvia Steiner (atualmente juiza junto ao Tribunal Penal
Internacional), “a Convengdo foi extremamente prodiga e minuciosa quanto aos direitos da

pessoa em face do aparelho repressivo do Estado”.

2.2) Dos direitos e liberdades protegidos pela Convencao:

A Convencdo elenca, em seu capitulo segundo, os direitos ao reconhecimento da
personalidade juridica, a vida, a integridade pessoal, a proibicdo da escraviddo, a liberdade
pessoal, as garantias judiciais, a legalidade e irretroatividade das leis, & indenizagdo por erro
judiciario, a protecdo da honra e da dignidade, a liberdade de consciéncia e religido, de
pensamento e expressao e de retificagdo ou resposta, o direito de reunido e de associagdo, os
direitos a protecdo da familia, do nome e da crianga, o direito a nacionalidade, a propriedade
privada, de circulacdo e residéncia, direitos politicos, de igualdade perante a lei, de prote¢ao

judicial.

> BUERGENTHAL, Thomas. The inter-american system for the protection of human rights, in
Theodor Meron (editor), Human rights in international law - Legal and policy issues. Oxford:
Claredon Press, 1984. p. 442. in “O sistema interamericano de prote¢do dos direitos humanos e o
direito brasileiro”. Coordenacao: Luiz Flavio Gomes e Flavia Piovesan. Sao Paulo: Editora revista
dos tribunais, 2000. P. 31-32.

* The Organization of American States (OAS), in Karel Vasak (editor), The international dimensions
of human rights. Connecticut: Greenwood Press, 1982. v.1, p. 558 in “O sistema interamericano
de protecdo dos direitos humanos e o direito brasileiro”. Coordenacdo: Luiz Flavio Gomes e
Flavia Piovesan. Sdo Paulo: Editora revista dos tribunais, 2000. P. 31-32.
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Porém, no que concerne aos direitos econdmicos, sociais e culturais, a Convengao reuniu,
em um unico dispositivo, previsdes de cooperacdo para o pleno desenvolvimento dos direitos

econdmicos, sociais e culturais e sobre educagao, ciéncia e cultura.

3) Comissao Interamericana de Direitos Humanos:

Criada por Resolucdo da Assembléia Geral da Organizacdo dos Estados Americanos em
1959 prevé em seu Estatuto que, no caso de direitos humanos, a Comissdo deveria ater-se aos
termos da Declaracdo Americana.

Apesar de nao ter sido criada pela Convengdo Americana, a Comissdo Interamericana de
Direitos Humanos teve sua estrutura, competéncias e procedimentos impostos pelo novo
Estatuto (editado em razdo da entrada em vigéncia daquele tratado), o qual fortaleceu a
Comissao.

O Protocolo de Reforma da Carta da OEA - firmado em Buenos Aires em 1967 e em vigor
em 1970 — introduziu profundas modificagdes na estrutura e competéncias da Comissdo
Interamericana de Direitos Humanos.

Importa acrescentar que o Estatuto da Comissdo foi integrado a Carta da OEA, assumindo

assim, a personalidade de 6rgdo institucional da OEA com base convencional.

3.1) Composicao da Comissio:

Com sede em Washington, DC, a Comissdo ¢ integrada por sete membros “de alta
autoridade moral e reconhecida versacdo em matéria de direitos humanos”, que podem ser
nacionais de qualquer Estado-membro da Organizacdo dos estados Americanos.

Para fins de compor a Comissdo, cada governo apresenta até trés candidatos, os quais podem
ser nacionais de qualquer Estado-Membro da OEA. No entanto, apresentando uma lista de trés
membros, ao menos um deve ser nacional de Estado diverso do proponente.

Os membros da Comissao sdo eleitos pela Assembléia Geral por um periodo de quatro anos,

podendo ser reeleitos apenas uma vez.

3.2) Competéncias da Comissao:

A competéncia da Comissdo Interamericana de Direitos Humanos alcanga:



a) todos os Estados-partes da Convencdo Americana, em relagdo aos direitos humanos nela
consagrados;

b) todos os Estados-Partes da OEA, em relacdo aos direitos consagrados na Declaragio
Americana de 1948.

Ainda, conforme explica a Douta Sylvia Steiner,

“os processos apreciados pela Comissdo sdo concluidos com a
exaragdo de opinido ou conclusdo de seus membros, seguindo-se a
publicag¢do de Informes ou o encaminhamento a Corte, se o Estado
demandado tiver sujeito a jurisdi¢do desta, por aceitacio expressa”.’

3.3) Func¢oes da Comissao:

A principal funcdo da Comissdo ¢ a de promover a observancia e a protecdo dos direitos
humanos na América. Desta feita, para viabilizar a consecu¢do de sua principal fungao,
apresenta a Comissao certas fungdes secundarias.

Assim, sdo também fungdes da Comissao:

- fazer recomendacdes aos governos dos Estados-partes prevendo a ado¢do de medidas

adequadas a protegdo dos direitos previamente mencionados;

- procedimentos ndo contenciosos de busca de solu¢des amigdveis para conflitos;

- fungdes investigativas;

- emissdo de opinides consultivas em relacdo a interpretacdo da Convengdo ou de outros

Tratados de protecdo aos Direitos Humanos;

- emissdo de opinides consultivas em relagdo a adequacdo dos ordenamentos internos a

Convengao ou aos demais Tratados de protecao dos Direitos Humanos;

- preparar estudos e relatdrios que se mostrem necessarios;

- requisitar aos governos informagdes relativas as medidas por eles adotadas concernentes a

efetiva aplicagdo da Convencao;

- examinar as petigdes encaminhadas por individuo ou grupos de individuos, ou ainda

entidade ndo-governamental, que contenham dentincia de violagdo a direito consagrado pela

Convengao por Estado que dela seja parte;

- submeter um relatorio anual a Assembléia Geral da Organizacdo dos Estados Americanos;

- comparecer a todos os casos perante a Corte.

Conforme leciona Hector Fix-Zamudio,

% STEINER. Sylvia Helena de Figueiredo. 4 Conven¢do Americana sobre Direitos Humanos e sua
integrac¢do ao processo penal brasileiro. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2000. P. 54.



“El primer organismo efectivo de proteccion de los derechos humanos
es la Comision Interamericana creada em 1959 y que empezo a
funcionar al anio siguienteacorde com su primer estatuto, segun el
cual ténia por objeto primordial la simple promocion de los citados
derechos establecidos tanto em la Carta de la OEA como em la
Declaracion Americana de los Derechos e Deberes Del Hombre,
expedida em Bogota em mayo de 1948. No obstante lo restringido de
sus atribuciones, dicha Comision realizo uma fructifera y notable
actividadprotectora de los propios derechos, incluyendo la admision e
investigacion de reclamaciones individuales y de grupos no
gubernamentales, inspecciones em los territorios de los Estados
miembros y solicitud de informes, com lo que logro um paulatino
reconocimiento”.”

Ressalta-se ainda que a Comissao ndo tem o poder de coagir os Estados-Membros a adogao de
medidas. Porém paira a forca da Comissao na publicagcdo dos abusos, bem como na competéncia de
iniciar acdes contra os Estados-Membros em representacdo da vitima, perante a Corte

Interamericana de Direitos Humanos.

3.4) Sistema de Peticao Inicial:

A. Legitimidade:
Qualquer pessoa, em representacdo pessoal ou de terceiros, bem como as Organizagdes Nao-

Governamentais possuem legitimidade para peticionar perante a Comissao.

B. Requisitos:
Sdo requisitos de admissibilidade da peti¢do dela Comissao:
1) O Estado acusado devera ter violado um dos direitos estabelecidos na Convengao ou
na Declaracdo Americana.
2) Esgotamento dos recursos internos.”
3) A apresentacdo do caso deve ser feita dentro de seis meses, a partir da data em que o
presumido prejudicado em seus direitos tenha sido notificado da decisdo definitiva.
4) A matéria da peticdo ndo pode estar pendente de outro processo internacional.
5) A peticdo deve narrar com precisdo os fatos e deve ser acompanhada dos meios de

prova necessarios.

7 FIX-ZAMUDIO, Hector. Proteccién juridica de los derechos humanos. México: Comision
Nacional de Derechos Humanos, 1991. p. 164 in “O sistema interamericano de prote¢do dos
direitos humanos e o direito brasileiro”. Coordenagao: Luiz Flavio Gomes e Flavia Piovesan. Sao
Paulo: Editora revista dos tribunais, 2000. P. 33-34.

¥ Conforme decidido, dentre outros, no Caso Velisquez Rodriguez ¢ no Caso Norberto Javier
Restrepo, evidenciada a auséncia de recursos a serem esgotados, ou a demora injustificada por parte
do Estado, ndo se faz necessaria a satisfacdo desta condigao.



6)

Devem constar da peticdo o nome, a profissdo, o domicilio e a assinatura do

peticiondrio.

C. Procedimento:

Em caso de admissibilidade por parte da Comissdo, segue-se o seguinte procedimento:

1)
2)

3)

4)

5)

A Comissao solicitara informagdes ao Governo.

O Governo devera enviar as informagdes solicitadas dentro de um prazo razoavel
(sendo este fixado pela Comissao).

A Comissdo decidira se arquiva o caso ou investiga.

3.1) Arquivado o caso, a Comissdo elaborara um relatorio.

3.2) Nao arquivado, dé-se prosseguimento.

Nao sendo arquivado o caso, a Comissdo busca solucionar o problema de forma
amistosa.

4.1) Havendo solu¢ao amistosa, a Comissdo elabora um relatorio.

4.2) Nao havendo solu¢do amistosa, prossegue-se.

Ausente a possibilidade de solucdo amistosa, fica estabelecido o prazo de 3 (trés)
meses para que:

5.1) o caso seja solucionado pelas partes (elabora-se entdo um relatorio); ou

5.2) seja o caso remetido a Corte Interamericana de Direitos Humanos.

4) Corte Interamericana de Direitos Humanos:

A Corte Interamericana de Direitos Humanos foi estabelecida da propria Convengao.

Apenas recentemente (dezembro de 1998), o Brasil passou a aceitar a competéncia obrigatoria

da Corte.

4.1) Composicao da Corte:

A Corte Interamericana de Direitos Humanos compde-se de sete juizes, sendo que ndo pode

haver mais de um juiz com a mesma nacionalidade.

Os juizes da Corte tém mandatos de 6 (seis) anos e com direito a uma reeleigao.

O guorum para deliberagdao na Corte Interamericana de Direitos Humanos ¢ de 5 (cinco) juizes

4.2) Funcoes primordiais da Corte:

a) Funcio Consultiva:



A fun¢do consultiva estende-se automaticamente a todos os Estados-Membros da Organizacao
dos Estados Americanos.
Concerne a fungdo consultiva a interpretacdo de normas da OEA e de outros tratados e também

de interpretacdo da compatibilidade desses com as legislacdes internas dos Estados.

b) Func¢ao Contenciosa:
A fungdo contenciosa ndo se estende automaticamente a todos os Estados-Membros da OEA,
dependendo do deposito da carta de aceitacdo da jurisdicdo obrigatédria por cada um dos Estados-

Membros da Convengao.

4.3) Legitimidade:
Na Corte, ao contrario da Comissdo, ndo ocorre o direito individual de peti¢cdo, admitindo

apenas dentincias de Estados, ou dentncias encaminhadas pela Comissao.

4.4) Das decisoes da Corte:

A Corte Interamericana de Direitos Humanos possui poderes mais amplos que os da Corte
Européia.

Se a Corte Interamericana decide que houve viola¢do, pode ordenar que a parte ofendida seja
recomposta, ou, ainda, que seja indenizada.

As decisdes da Corte Interamericana de Direitos Humanos sdo mandatorias e sdo executadas

nos estados condenados, assim como qualquer outro titulo judicial.

5) Outros instrumentos destinados a complementar os principios e direitos consagrados
na declaracio e na Convengao:
- Convengao Interamericana para prevenir e sancionar a tortura.
- Protocolo Adicional a Convengdo Americana sobre Direitos Humanos em Matéria de Direitos
Econdmicos, Sociais e Culturais (Protocolo de San Salvador).

- Protocolo a Convengdo Americana relativo a Abolicdo da Pena de Morte.

6) Caso Velasquez Rodriguez:

6.1) Apontamentos principais:



A Corte julgou-se competente a julgar o caso Veldsquez, vez que Honduras ratificou a
Convengao aos 8 de setembro de 1977 e depositou, aos 9 de setembro de 1981, o instrumento de
reconhecimento da competéncia contenciosa da Corte a que se refere o art. 62 da Convencao.

O caso foi levado pela Comissdo a Corte, nos termos dos artigos 61 da Convengao e artigos 50.1
e 50.2 do estatuto.

A Corte foi integrada pelos seguintes juizes: Héctor Gros Espiell (juiz presidente), Héctor Fix-
Zamudio (juiz vice-presidente), Rodolfo Estado Piza Estado, Pedro Nikken, Rafael Nieto Navia
e Rigoberto Espinal Irias (juiz ad hoc).

Na sentenca de mérito de 29 de julho de 1988, a Corte decidiu que Honduras estava obrigada a
pagar uma justa indenizagcdo compensatoria aos familiares de Manfredo Veldsquez Rodriguez.
Por resolugdo de 20 de janeiro de 1989 a Corte resolveu autorizar ao Presidente para que,
vencendo o prazo sem acordo entre o Estado e a Comissdo, em consulta com a Comissdo
Permanente da Corte, dentre outras estipulagdes, iniciasse os estudos e designasse as medidas
convenientes, para que a Corte contasse com os elementos do juizo necessarios a fixar a forma e
quantia da indenizagao.

Aos 24 de janeiro 1989, o Agente da Comissdo entregou a Secretaria da Corte copia da ata
assinada no dia anterior em Honduras, pelo Governo de Honduras e pela Comissao, a qual, em
sintese estabelecia sobre a intengdo do Governo em dar cumprimento a decisdo da Corte.”
Posteriormente, os advogados acreditados como conselheiros e a assessores da Comissdo
solicitaram que a Corte convocasse uma audiéncia publica para apresentar um relatério de
peritos psiquiatras sobre a extensdo do dano moral sofrido pelos familiares da vitima e para que
um dos peritos explicasse a Corte acerca do procedimento utilizado e das conclusdes.

Aos 26 de fevereiro de 1989, a senhora Emma Guzman de Veldsquez (conjuge da vitima),
apresentacdo uma peticdo a Corte, solicitando que ordenasse ao governo o cumprimento de

alguns pontos. '’

? Um dos aspectos interessantes a ser ressaltado, é que os beneficiarios in casu foram reconhecidos
de acordo com a legislagio doméstica de Honduras, sendo certo que a Corte definiu como
beneficiarios apenas a esposa e os trés filhos de Velasquez, vez que preenchiam os requisitos da
legislagdo hondurenha para que fossem considerados herdeiros da vitima.

Também mostra-se relevante elucidar que o proprio Governo de Honduras defiu qual seria a melhor
forma de dar cumprimento a obrigacdo imposta pela Corte de pagar uma justa indenizagdo
compensatoria aos familiares da vitima.

19 Seguem os pontos cujo cumprimento foi solicitado pela esposa da vitima:

1) Que cessassem definitivamente os desaparecimentos for¢ados em Honduras.

2) Arealizagdo de uma investigacdo sobre cada um dos cento e cinqlienta casos.

3) O outorgue publico de um informe oficial, completo e veraz, sobre a situagdo e destino de
todos os desaparecidos.



Por conseguinte, no dia primeiro de mar¢o de 1989, a Comissdo apresentou a Corte seu parecer
acerca da necessidade de estabelecer-se a obrigacdo do governo de Honduras no que tange a
investigacdo exaustiva das circunstancias do desaparecimento de Velasquez e de processar todas
as pessoas responsaveis por tais desaparecimentos a também a respeito de quais aspectos a
indenizagdo justa deveria englobar.

Aos dias 10 de margo de 1989, os advogados apresentaram um escrito no qual afirmavam que,

nos termos do artigo 63 da Convengio, a reparagio deveria ser tanto ética'' como monetaria.

6.2) Da Medida Cautelar:

Casos “Velasquez Rodriguez”, “Fairen Garbi and Solis Corrales” e “Godinez Cruz” -
Medidas Cautelares - 15 de janeiro de 1988

- violagdes de direitos humanos em Honduras.

- Mr. Angel Pavon Salazar, o qual testemunhou em 30 de setembro de 1987 nos trés casos, foi

assassinado em Honduras.

4) A execucdo de um juizo contra os responsaveis para colocar fim a tal pratica e estabelecer o
castigo correspondente;

5) Um compromisso publico e oficial de que os direitos humanos serdo respeitados,
particularmente o direito a vida, a liberdade e a integridade pessoal.

6) Um reconhecimento publico e oficial para honrar e dignificar a memoria dos desaparecidos,
sendo que uma rua, um parque, uma escola, um colégio, um hospital poderiam receber o
nome das vitimas de desaparecimento.

7) A imobilizacdo e desintegracdo dos corpos repressivos que foram criados especialmente
para seqiiestrar, torturar, desaparecer e assassinar pessoas.

8) Garantias de respeito ao trabalho dos organismos humanitarios e¢ de familiares e
reconhecimento publico de sua honradez.

9) A criagdo de um fundo para as educacdes primdrias, secundérias e universitarias dos filhos
dos desaparecidos.

10) A garantia de emprego para os filhos dos desaparecidos que estdo em idade de trabalhar.

11) A criagdo de um fundo de pensdo para os pais dos desaparecidos.

' As medidas éticas solicitadas pelos advogados foram as seguintes:

a) declaragdo publica de condenacdo &s praticas de desaparecimento forcado de pessoas
ocorridas entre 1981 e 1984;

b) expressdo de solidariedade com as vitimas dessas praticas, incluindo Manfredo
Velasquez. Homenagem publica a tais vitimas, colocando seus nomes em uma rua,
escola ou outro lugar publico;

c) investigacdo exaustiva do fendmeno de desaparecimento forcado de pessoas em
Honduras, com especial atencdo ao que tenha ocorrido aos desaparecidos, sendo que
a informacao resultante deveria ser conhecida pelos familiares e publicizadas;

d) processar e eventualmente punir aqueles responsdveis por instigar, planejar,
implementar ou acobertar os desaparecimentos, conforme suas respectivas
responsabilidades e nos termos da legislacdo e procedimentos vigentes em Honduras.



- Algumas testemunhas sofrendo ameagas
- Fundamentagao:

I. Art. 1(1) ACHR (Os Estados-Membros tém o dever de respeitar os direitos e liberdades
reconhecidos na convencao e de garantir o livre e pleno exercicio desses direitos e liberdades a
todas as pessoas sujeitas a sua jurisdicao.

II. Art. 63 (2) CADH - Casos de gravidade e urgéncia e quando necessario evitar danos
irreparaveis a pessoas - corte deve adotar medidas cautelares.

III. Art. 23(5) - Regras de Procedimentos da Corte = as medidas cautelares devem ser
adotadas de oficio a qualquer tempo.

- Objetos:

- proteger a vida

- assegurar a seguranga pessoal

- proteger a propriedade
- Decisao:

1. Governo Honduras = adotar, sem demora, as medidas necessarias para prevenir mais
violagdes.

2. Empregar todos os meios disponiveis para investigar os crimes, identificar os violadores e

impor a puni¢do prevista pela lei doméstica de Honduras.

6.3) “Velasquez Rodriguez” - Interpretacio da sentenca de indenizacido compensatoria -

sentenca de 17 de agosto de 1990

- Artigo 67 cadh + art 48 regulamento

- 2 out. de 1989 - comissdo - solicitou “declaracdo” da sentenca sobre indenizacao
compensatoria de 21 de julho de 1989.

- 21 novembro 1989 - governo - improcedente o pedido da comissdo porque, na sua opinido, a
sentenca ¢ clara e ndo necessita de modificagdo e aceitar o pedido da comissdo importaria em
modifica¢do da sentenca.

- 6 julho de 1990 - comissdo - (alegagdo de fato novo - atraso do pagamento) - pedido de
ampliacdo de recurso de declaracdo da sentenca que se refere as conseqii€éncias materiais
surgidas do ndo pagamento dentro do prazo (20 out 1989), por Honduras, das indenizagdes.

- governo - pediu a corte para negar o pedido da comissao



- 14 de agosto de 1990 - governo - apresentou fotocopia do decreto que autoriza o pgto das

indenizagoes.

- Composi¢ao da corte: juizes que participaram do processo e da sentenga.

Art. 54.3 da convengdo = os juizes da corte devem seguir intervindo nos casos dos quais
tomaram conhecimento e que se encontram em estado de sentenga.

Preceito anterior - também deve aplicar-se no caso de interpretagdo de sentenca
(fundamentacdo= regras gerais de direito processual + analogia estatutos cij e convencao
européia).

Obs.: o pagamento deveria ter sido efetuado dentro de 90 dias a partir da notificacdo da
sentenca, podendo ser feito em 6 quotas mensais iguais (mais juros).

Proteger o valor aquisitivo (a indeniza¢do deve ajustar-se a um indicador que mantenha seu

poder aquisitivo)

Governo de Honduras:

1. atraso no pagamento = motivos de ordem econdmica

2. porque as sentengas da Corte Interamericana de Direitos Humanos sdo definitivas e
inapelaveis, tém efeito de res judicata, o qual impede que as partes reabram uma questao

para obter uma segunda decisdo.

Corte:

Interpretagdo de sentenca engloba:
1. precisdo do texto
2. determinagdo do alcance
3. sentido

4. finalidade

Compreensiao da Indenizacao:
1. lucro cessante (calculado com base numa estimativa prudente dos ganhos possiveis da
vitima durante o resto de sua vida provavel)

2. danos morais

Conservacio do capital: Banco Central de Honduras (nas condi¢des mais favoraveis segundo a
pratica bancaria em Honduras)

Manter o poder aquisitivo



Corte:
Conserva jurisdi¢do sobre o caso e esta habilitada para resolver sobre as conseqiiéncias da demora

do governo para pagar a indenizagdo ordenada.

Decisao - unanimidade:
1. admissivel a demanda de interpretagdo da sentenca de 21/07/1989, apresentada pela
Comissdo Interamericana de Direitos Humanos em 02 de outubro de 1989.
2. improcedente o pedido de ampliagdo de recurso de declaracdao de sentenca apresentado pela
Comissdo Interamericana de Direitos Humanos aos 06 de julho de 1990.
3. condi¢des mais favoraveis = manter o poder aquisitivo.
4. Governo —> deve compensar os lesionados em razdo da demora para pagamento de

indenizagao.

6.4)Escorco Cronologico:

08/09/1977 — Honduras ratificou a Conven¢ao Americana sobre Direitos Humanos.

09/09/1981 — Honduras depositou o instrumento de reconhecimento da competéncia contenciosa
da Corte.

07/10/1981 — Recebimento, pela Secretaria da Comissdo, da dentincia (n° 7920) contra o Estado
de Honduras.

24/04/1986 — apresentacdo do caso a Corte Interamericana de Direitos Humanos pela Comissao
15/01/1988 — Interposi¢do de Medida Cautelar relativa aos casos “Veldsquez Rodriguez”,
“Fairen Garbi e Solis Corrales” e “Godinez Cruz”.

29/07/1988 — sentenca de mérito

20/01/1989 — Resolugdo preliminar por parte da Corte, abordando a possibilidade de ndo haver
acordo entre o Estado de Honduras e a Comissao.

24/01/1989 — o Agente da Comissdo entregou a Secretaria da Corte copia da ata assinada no dia
anterior em Honduras, pelo Governo de Honduras e pela Comissao.

26/02/1989 — Apresentacao de peticdo a Corte por parte do conjuge da vitima, solicitando que
ordenasse ao governo o cumprimento de alguns pontos.

01/03/1989 — Apresentagdo, por parte da Comissdo, de parecer acerca da necessidade de

estabelecer-se a obrigacdo do governo de Honduras no que tange a investigagdo exaustiva das



circunstancias do desaparecimento de Velasquez e de processar todas as pessoas responsaveis
por tais desaparecimentos a também a respeito de quais aspectos a indenizacdo justa deveria
englobar.

10/03/1989 — Os advogados apresentaram um escrito no qual afirmavam que, nos termos do
artigo 63 da Convengdo, a reparacdo deveria ser tanto ética como monetaria.

21/07/1989 — Decisao final (sentenga de indenizagdo compensatoria)

17/08/1990 — Decisdo final da acdo de “Interpretacio da Sentenca de Indenizagdo

Compensatoria”
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