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| - DIREITO E PROCESSO

E impossivel entrar no tema da exce¢do - ou objecdo - de pré-executividade sem
fazer, ainda que brevemente, uma exposicao dogmatica sobre o processo. E fato que, na
atualidade, existe uma guerra literaria sendo travada diariamente nos meios académicos
do mundo inteiro, envolvendo de um lado ilustres estudiosos rotulados como
processualistas, e de outro notaveis jusfilésofos tratados como materialistas, tendo como
pano de fundo descargas reciprocas de culpas e defeitos pela ndo-consecucdo de uma
ordem juridica mais justa. Independentemente do rétulo que ostentam, ou até mesmo da
corrente que defendem, um anseio comum unem 0S Seus propositos: a luta pela
harmonia das relagdes sociais intersubjetivas.

Desprezando o carater cientifico, muita gente vem utilizando a expresséo direito
como sindnimo de bens e utilidades da vida, considerando direito apenas aquele
materializado em um corpo de normas juridicas proprias (direito civil, direito penal,
administrativo, comercial, tributario, trabalhista, etc.). Ignoram os que assim pensam
que, paralelamente, a expressdo também engloba o complexo de normas que
regulamentam a atividade jurisdicional do Estado, na sua atribui¢do de dirimir conflitos
ou insatisfaces dos seus cidad&os, seguindo um iter metodolégico definido em lei. E o
chamado direito processual.

Tratando especificamente sobre o processo, bem alerta a doutrina moderna que o
processo ndo € um fim em si mesmo, e ndo deve ser guindado a condi¢do de fonte
geradora de direitos. Sua funcdo e finalidade sdo bem mais amplas. O processo afigura-
se, no dizer de JOSE FREDERICO MARQUES, como "um meio de composicdo de
litigios, ou conjunto de atos destinados a aplicacdo do direito objetivo a uma situacao
contenciosa".

FRANCESCO CARNELUTTI afirma que:

"A palavra processo serve, pois, para indicar um método para a formacdo ou para a
aplicacdo do direito que visa a garantir o bom resultado, ou seja, uma tal regulagdo do
conflito de interesses que consiga realmente a paz e, portanto, seja justa e certa: a justica
deve ser sua qualidade superior ou substancial; a certeza, sua qualidade exterior ou
formal™.

Através do processo, portanto, a pretensdo que possui ressonancia na lei (direito
objetivo), recebe do Estado, através de seus agentes jurisdicionados, a tutela apropriada,
resolvendo-se o conflito de interesses.



Cientificamente, o direito material e o processual estdo em planos separados. Em certas
ocasides, todavia, 0 juiz se depara no processo com um caso concreto de colisdo entre o
direito material e o direito processual; as vezes se vé desenhada nos autos uma
verdadeira elisdo entre o direito objetivo e o direito subjetivo. Qual deles prevalecera?
Ocorréncias de prescricdo de um titulo, de defeito na citacdo na fase executiva, de
algumas nulidades processuais que invalidam a execucdo, o que faréd o julgador quando
posto num dilema desses? E justamente por solidariedade a angustia dos que assim se
deparam com esses imbroglios concretos que me propus a dar uma modesta
contribuicdo opinativa.

Il - AFUNCAO SOCIAL E A INSTRUMENTALIDADE DO PROCESSO

E preciso deixar bem patente o que seja a funcéo do processo e a sua instrumentalidade.
Rodota definiu funcdo como algo contraposto a estrutura, o dindmico em relagdo ao
estatico. Funcdo seria a maneira concreta de operar de um instituto, de um direito, de
uma organizacdo etc. A palavra funcdo, no &mbito da ciéncia juridica, adquiriu
relevancia com o chamado Estado de Direito Democratico. A igualdade essencial de
todos os homens - postulado basico da democracia - implica a resultante, necesséria, de
que todo poder humano so se legitima enquanto servico.

Superando o dogma religioso do comportamento individual humano instituido por
Cristo e lembrado por Santo Agostinho de que, "quem ndo vive para servir, ndo serve
para viver", no nosso século a visdo é do servico em fungdo da coletividade. Foi
pensando no bem-estar social que foi transportada para a area privada a reflexdo antiga
que era feita para o setor publico. Passou-se a falar em funcéo social da propriedade, da
empresa, do capital etc. Hoje, toda a agdo humana individual deve servir aos interesses
sociais. Sozinho e isolado, acorrentado ao iluminismo filos6fico, 0 homem ndo tem
valor se ndo der as suas agdes uma funcédo social. Que o digam as nossas institui¢des e a
nossa classe politica, cada vez mais depuradas e purificadas por forca da cobranga do
povo e dos meios de comunicacgdo, estes ultimos efetivos fiscais das intencbes e acoes
dos eleitos para cargos publicos ou dos indicados para ocupacdo de postos na
Administracdo Publica.

Como bem disse o Prof. JJ. Calmon de Passos,

"Em termos de direito publico, é da sua prépria esséncia que todo e qualquer direito ou
poder seja exercido no interesse coletivo, pelo que lhe sera conatural a natureza de
funcdo social. Assim sendo, definir a funcdo social de uma atividade publica é, em
verdade, tracar-lhe o espaco que, no universo do interesse coletivo, lhe é
particularmente reservado em termos de competéncia. Muito mais atribuicdo que
limitagdo."

No vasto campo das fungdes publicas, a do processo € a de simplesmente distribuir
justica, diriam os simplistas. Ndo é tdo ldgico assim. O processo, como se sabe,
materializa-se através de um procedimento, cuja estrutura revela o encadeamento de
atos, cada qual deles guardando sua particular conceituagédo e fungéo, todos, entretanto,
vinculados por um nexo de antecedente e consequente, que os articula finalisticamente,
tendo-se em vista o resultado final tipico perseguido - a prestacdo jurisdicional. Uma
fattispecie complexa de formacdo sucessiva, do tipo procedimento, na diccdo de
Giovanni Conso (cf. I.fatti giuridici processuali penali, Mildo,Giurffre,1955, p.p. 115 e
sS.)

Sendo o processo de natureza complexa, ndo contém ele um conglomerado cadtico de
atos juridicos processuais isolados. Todo ato praticado no processo tem um antecedente



e um postecedente. Por isso, se diz que a funcdo social do processo € a de ser efetiva
como meio de acesso a justica e de instrumento a concretizacdo do direito material
perseguido por uma das partes em litigio.

Numa espécie de catarse filosofica sobre o processo e as deturpacdes da sua funcdo,
concluem os professores Antonio Carlos de Aradjo Cintra, Ada Pellegrini Grinover e
Céandido Rangel Dinamarco, que:

"O reconhecimento das conotagdes ideoldgicas do processo constitui um dos passos
mais significativos da doutrina processual contemporanea. A mudanca de mentalidade
em relagdo ao processo € uma necessidade, para que ele possa efetivamente aproximar-
se dos legitimos objetivos que justificam a sua prdpria existéncia”.

No indispensavel oficio judicante em um processo, 0 juiz ndo cumpre apenas o dever de
ocupante de um cargo estatal ou se desincumbe de uma mera tarefa profissional. Ao
contrério, 0 juiz ao decidir um processo o faz com vistas a um objetivo maior, que é a
pacificacdo social. Atua para evitar ou eliminar conflitos entre pessoas, fazendo justica.
E 0 processo, nesse quadro, um instrumento a servico da paz social.

Forte em Carnelutti, rememora Antonio Carlos Cintra que:

"Falar em instrumentalidade do processo, pois, ndo é falar somente nas suas ligacdes
com a lei material. O Estado é responsavel pelo bem-estar da sociedade e dos individuos
gue a compdem: e, estando 0 bem-estar social turbado pela existéncia de conflitos entre
pessoas, ele se vale do sistema processual para, eliminando os conflitos, devolver a
sociedade a paz desejada. O processo é uma realidade desse mundo social, legitimada
por trés ordens de objetivos que através dele e mediante o exercicio da jurisdicdo o
Estado persegue: sociais, politicos e juridico. A consciéncia dos escopos da jurisdi¢éo e
sobretudo do seu escopo social magno da pacificagdo social constitui fator importante
para a compreensdo da instrumentalidade do processo, em sua conceituagdo e
enderecamento social e politico.".

Essa onda moderna da instrumentalizacdo do processo vem gradativamente arrastando
juizes e tribunais, conscientizando-os cada vez mais dos valores humanos contidos nas
garantias constitucionais do contraditorio e do devido processo legal e da necessidade
de tratar 0 processo, sempre, como meio privilegiado de acesso a ordem juridica justa.
Foi longo o caminho percorrido para que essa realidade chegasse em alguns ramos do
Direito. No Direito Penal, por exemplo, hoje em dia sdo marcantes as atencbes
dispensadas para a presungdo de inocéncia do acusado, o direito & prova, a melhor
defesa técnica, etc. No Direito Civil e no Direito do Trabalho, contudo, no campo da
execucao creditoria 0s avancos sdo mais modestos, imperando e prevalecendo ainda a
maioria dos institutos advindos do Direito Romano.

Algumas execuc0es sdo levadas a tanto rigor, e de tdo nocivas que sdo as garantias e aos
principios processuais, que terminam por execrar o devedor e a Ihe expor a condicdes
degradantes, pondo-o bem abaixo da linha meridiana da cidadania. J& se viu casos em
que a parte executada sequer tinha participado do processo de conhecimento, e, ldgico,
ndo havia tampouco sido citada para integragédo na lide naquela fase cognitiva, e no
entanto ter sido compelida forcosamente a assumir - impropriamente - o 6nus da
quitacdo da obrigacdo constituida na condenacao. Neste caso, ndo se pode dizer que foi
um processo justo.

E natural o sentimento que brota no intimo do magistrado de querer, na fase de
execucdo do processo, fazer cumprir na integra a tutela jurisdicional; é justa e nobre a
intenc@o de materializar o direito da parte vencedora. N&o basta apenas julgar. Para ser
0 processo instrumento de uma ordem juridica justa € preciso dar cumprimento ao
julgamento; traduzir aquela condenagdo num consequente légico que é a entrega ao
vencedor do objeto por ele reclamado no litigio. Todavia, € justamente nessa fase



coativa da execucdo que se agudizam equivocos processuais e procedimentais,
cometendo o 6rgdo judicial, paradoxalmente, injusticas.

11 - O PROCESSO DE EXECUC@O E AS FORMAS DE ATAQUE AOS VICIOS
FORMAIS DE SUA CONSTITUICAO

Historicamente, o devedor sempre foi tratado com pouco respeito. Até o ano de 326
a.C., ele respondia pessoalmente pelas suas dividas, ou seja, com sua liberdade, seu
corpo, ou até com sua vida. A lex Poetelia Papiria, editada naquele ano, afastou essa
carga da pessoa do devedor e transferiu-a unicamente aos seus bens. O Estado, entéo,
chamou para si o0 exercicio da jurisdi¢do, retirando do particular essa possibilidade.
Assim, substituiu o direito da forca pela forca do Direito.

O Estado ao fazé-lo, obviamente, assumiu a responsabilidade de tutelar os interesses
legitimados pela lei objetiva e o mister de dar-lhes eficaz cumprimento. No Direito
Brasileiro, o Codigo de Processo Civil contemplou, ao lado do processo de
conhecimento e do processo cautelar, normas de procedimentos capazes de assegurar a
observancia, forcada se preciso, do comando contido nas decisdes judiciais
solucionadoras dos conflitos de interesse, ou dos titulos extrajudiciais revestidos de
forca executiva, por meio de uma atuacao pratica. Denominou a esse conjunto de regras
de processo de execucéo.

Segundo o eminente professor JOSE DE ALBUQUERQUE ROCHA, a acéo executiva
é "o poder do autor de pedir ao Estado a realizacdo pratica por meios coativos do
comando contido na sentenca, ou em outro titulo a que a lei reconheca eficacia
executiva" . O processo de execugdo seria, entdo, para 0 mesmo jurista, a "atividade
posterior a sentenca destinada, justamente, a realizar, na pratica, o comando contido nas
decisdes condenatdrias ou em titulos a ela equiparados™ .

A importancia do processo executivo encontra-se, destarte, na concretizacdo de um
direito j& devidamente reconhecido mediante provimento jurisdicional anterior ou titulo
dotado de eficacia executiva. De fato, seria indcuo para o credor 0 mero reconhecimento
de seu direito, se ndo houvesse mecanismos aptos a torna-lo efetivo. Mas, para ter inicio
0 processo de execucdo, objetivamente adverte PONTES DE MIRANDA, que:

"Para que haja executividade, é preciso que se repute titulo executivo o instrumento da
divida ou que haja sentenca com carga suficiente de executividade".

A carga de executividade referida pelo insuperavel jurista das Alagoas é a sentenca
eficaz e valida ou o titulo extrajudicial que a lei confere esse atributo quando se revestir
dos requisitos que lhe sdo inerentes, cabendo excepcionar a execugdo quando o titulo
executivo que a ampara nao se reveste dos requisitos formais previstos em lei.

Assim, induvidosamente, como exercicio de jurisdicdo que é, o processo de execugao
sujeita-se a verificacdo de pressupostos da existéncia e validade. Dentre estes, ressai
como condicdo elementar de validade, a existéncia de titulo executivo qualificado pelos
requisitos da certeza, liquidez e exigibilidade, sem os quais ndo pode a execucao
prosperar.

Em trabalho de folego, CARLOS ALBERTO CARMONA elenca condicOes
indispensaveis para o inicio do processo de execucdo, aduzindo nesse mister que:
"Condicao indispensavel para a propositura de acdo de execucdo € a existéncia de titulo
executivo, que pode ser identificado como o ato ou fato a que a lei atribui (&s vezes até
mesmo de forma arbitraria) tamanho grau de certeza que permite ao autor desde logo
pleitear medidas satisfativas, dispensando - no caso dos titulos executivos extrajudiciais
- 0 processo cognitivo condenatdrio prévio".



Sdo titulos executivos, portanto, a sentenca judicial (titulo judicial) e a manifestacdo
escrita e cartular de vontade do devedor (titulo extrajudicial). Iniciada a acdo de
execucao, a regra existente é de que o devedor s6 poderia atacar a forca executiva do
titulo (se judicial ou extrajudicial) ap0s a constricao dos seus bens (penhora), e por meio
de uma peca processual denominada de Embargos.

E certo, porém, que destinam-se os embargos a atacar a eficacia do titulo executivo ou a
relacdo processual por ele constituida. Mas, € de indagar-se: s6 0s embargos prestam-se
a tal mister? N&@o haveria outro iter a ser trilhado pelo executado, em certas condi¢des,
quando presente vicio ou irregularidade capaz de desconstituir de plano a obrigacéo
representada no titulo, ou, ainda, atacar a existéncia do proprio titulo executivo?

A limitacdo da defesa do devedor a uma pega de embargos, que seria cabivel somente
apos a realizacdo da penhora, ndo se coaduna mais com 0s principios constitucionais
que tanto devotamos, especialmente aqueles da ampla defesa, do contraditorio e do
devido processo legal. Relegando ao oblivio a doutrina alema contraria, 0s
constitucionalistas brasileiros tém defendido a tese de que, da mesma forma que no
processo de conhecimento, o contraditorio se aplica também no processo de execucao.
Certamente a aplicacdo do contraditério no processo de execucdo se da de forma bem
menos elastica e abrangente do que no de conhecimento, até porque neste tipo de
processo ja se encontra superada a fase cognitiva, partindo-se do pressuposto de que o
direito invocado ja se encontra reconhecido num titulo. Contudo, ndo se pode olvidar
que, embora de forma reduzida, dentro de algumas particularidades, o contraditorio se
reveste COMO necessario a0 processo executivo, para a garantia de um processo justo.

E por essas razdes que atualmente, ndo se cogita mais de admitir-se apenas os embargos
como unica forma de contraditério dentro do processo executivo. Mecanismos outros
existem, embora construidos pela doutrina e pela jurisprudéncia, que possibilitam ao
devedor impugnar o processo executivo, instalando-se o contraditorio, sendo exemplo
disto a excecdo de pré-executividade.

Pela via da excecdo de pré-executividade, o devedor pode ingressar diretamente no
processo de execucdo e aduzir questionamento que fulmina a execucado, por auséncia de
pressuposto de constituicdo e desenvolvimento valido.

IV - A EXCECAO - OU OBJECAO - DE PRE-EXECUTIVIDADE

Sob a designacdo de "excecdo", ou "objecdo", seguida do complemento "de pré-
executividade” ou "de ndo-executividade”, os doutrinadores e oOrgdos jurisdicionais
brasileiros tém dado roupagem a interessante instrumento processual sem previséo
expressa no Cadigo de Processo Civil, mas com efeitos substanciais sobre o processo de
execucdo. Trata-se de instrumento processual que, em sendo admitido, permite ao
executado insurgir-se diretamente contra o sustentaculo da execucao, sem que se cogite
de garantia do juizo ou oposicdo de embargos do devedor.

Embora de construcdo meramente doutrinaria, a exce¢do vem se enraizando em nossa
jurisprudéncia, ora sendo vista por alguns autores como excecao de pré-executividade,
ou para outros, objecdo de pré-executividade.

Luiz Edmundo Appel Bojunga pontifica que:

"A doutrina moderna reconhece expressamente a utilizacdo da excecdo de pré-
executividade, tendo a jurisprudéncia ja apreciado e adotado em alguns casos. Em
primeiro grau de jurisdicdo seguidamente os juizes acolhem esta modalidade de
iniciativa do executado".



Deve ser dito, para fins de identificacdo dos "prés" e "contras", que os juristas Alcides
de Mendonca Lima e Marcelo Lima Guerra sdo contrarios ao uso desse instrumento.
Independentemente das variagdes doutrinarias, o0 seu uso € corrente nos féros, ora como
"excecdo", ou de outra como "objecao"”. Parece-me, a luz dos escolios dos tratadistas da
matéria, que a expressdo exce¢do é inadequada, sendo mais apropriada denominar o
instrumento processual de "objecdo de ndo-executividade” ou "objecdo a
executividade™.

Segundo NELSON NERY JUNIOR, "a expressdo objecdo de pré-executividade é a
mais adequada, ja que o termo 'exce¢do' sugere que se trate de matéria de defesa, e,
portanto, ndo passivel de ser conhecida de oficio e sujeita a preclusao."

Em importante artigo na revista ADV/COAD (05/2000, p. 086), sob o titulo "Excecdo
de pré-executividade: uma denominacdo infeliz", o inolvidavel processualista José
Carlos Barbosa Moreira questiona severamente a imprecisdo terminolégica em que tém
incorrido a doutrina e a jurisprudéncia. Sob sua bem fundamentada otica, ndo haveria
como falar-se em exce¢do, porquanto esta tem sido ao longo dos tempos empregada
para designar género de "defesa"”, onde, a rigor, descabe a apreciacdo ex officio pelo
juiz.

Acresce ainda que, a expressao pré-executividade seria igualmente incorreta, posto que
0 substantivo abstrato “executividade™" indica a qualidade do que é executivo. Como
essa caracteristica é préopria do processo e do titulo (executivos), o prefixo "pré" os
atingiria, levando a pensar em processo pré-executivo ou titulo pré-executivo, em
evidente inadequacdo terminoldgica.

N&o é s6 Barbosa Moreira e Nelson Nery Junior que se pGem contra a palavra
"Excecdo”. Muitos dos nossos processualistas acham mais apropriado o termo
"objecdo"”. Para estes, 0 termo "objecdo de ndo-executividade™ ou "objecdo a
executividade” parecem melhor exprimir a negativa da executividade, que deveria ter
sido reconhecida de plano pelo juiz, mas que por ndo ter sido, pode ser-lhe apontada
pelo executado, quando tomar conhecimento da execuc¢éo indevida.

Por tal prerrogativa, 0 suposto devedor pode comprovar a inviabilidade do
procedimento executdrio, diretamente nos autos de execucao, sem necessitar para tanto
garantir o juizo pela penhora nem opor embargos.

Sem adentrar nessa seara da discussdo terminologica ou do neologismo juridico, faco
minhas as palavras dos doutos CLAUDIO ARMANDO COUCE DE MENEZES e
LEONARDO DIAS BORGES:

"Mas, afinal de contas, o que é a exce¢d0 ou objecdo de pré-executividade?
Independentemente do exato nome a ser dado a alegacdo, tem-se pela "pré-
executividade" a possibilidade de o executado alegar determinadas questdes, em
execucdo, sem a prévia garantia do juizo e o ajuizamento dos embargos do devedor."

E 6bvio que tal possibilidade cinge-se aos casos em que se faz palpavel a auséncia dos
requisitos do titulo executivo, em especial por lhe faltar liquidez certeza ou ser
inexigivel, ocasido em que 0 juiz, examinando a prova produzida pelo opoente, pode
trancar a execucao, por auséncia dos pressupostos processuais de existéncia e validade
da relacdo juridica, qual seja, o préprio titulo, que se desconstitui.

Vejamos o entendimento de HUMBERTO THEODORO JUNIOR:

"Mostrando-se visivelmente nulo o titulo executivo ou manifestamente ilegitima a parte
contra quem se intenta a execucdo fiscal, ou ainda, estando a relacdo processual
contaminada de nulidade plena e ostensiva, cabe o expediente que se vem denominando
"excecdo de pré-executividade”, que nada mais é do que o simples pedido direto de
extingdo do processo, independentemente do uso dos embargos e da seguranga do
juizo."



A objecdo de ndo-executividade (ou a executividade) tem lugar nas hip6teses em que
caberia ao juiz, de oficio, conhecer da matéria, mesmo sem provocacdo da parte
interessada, mais especificamente aquelas que importem em auséncia de pressupostos
de constituicdo e desenvolvimento valido e regular do processo de execucdo. A rigor,
deveria 0 magistrado analisar detidamente o titulo executivo, identificando os seus
pressupostos de certeza, liquidez e exigibilidade, para dai iniciar o processo de
execucdo. Na préatica se sabe muito bem que esse "juizo de admissibilidade™ néo é feito,
seja por falta de tempo, seja pelo acimulo de processos que transformam o julgador
num autdmato, um robd em busca de produtividade e celeridade.

E pela falta de controle prévio no titulo em execucdo que se da ensancha a excecao - ou
objecdo - de pré-executividade. Saliente-se que jamais a objecdo de ndo-executividade
podera substituir os embargos do devedor, nem muito menos constituir-se expediente
temerario que permita frustrar a execucdo pela ndo constituicdo de garantia do juizo.
Sua emprestabilidade é tdo-somente para suscitar a nulidade ou ineficacia do titulo,
afastando o pressuposto valido do processo de execucdo. A discussdo de matérias de
mérito ou que demandem producdo de provas somente pode acontecer em sede de
embargos a execugao.

Em sua consultada obra sobre o processo de execucdo (RT Editora, pag. 76) Araken de
Assis adverte que

"Embora ndo haja previsao legal explicita, tolerando o 6rgédo judiciario, por lapso, a
falta de algum pressuposto, é possivel o executado requerer seu exame, quica
promovendo a extin¢cdo da demanda executdria, a partir do lapso de vinte e quatro horas,
assinado pelo art. 652. Tal provocacdo de matéria passivel de conhecimento de oficio
pelo juiz prescinde de penhora, e, a fortiori, do oferecimento de embargos (art. 737, I)".
E possivel a utilizagdo desse instrumento processual na execucdo trabalhista.
Primeiramente por regras de integracéo e supletividade do Cadigo de Processo Civil ao
Processo do Trabalho. Depois, embora difira em sua forma procedimental da execucéo
civel, vez que pela lei trabalhista apenas os titulos judiciais seriam, em principio, atos a
inicia-la, pode muito bem o devedor suscitar questdo relativa, por exemplo, a falta do
titulo ou nulidade da citacdo no processo de conhecimento.

Determinada a expedicdo de mandado de citacdo ao executado, conforme regra
preconizada no artigo 880, da CLT, o devedor podera manejar nas 48 horas seguintes
uma oposicdo a execugdo por meio de excecdo - ou objecdo - de pré-executividade.
Assim, é no prazo previsto na propria CLT, qual seja: as quarenta e oito horas que
permeiam a expedicdo do mandado e o inicio da expropriagdo, que deverd o executado,
através da objecdo ou da excecdo de pré-executividade, materializar o seu
inconformismo.

Aduza-se ao final, portanto, que a arguicdo da auséncia dos pressupostos processuais,
condigdes da acdo e requisitos da execucdo em objecdo ou em embargos representam
uma opgdo do devedor, podendo ser suscitada plenamente no Processo Trabalhista. O
recurso cabivel em caso de negativa serd o Agravo de Petig&o.

V - CONCLUSAO

O processo deve ser instrumento da pacifica¢do social, cujo objeto deve ser o mais licito
possivel.

A objecdo de nédo-executividade ndo pode ser vulgarizada ao ponto de ser usada em
substituicdo aos embargos. Seu cabimento € restrito as situacdes especiais em que, pela
propria auséncia de titulo, ou outro pressuposto processual subjetivo ou objetivo, o



processo executivo tende a extincdo futura. Entdo, nada mais 1dgico que antecipar seu
aniquilamento induvidoso.

O juiz, atento aos preceitos processuais, somente deferira o pedido em objecéo de néo-
executividade quando, de plano ou pela prova suscinta produzida pelo executado,
vislumbrar a inexoravel improcedéncia da execucdo encetada. Havendo a minima
duvida, ou sendo a matéria afeta ao mérito da causa debendi, com possibilidade de
manutencdo do titulo executivo ou reconhecimento da relacdo juridica que lhe deu
origem, devera, por prudéncia, reservar a discussdo da matéria para 0s competentes
embargos.

E cabivel a objecdo de ndo-executividade nas execucdes trabalhistas.
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