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Introducao

Em 24 de junho de 2006, entrou em vigor a Lei n® 11.232, de 22.12.2005, que
revogou alguns artigos do CPC e modificou, principalmente, o procedimento de execucdo
de sentenga baseada em titulo judicial, tornando-a uma fase da acdo de conhecimento, a fim
de dar cumprimento a sentenca. A intencdo do legislador foi agilizar o processo judicial,
especialmente  as  agdes de  cobranga, inclusive a  acdo  monitdria.

A nova Lei uniu as fases de conhecimento e de execu¢do em um Unico processo,
pretendendo imprimir agilidade a prestacdo jurisdicional. Assim, ndo hd mais necessidade
de se fazer nova citacdo pessoal do réu no momento da cobranca (da execucgdo),
evidenciando que ndo hd um processo autdbnomo quando a execugdo for fundada em
sentenga civil condenatéria (e outros titulos judiciais semelhantes), porém, nos termos do
art. 475-R, aplicam-se subsidiariamente ao cumprimento da sentenga as normas que regem
o processo de execugdo de titulo extrajudicial.

Uma das principais inovagdes trazidas pela Lei n® 11.232/2005 foi a extin¢cdo dos
embargos a execucdo de titulo judicial, que foram substituidos por uma impugnagao,
considerada um mero incidente processual, sem natureza juridica de acdo.

Cumpre frisar que permanece, como relacdo processual autonoma, o processo de
execucdo de titulo extrajudicial (CPC, arts. 583 e 585), que ndo foi modificado; a execugdao
de sentenca contra a Fazenda Publica (CPC, art. 730), que teve apenas uma modificacao
topoldgica (art. 741); a execugdo fundada em sentenga penal condenatdria transitada em
julgado; a sentenca arbitral; e a sentenga estrangeira homologada pelo STJ (art. 475-N,
incisos II, IV e VI, do CPC). No entanto, os embargos a execucdo somente sdo cabiveis



N

quanto a execucdo de titulo extrajudicial e a execucdo contra a Fazenda Publica. Nos
demais casos € cabivel a impugnacao (art. 475-M, caput).

O cumprimento da sentenca, tratando-se de condenagdo para entrega de coisa certa
ou para cumprimento de obrigacdo de fazer ou ndo fazer (acOes executivas lato sensu),
visando a efetivacdo de tutela jurisdicional especifica ou a obtengdo do resultado pratico
equivalente, continua observando o disposto nos artigos 461 e 461-A do CPC, que nado
foram modificados pela novel lei.

Passaremos a tecer algumas consideragdes sobre as modificacdes introduzidas por
essa Lei, baseando-nos principalmente na experi€ncia, observando que é preciso aguardar a
sua aplicagdo para verificar se efetivamente as mudancas culminaram em celeridade
processual.

1. Liquidacao da sentenca
1.1. Inicio da liquidacao

O cumprimento da sentenca que condenou o réu ao pagamento de quantia certa
agora ¢ feito conforme o disposto no art. 475-1 e seguintes do CPC. Em caso de o juiz nao
ter fixado um valor certo (liquido) na sentenga, esta deverd ser liquidada, mediante
requerimento do credor, nos termos do art. 475- A.

Requerida a liquidacdo pelo credor, o devedor € intimado acerca do pedido de
liquidacdo na pessoa de seu advogado, pelo didrio da justi¢a, pelo correio ou por mandado
(§ 1° art. 475- A), porém ndo com a finalidade de apresentar a impugnacdo prevista no art.
475-J, § 1°, ou qualquer espécie de defesa, mas para mera ciéncia, uma vez que ainda ndo
foi apurado 0 valor efetivamente devido.

1.2. Procedimento comum sumario

Em relacdo ao procedimento comum sumadrio, previsto no art. 275, inc. II, alineas d
e e (acdo sumdria versando sobre ressarcimento por danos causados em acidente de veiculo
de via terrestre e cobranca de seguro, relativamente aos danos causados em acidente de
veiculo), a nova Lei exige que o juiz profira sentenca liquida (art. 475-A, § 3°). Ainda que
ndao seja possivel a fixagao de um valor certo, o dispositivo aludido prevé que o juiz podera
fixar de plano, a seu prudente critério, o valor devido.

Esse dispositivo segue a mesma diretriz do art. 38, § dnico, da Lei n® 9.099/95, que
dispde sobre o procedimento dos Juizados Especiais Civeis, atendendo também ao disposto
no art. 459, § dnico, do CPC.

1.3. Apuracio do valor do crédito exeqiiendo
Quando a sentenca ndo fixou um valor liquido para a condenacdo, a apuracdo do

quantum debeatur € realizada de acordo com uma das trés formas seguintes: a) indicagcao
do valor pelo préprio credor, que devera juntar memdoria discriminada e atualizada do seu



crédito, b) liquidacdo  por  arbitramento; c¢) liquidacdo  por  artigos.

A primeira forma é seguida quando a apuracdo pode ser realizada mediante simples
calculo aritmético, apresentado pelo credor ou apurado pelo contador judicial, nesse caso
quando o juiz tiver ddvidas acerca do valor ou o autor for beneficidrio da assisténcia
judicidria  gratuita, observando-se o procedimento previsto no art. 475-B.

O dispositivo aludido revogou o artigo 604 do CPC, mas o reproduziu quase
totalmente. Assim, duas situagdes podem ocorrer quando a apuracdo do crédito exeqiiendo
depende apenas de célculo aritmético: a) a elaboracdo da memoria discriminada do valor
independe de outros elementos além daqueles constantes no processo ou que estdo em
poder do credor (art. 475-B, caput); b) os dados necessdrios para apuragao do guantum
debeatur estdo na posse do devedor ou de terceiro (art. 475-B, § 1°). Nesse caso, o credor
devera requerer ao juiz que os solicite, fixando-se prazo de até trinta dias para a juntada aos
autos. Nao sendo fornecidos os elementos, o célculo apresentado pelo credor serd acolhido
pelo juiz (art. 475, § 2°).

Em qualquer uma das hipdteses anteriores (alineas a e b), poderd o juiz remeter os
autos a Contadoria Judicial (art. 475-B, § 3°), visando aferir a exatidao dos calculos
apresentados, podendo ou ndo o credor concordar com os valores apurados pelo contador
judicial. Ndo concordando, a execugdo serd processada de acordo com os valores
apresentados pelo credor, mas a penhora levard em conta o valor apurado pelo contador

(art. 475-B, § 4°).

Analisando o art. 475-B, parece que o legislador reintroduziu a liquidagdo de
sentenca por cédlculo do contador, que era prevista no CPC antes das modificacdes feitas
pela Lei n. 8.898, de 29.07.1994. No entanto, trata-se de procedimento diverso, pois na
antiga liquidagdo era prevista uma impugnacgao do devedor, a qual era decidida pelo juiz e
se sujeitava a recurso. Apds € que se iniciava o processo de execucdo de titulo judicial. A
nova Lei, todavia, traz procedimento diferente, uma vez que, apurado o valor que o
exeqiiente entende correto, mesmo que por cilculo do contador, ndo haverd impugnacgdao
nem decisdo, mas apenas intimacdo do devedor para efetuar o pagamento no prazo de 15
(quinze) dias (art. 475-).

A segunda forma — liquidacdo por arbitramento — é observada quando a sentenga
assim o determina ou hd convencao das partes, ou, ainda, quando exige a natureza do objeto
da liquidacdo. Normalmente, a liquidacdo por arbitramento (art. 475-C) € cabivel quando
sd0 necessarios conhecimentos técnicos especificos para a fixacdo do wvalor.

A terceira forma — liquidagdo por artigos — € observada quando, para determinar o
valor da condenagdo, houver necessidade de alegar e provar fato novo (art. 475-E).

A liquidagdo por arbitramento ndo recebeu modificagdes substanciais. Isso também
ocorreu com a liquidacdo por artigos, que continua a observar, no que couber, o
procedimento comum (art. 475-F c/c art. 272). Ambas serdo julgadas por decisdo
interlocutdéria, e ndo mais por meio de sentenca (art. 475-H), podendo, inclusive, ser
iniciada mesmo na pendéncia de recurso (art. 475-A, § 2°). Obviamente, foi revogado o



inciso III do art. 520, que determinava o recebimento da apelagdo, no efeito devolutivo, da
sentenga que julgasse a liquidagao de sentenca.

O recurso cabivel contra a decisao que julgar a liquidacdo € o agravo de instrumento
(art. 475-H). Nao teria mesmo sentido que fosse o agravo retido (Lei n° 11.187/2005), uma
vez que tal decis@o € final, e ndo havera posterior sentenga contra a qual caiba recurso de
apelacdo para o vencido apelar requerendo que o tribunal primeiro conheca do agravo
retido (CPC, art. 523).

2. Execucao por quantia certa
2.1. Inicio da execucio para pagamento de quantia certa

O art. 475-J dispde sobre o inicio da execugdo visando ao cumprimento da sentenga
para pagamento de quantia certa. De acordo com o procedimento anterior da execucdo de
titulo judicial, o devedor era citado para pagar a divida ou nomear bens a penhora, no prazo
de 24 horas (CPC, art. 652). Agora, porém, o devedor é apenas intimado para efetuar o
pagamento.

Depreende-se que o caput do art. 475-J silenciou a respeito da intimagao do devedor
para pagar a quantia a que foi condenado (se a sentenca fixou a quantia) ou que foi apurada
em liquidacdo. Parece que o artigo sugere que o pagamento deve ser espontaneo, uma vez
que o devedor ji foi intimado da sentenca ou da decisdo que apreciou a liquidacdo de
sentenca. Todavia, na pratica acabardo os juizes determinando a intimagao para efetuar o
pagamento, depois do transito em julgado da sentenca (ou acérdao) ou da preclusdo da
decisdo interlocutéria que decidiu a liquida¢do, ndo sem antes o credor juntar memoria
discriminada e atualizada do débito, requerendo a penhora (podendo indicar bens),
dependendo do periodo de tempo decorrido entre aqueles atos e o inicio da execugdo.

Consoante a nova sistematica, a execu¢ao nao requer nova peticao inicial (mas uma
simples peticdo), e ndo cabem embargos, apenas uma impugnagdo, conforme serd exposto
adiante.

Quando a condenagao for em quantia certa ou se ja liquidada a sentenca, o devedor
deve efetuar o pagamento em 15 (quinze) dias. Nao efetuado o pagamento do débito, o
montante da condenagdo € acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento), € o
credor poderd, mediante simples peti¢do, requerer a expedi¢cdo de mandado de penhora e
avaliacdo (ndo de citag¢do), indicando bens a penhora (art. 475-J, § 3° ) e juntando
demonstrativo do débito atualizado (art. 475-J, c/c art. 614, inc. II), se j4 ndo o fez
anteriormente, conforme afirmado no paragrafo anterior.

A multa em questdo se trata de uma inovagao salutar, pois tem o escopo de evitar a
procrastinagdo do pagamento da divida e a impugnacdo temerdria do vencido (devedor),
compelindo-o ele a pagar o débito no prazo de 15 (quinze) dias. Caso contrario, o valor do
débito aumentara em 10% (dez por cento).

Em caso de pagamento parcial, a multa incide apenas sobre o saldo devedor



remanescente. Importante observar que, ndo sendo acolhida a impugnagdo, a multa incidird
de qualquer forma.

2.2. Penhora e avaliacao

Efetuada a penhora e a avaliacdo, o pardgrafo 1° do artigo 475-]J prevé que a
intimag¢do (por mandado, correio ou mediante publica¢do no didrio da justica) do respectivo
Auto serd feita na pessoa do advogado do devedor (preferencialmente) ou do representante
legal do devedor (réu pessoa juridica ou incapaz) ou, ainda, pessoalmente (do devedor).

E uma inovagdo importante, cuja finalidade é agilizar a prestagdo jurisdicional,
tendo em vista que a intimagdo (pessoal) do devedor sempre € mais dificil. A intimagdo
pessoal do devedor era necessdria antes da Lei em comento (CPC, art. 669).

No entanto, feita a intimac¢do da penhora e da avaliacdo na pessoa do advogado,
surge uma dificuldade: nao havendo depositdrio publico, quem assumird o encargo de fiel
depositario do bem penhorado? Dificilmente o advogado assumird tal encargo. Assim,
infere-se que na pratica o devedor € que acabard sendo intimado quando o bem estiver em
sua posse (0 que geralmente ocorre), pois ele assumird o encargo de fiel depositdrio. Diante
disso, parece que a intencdo do legislador ficard frustrada. Tratando-se de devedor pessoa
juridica, se a intimacdo ndo recair em seu advogado, seu representante legal serd intimado e
assumira 0 encargo de depositario.

2.3. Impugnacao
2.3.1. Matérias que podem ser alegadas

Conforme se infere do art. 475-J, § 1°, a partir da intimagdo da penhora e da
avaliacdo, o devedor dispde do prazo de 15 (quinze) dias para oferecer impugnacao. Esta
nao tem a mesma natureza juridica dos embargos, que formam um processo autdbnomo, sao
autuados em apartado e suspendem automaticamente a execu¢do, mas de um incidente
processual que terd cabimento nos proprios autos, podendo ser alegadas apenas as matérias
previstas no artigo 475-L.

Com efeito, a nova Lei também limitou as hipdteses de cabimento da Impugnacao
(semelhantemente ao modificado art. 741 do CPC, que passou a tratar sobre os embargos a
execuc¢do contra a Fazenda Publica), para que o devedor possa alegar apenas (art. 475-L e §
1°) falta ou nulidade da citagdo (no processo de conhecimento), se 0 processo correu a
revelia; inexigibilidade do titulo; penhora incorreta ou avaliagdo errOnea; ilegitimidade das
partes; excesso de execucdo; qualquer causa impeditiva, modificativa ou extintiva da
obrigacdo, como pagamento, novagdo, compensacdo, transacdo ou prescricdo, desde que
superveniente a sentenga.

2.3.2. Efeitos em que sera recebida a impugnacio

Segundo o art. 475-M, ao oferecer a impugnacdo, o devedor poderd requerer que se
atribua efeito suspensivo a execucao visando ao cumprimento da sentenca. Se o juiz deferir



o efeito suspensivo, a impugnacdo serd processada nos proprios autos (suspendendo a
execugdo), porém, quando o juiz indeferir o pedido de atribui¢do de efeito suspensivo a
impugnacdo, esta serd processada em autos apartados, prosseguindo-se normalmente a
execucao da sentenca.

Referido  dispositivo e  seus  paragrafos 1° e 2° dispdem  que:

“Art. 475-M. A impugnacdo ndo terd efeito suspensivo, podendo o juiz atribuir-lhe tal
efeito desde que relevantes seus fundamentos e o prosseguimento da execucdo seja
manifestamente suscetivel de causar ao executado grave dano de dificil ou incerta
reparagao.

§ 1° Ainda que atribuido efeito suspensivo a impugnacdo, é licito ao exeqiiente requerer o
prosseguimento da execug¢do, oferecendo e prestando caugdo suficiente e idonea, arbitrada
pelo juiz e prestada nos proprios autos.

§ 2° Deferido efeito suspensivo, a impugnac¢do serd instruida e decidida nos proprios autos
€, caso contrario, em autos apartados.”

Dessa forma, ao contrario do que ocorre nos embargos a execucao, a impugnagao ndo tem,
em regra, o conddao de suspender a execucdo, sendo facultado ao juiz atribuir tal efeito
suspensivo, desde que sejam relevantes os fundamentos elencados na impugnagdo e o
prosseguimento da execugdo seja manifestamente capaz de causar ao executado grave dano
de dificil ou incerta reparacgao.

Contudo, mesmo que seja atribuido o efeito suspensivo pelo juiz, o exeqiiente podera,
mediante caucdo (em dinheiro, em bens mdveis ou imdveis), arbitrada pelo juiz nos
proprios autos, requerer 0 prosseguimento da execucao.

Depreende-se que a excecdo para a atribuicdo de efeito suspensivo a impugnacido se
assemelha ao instituto da tutela antecipada (CPC, art. 273). Assim, deverd o devedor
formular pedido expresso e fundamentar sua pretensao.

Verifica-se que, diferentemente dos embargos a execugdo, que sempre eram recebidos no
efeito suspensivo, ou seja, suspendia-se a execugdo, a regra de acordo com a nova lei é que
a impugnagdo nao detenha tal efeito, apenas na hipétese supracitada. Assim, ndo sendo
atribuido efeito suspensivo, a execu¢do prosseguird normalmente, mesmo na pendéncia de
impugnacdo, que tramitard em  autos apartados como um incidente.

Ao que tudo indica, a possibilidade de se atribuir efeito suspensivo a impugnagao importara
em mais trabalho para o juiz, além de ndo agilizar o andamento do processo, pois
praticamente todos os devedores alegardo a excecdo, que virard regra. De acordo com o
sistema anterior, o juiz proferia um simples despacho de recebimento dos embargos a
execugdo, que automaticamente suspendia a execuc¢do. Como quase todos os devedores
requererdo que a impugnacao seja recebida com efeito suspensivo, a decisdo do juiz deverd
ser fundamentada, para atribuir ou nao efeito suspensivo.



Apds o recebimento da impugnagdo, com ou sem efeito suspensivo, o juiz determinard o
seu prosseguimento, intimando o credor para se manifestar sobre a impugnacdo. Depois da
manifestacdo do credor, na hipétese do quantum debeatur ndo ter sido apurado pelo
contador do juizo na fase de liquidacdo, entendemos que nada impede o juiz de remeter os
autos a Contadoria Judicial, se entender necessario ou prudente, a fim de elaborar o cédlculo
e apontar as divergéncias existentes entre o calculo das partes. Elaborado o célculo pelo
contador judicial, poderdo as partes se manifestar sobre ele. Isso € salutar, pois podera
haver concordancia mutua. Em seguida, o juiz decidird a impugnagdo, obviamente em

decisdo fundamentada.

Outra questdo que emerge no tocante a atribuicdo de efeito suspensivo diz respeito ao
protocolo da peticdo da impugnacdo. Ao ser protocolada, ela serd juntada aos autos. Em
caso de o juiz conceder efeito suspensivo nao haverd problema, pois a peticdo continuara
nos autos. No entanto, em caso de ndo ser concedido efeito suspensivo, como devera ser a
impugnacao processada em apartado, ou seja, em outros autos, a peticao (da impugnacao)
devera ser desentranhada dos autos principais e, junto com cépia da decis@o do juiz, formar
outros autos. Isso soa estranho, mas parece que ndo had outra saida.

2.3.3. Rejeicao liminar da impugnacao

A Lei n° 11.232/2005 também contempla a hipétese de excesso de execugdo, que enseja a
impugnacdo (art. 475-L, inc. V). No entanto, o executado, ao alegar excesso de execugao,
ou seja, que o credor estd executando quantia superior aquela que € realmente devida,
deverd de imediato indicar o valor que entende correto, sob pena de sua impugnacio ser
rejeitada liminarmente (art. 475-L, § 2°).

Verifica-se que essa medida € muito boa, evitando que o devedor alegue excesso de
execu¢do de forma temerdria, sem impugnar especificamente o cédlculo do credor, mas
apenas com o intuito de protelar o pagamento da divida. Rejeitada liminarmente a
impugnacao, também incidira a multa de 10%.

2.34. Recurso cabivel da decisao

Da decisdo que nao concede efeito suspensivo a impugnagdo, entendemos que caberd
agravo de instrumento, uma vez que a fundamentacio para que a impugnacdo seja recebida
nesse efeito é semelhante ao requisito para ser processado esse tipo de agravo (art. 522 do
CPC, com redacdo dada pela Lei n° 11.187/2005), ou seja, o art. 475-M do CPC menciona
desde que “sejam relevantes os fundamentos elencados na impugnacgao e o prosseguimento
da execugdo seja manifestamente capaz de causar ao executado grave dano de dificil ou
incerta reparacdo”, e a nova lei do Agravo preconiza que caberd, em regra, agravo retido,
“salvo quando se tratar de decisdo suscetivel de causar a parte lesdo grave e de dificil
reparagao”. Por outro lado, se o juiz concede efeito suspensivo, podera também o credor
interpor agravo de instrumento pelo mesmo fundamento.

A decisdo final que acolhe a impugnacdo do devedor com a extincdo da execucdo
considerada sentenca, sendo cabivel o recurso de apelacdo. A decisdo que rejeita
impugnagdo, por sua vez, ¢ considerada decisao interlocutoria, e o recurso cabivel é

O o



agravo de instrumento, nos termos do art. 475-M, § 3° do CPC.

Portanto, o recurso cabivel contra a decisdo que julgar o pedido na impugnacdo
improcedente é o agravo de instrumento. Nao teria mesmo sentido que fosse o agravo
retido (Lei n° 11.187/2005), uma vez que tal decisdo € final, e ndo haverd posterior sentenca
contra a qual caiba recurso de apelacdo para o vencido apelar requerendo que o tribunal
primeiro conhega do agravo retido (CPC, art. 523).

3. Outras questoes

Com a entrada em vigor da Lei n° 11.232, de 22.12.2005, o art. 741 do CPC — que ndo
recebeu modificagdes relevantes — passou a ter outra redacdo, ndo regulando mais os
embargos a execucdo de sentenga proferida contra particulares, mas os embargos a
execugdo contra a Fazenda Publica. Assim, estes continuam a existir, pois a novidade da

impugnacdo s6 € aplicivel a obrigacdo de pagamento de quantia.

Portanto, a nova sistemédtica ndo se aplica a execucao de sentenca contra a Fazenda Publica,
a qual serd citada na forma do art. 730 do CPC. No entanto, nada impediria que a Fazenda
fosse intimada para apresentar impugna¢do também, e ndo embargos. Decorrido o prazo
sem impugnacgdo, seria expedido o Precatério ou Requisi¢io de Pagamento. Porém, o
legislador preferiu nd3o mexer nesse tipo de execucdo de titulo judicial.

A Lei alterou também o art. 1.102-C e § 3°, do CPC, para que, uma vez convertido o
mandado inicial em mandado executivo (em caso de revelia ou de rejeicao dos embargos),
a acdo monitdria prossiga na forma prevista no Livro I, Titulo VIII, Capitulo X, do CPC.
Assim, o cumprimento da sentenca proferida em agdo monitoria, tratando-se de obrigacao
para entrega de coisa fungivel certa, observa o disposto nos artigos 461 e 461-A, do CPC;
tratando-se de condenagdo para pagamento de soma em dinheiro, observa o disposto nos
artigos  475-1 e  seguintes, conforme nova redacdo do art. 475.

Dessarte, a execu¢do em acdo monitéria ndo mais segue o procedimento previsto nos
artigos 621 a 631 do CPC (execucdo para entrega de coisa), quando a a¢do versar sobre
entrega de coisa moével fungivel, e nos artigos 646 e seguintes do CPC (execucdo para
pagamento de quantia certa), na hipétese de pagamento de soma em dinheiro.

Conclusao

Depreende-se que as alteracdes levadas a cabo pela nova Lei abrem o caminho para a
reforma da tutela executiva, com medidas que poderdao contribuir para uma efetiva e célere
prestacao jurisdicional.

As alteracdes nao podem apenas importar em substituicdo de uma forma por outra, pois,
nesse caso, ndo se atinge o fim almejado, que € a efetividade da jurisdicdo. Salientamos que
sd30 necessarias mudancas que ataquem outras reais causas que impedem uma prestacao
jurisdicional ripida e efetiva, entre elas, o nimero reduzido de juizes, a caréncia de
servidores e 0 €Xcesso de recursos.



Por outro lado, ressaltamos que o legislador ndo pode transformar o CPC em uma “colcha
de retalhos” e, parafraseando uma expressao Biblica, por “remendo novo em vestido velho”
quando se fizer necessdario um novo Cddigo. No entanto, somente o tempo dird se as
reformas realmente contribuiram para a celeridade processual.
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