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Os requisitos do titulo de crédito do tipo nota promisséria,
notadamente aqueles que referem a sua essenciabilidade, € questao
de relevante interesse, seja na esfera pratica, seja na esfera teorica,
pois que, segundo o Cédigo de Processo Civil(), "é nula a execugdo
se o litulo executivo ndo for liquido, certo e exigivel", sendo que a
questao pode importar na prépria extingao do processo executorio,
ante a eventual ineficacia dos titulos que n&o tragam os ditos

requisitos essenciais.

O tema tem levado inumeros profissionais da advocacia a se
depararem com uma situagao inusitada e inesperada quando, ao
proporem execucgoes deste tipo de titulo de crédito, sao
surpreendidos por uma sentenga, geralmente em sede de embargos,
dando a execug¢ao como nula e o exequente como carecedor da
execucgao aforada, em face da auséncia de requisitos essenciais ao

titulo de crédito.

A questéao torna-se crucial ao patrono da causa, pois tera que

informar ao seu cliente que ele fora condenado ao pagamento, além



das custas processuais, numa verba honoraria de, no minimo, 10%
sobre o valor da execucao (@, quando o que ele mais queria naquele
momento era receber o seu crédito que julgava /iquido, certo e
exigivel. Ademais, dificil explicar, a despeito da extingao da
execucao, que o cliente encontra-se impossibilitado de intentar nova
acao para satisfacdo de seu crédito sem que antes comprove o
pagamento ou depdosito das custas e dos honorarios advocaticios (%)

a que, certamente, fora condenado na execugao extinta.

Diante disso, a divergéncia da essenciabilidade dos
requisitos surge quando se analisa dois deles — a indicagdo da data e
do lugar onde a nota promissoria é emitida— que, a mingua de
maiores luzes esclarecedoras, ora se mostram essenciais, ora se

mostram secundarios.

Entretanto, a questdo deveria ser melhor esclarecida, pois,
como acima exposto, tais requisitos, essenciais, ou nao, podem
acarretar a nulidade da execucao, com consequéncias drasticas,
como, vale repetir, a condenag¢ao em honorarios de advogado,
pagamento de custas processuais e outras cominagdes legais, com
a ressalva, sempre oportuna, que tais 6nus serdo sempre suportados
pelo credor, que, mal orientado, acaba por embasar uma execugao
com notas promissorias desvestidas dos indigitados requisitos

essenciais.

A questao levantada ndo vem pacificada na doutrina e
tampouco na jurisprudéncia, exatamente as searas culturais que
poderiam por um fim na celeuma, ante o impacto social que, muitas

vezes, o desfecho acarreta.

Alguns autores argumentam pela dispensabilidade de tais

requisitos, entre eles Eunapio Borges 4 afirmando que a data de



emissao € mero requisito acidental, "cuja falta ndo tem, porém, a
grave conseqtiéncia de invalidar o titulo", Whitaker (5) preconizando
que "foda obrigagdo tem, necessariamente, uma dala, que é aquela
em que se constitui, mas a declaragdo desta data nao é
indispensavel a validade da letra de cambio"; Saraiva (6), para quem
a data da emissao "¢ util, mas ndo essencial”"e, Magarinos Torres (7),
classificando a data da emissdo como “indicagdo secundaria”. No
mesmo sentido, ainda, a doutrina de Theodoro Junior (8 e Paes de
Almeida (®).

Neste trilhar, ndo é diferente o posicionamento de uma parte
das decisodes jurisprudénciais, como:- "Cambial — Nota Promissoria —
Data de emissdo omitida — Irrelevédncia — Validade do titulo (19" ou
"Nota Promissdria — Auséncia da dala de Emissao — Exeqdiibilidade.
A falta de data de emissdo na nota promissoria, quando essa
omissdo nenhuma importancia tem para o desfecho da lide,
caracteriza mera irregularidade, insuficiente para retirar a liquidez e a
certeza do titulo e impossibilitar a execuggo (1" Varios julgados

neste sentido (12)

Entretanto, exercendo-se uma exigivel, porém humilde,
ginastica de raciocinio, entendemos que a solu¢ao, em que pese o
brilho e dinamismo daqueles que lecionam no sentido supra citado,
aponta para o caminho inverso, ou seja, a /ndicagcdo da data em que
a nota promissoria é passada é requisifo essencial, sem o que o

titulo ndo sera habil a embasar execucao.

E que, segundo a Lei Uniforme (13), sdo requisitos da nota
promissoria "a indicagdo da data em que e do lugar onde é
passada", trazendo a tona duas orientagdes legais:- uma quanto a

data de emissao da cartula e outra quanto ao lugar em que é



passada.

Entretanto, a propria Lei Uniforme, ao reportar sobre o lugar
da emissao, diz ser facultativo, estabelecendo que, "na omisséao tem-
se o lugar como sendo aquele designado ao lado do nome do
subscritor"(14). Nao se pode, porém, perder de vista que referida
disposicao uniforme nada reza quanto a convalidagédo da data de

EMISSAO da cartula; apenas diz quanto ao lugar de emissao.

A uniformidade de referida lei levou Rubens Requiao (19), com
a maestria de sempre, a lecionar que “"sdo requisitos essenciais, sem
0 que o titulo ndo sera cambidrio, os seguintes, exigidos pela Lei
Uniforme (art. 75).... d) a indicagdo da data em que a nola
promissoria é emitida;,... A Lei Uniforme inclui entre os elementos
que a Nola Promissdria deve conter, mais os seguintes: a época do
pagamento e a indicagdo do lugar em que foi passada. Mas estes
n&ao sao requisitos essenciais... (Destacamos).

Com a mesma autoridade é o magistério de Fran Martins (16),
para quem "a semelhanga da Letra de Cambio, a Nota Promissoria
deve trazer, obrigatoriamente, segundo a Lei Uniforme, a indicacdo
da data em que é passada, SOB PENA DE NAO TER EFEITO
COMO PROMISSORIA o titulo que ndo ha contiver, j4 que a Lei de

Genebra, ao contrério do que acontecia com a brasileira (Lei n°

2.044, art. 54, § 1°), ndo deu ao portador mandato presumido para, a
falta de data, inseri-la no titulo" (Destacamos).

Ulderico Pires dos Santos (17, também comunga de tal
entendimento, lecionando que "a Nota Promissdria é, como se sabe,
um titulo formal e abstrato mas que pode circular despida de alguns
de seus requisitos indispensaveis, como por exemplo, sem a data de

emissdo e sem o nome do beneficidrio; essas omissées DEVEM ser



supridas, fodavia, ANTES DE O CREDOR ACIONAR O PEDIDO DE
EXECUCAO. Quer dizer: antes de ingressar com o pedido judicial
para sua cobranga, o portador do titulo cambiario tera de inserir nele
difos dados, ou seja: Tera de atender a sua perfeigdo formal, o que
importa afirmar que esses requisitos so sdo rigorosamente
indispensadveis no momento de sua exigibilidade" (Destacamos).

Esclarecedora, também, sao as licbes do ndo menos ilustre
Wilson Campos Batalha (18) que, derramando luzes sobre o tema, diz
que '@ omissdo da época do pagamento indica tratar-se de cambial a
vista. A omissdo da dala de emissdo era no direito anterior
considerada irrelevante, salvo hjpoteses de ma-fé (por exemplo, as
promissorias, sem data a época, em que se impunha o registro
dentro de certo prazo, contado da data de emissdo). Em regra, a
cambial ndo seria prejudicada pela omisséo, falsidade ou mesmo
inverossimilhanga de data (Whitaker, p. 65). Face a Lei Uniforme,
entrelanto, diverso € o entendimento.- é REQUISITO ESSENCIAL
para validade do titulo a indicagdo DA DATA EM QUE A LETRA, OU
A PROMISSORIA SAO EMITIDAS" (Destacamos).

Verifica-se, assim, conforme ja frisado, que o item 6, do artigo
75, da Lei Uniforme, contém em si dois requisitos, um essencial
(data de emissao) e outro facultativo (lugar de emissao), e, uma vez
faltando a data de emissao (essencial), a omissao nao se convalida

nem mesmo com a regra do § 4° do Artigo 76 da L.U. ja citada.

Como uma luva é o magistério de Humberto Theodoro Junior
(19) que, embora reticente na questéao, é taxativo ao afirmar que
"bropor execugdo sem base no conteudo do titulo, € o mesmo que
propdb-la sem titulo. A inicial € inepta e deve ser liminarmente
indeferida. Se isso ndo for feito, o processo estard nulo”.



A inteligéncia do posicionamento supra, que entendemos o
mais correto, também vem alicergado pelo Supremo Tribunal Federal
(20) que, sumulando a questao, afirmou que "a cambial emitida ou
aceita com omissoées, ou em branco, pode ser completada pelo
credor de boa-fé ANTES DA COBRANCA ou do protesto.
(Destacamos).

Bem por isso que é reiterado e amplamente majoritario o
entendimento jurisprudencial no seguinte sentido:- "Execugao por
Titulo Extrajudicial. Cambial — Nota Promisséria — Auséncia da data
da emissao, ao ensejo do ajuizamento da cobranga —
Descaracterizagcédo — Requisito essencial, na forma da Lei Uniforme,
nesse ponfo ndo objeto de qualquer reserva”(? (... ) "a promissoria
que n3o traz a dala de sua emisséo,... até o momento do
ajuizamento da execugédo, ndo se mostra habil como titulo cambial
exeqlivel por lhe faltarem requisitos essenciais"(22). No mesmo

diapasao, inumeros julgados (23),

A matéria, alias, ja chegou ao Superior Tribunal de Justica
desta forma "o titulo (Nota Promissdria) sem a data da emissdo
desveste-se de sua natureza cambial. Nada obsta a que o portador
da cartula, de boa-fé, eis que munido de presumivel mandato tacito
do devedor, pudesse completar a omissdo existente no titulo, no que
pertine a data em que foi passada, desde que o fizesse até o
ajuizamento da execugao, sem o que ficou ele desvertido de
cambiaridade a embasar execugdo” @4 (... ) "a promissoria que ndo
consla com data de emissdo até o momento do ajuizamento da agdo

néao se mostra habil como titulo cambial exeqdiivel"(25).

O posicionamento encontra respaldo amplo, também, no
Excelso Pretério. "Nota promisséria sem data de emisséo -

Ineficacia como titulo executivo enquanto nao preenchida nesse



ponto — Artigo 75, n° 6, da Lei Uniforme" (26) (... ) "Execugdo — Nota
Promisséria — Data de emissdo — Sua auséncia importa em
descaracterizagao do titulo — Portador do titulo pode preencher o
claro, mas ha de fazé-lo, até o ajuizamento da agéo; de contrario,
ocorre caréncia da execucgao, por falta de titulo executivo regular" 7).

Temos, entdo, que a data de emissao da Nota Promissoria é
requisito essencial a sua cambiariedade, orientacido essa, inclusive,
que buscamos incutir, com a devida modéstia, nos meios
académicos e entre os colegas da lida advocaticia, ante as inumeras
decisdes inesperadas e injustificaveis para o cliente e que coloca o
advogado numa situagao extremamente incObmoda, mesmo porque
haveria de ser de seu conhecimento a vigéncia da sumula 387 do
STF que autoriza a complementagédo da omissédo antes da execugao
do titulo, evitando-se que, a mingua de maior clareza juridica, o
credor, ao tentar receber o seu crédito, seja surpreendido com uma
situagao inusitada, ou seja, além de nao receber o que lhe é devido,
se vé devedor de custas e honorarios advocaticios que, alias, passa
a preceder o seu primitivo crédito,colocando-o em posicao
processual de extremo desconforto, vez que é obrigado a solver a
sua "responsabilidade"”para somente entdo exercitar o seu direito

crediticio.

Pode-se falar, mesmo, em um verdadeiro enriquecimento
sem causa no direito cambial, que o ilustre Colombo Arnoldi (28) sem
o aprofundamento que |he é peculiar, trazendo a baila Pontes de
Miranda, se reporta dizendo que “cada pessoa tem o seu patriménio,
que é a soma dos bens da vida, de valor econémico, que lhe
pertencem. Se uma retira, por ato seu ou ndo, do patriménio da
outra, para o seu ou para de ferceiro, ou do seu proprio para o de

outrem, algum bem da vida, ou parte dele, ha de haver justificagdo



para isso, ou o enriquecimento é INJUSTIFICADO."
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