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A Relativizagdo da Coisa Julgada

I-Conceito:

A coisa julgada material é a qualidade da sentenca que torna imutaveis e
indiscutiveis seus efeitos substanciais. Verifica-se apds o transito em julgado da
decisdo, ou seja, quando ha a impossibilidade da impetragao de qualquer recurso.

II-Coisa Julgada e principio da proporcionalidade

Em nosso ordenamento juridico este instituto sempre foi tido como um
direito absoluto, sendo vedada a sua desconstituicao frente a inovacao legislativa.
Assim, preve a Constituicao Federal que a lei nao prejudicara o direito adquirido, o
ato juridico perfeito e a coisa julgada (art. 5°, XXXVI). Os adeptos desta
interpretacao, a qual fornece o carater absoluto da coisa julgada material, baseiam-
se no principio da seguranca juridica, alegando a injustica da modificacdo de um
direito ja incorporado no patrimonio juridico do individuo.

Contudo, uma parte da doutrina mais contemporanea vem sustentando o
carater relativo da coisa julgada, isto é, em alguns casos, em virtude do principio da
proporcionalidade, quando se verificar a existéncia de um conflito aparente de
normas constitucionais, poderia haver a necessidade de o dogma da imutabilidade
ter seu alcance reduzido. Deste modo, na existéncia de incompatibilidade aparente
de normas constitucionais, em virtude da inexisténcia de direitos absolutos, a
constatacio da norma que merece prevaléncia dependera da analise do caso
concreto, pois é o caso concreto que guiara o aplicador na decisao de qual regra
sera aplicada. Entretanto, apesar de toda a discussao sobre a possibilidade ou nao
de se relativizar o dogma da irretroatividade das leis frente a coisa julgada,
hodiernamente, ja encontramos em nosso ordenamento juridico duas situacoes
onde a coisa julgada sera preterida frente a ocorréncia destas situagoes.

III-Lei penal mais benéfica e a relativizacao da coisa julgada
Inicialmente encontramos a norma constitucional inserta através do art.

5°, XL que prevé uma espécie de relativizacao da coisa julgada, ao dispor que a lei
penal mais benéfica possua retroatividade de modo a alcancar aquele que ja tenha



sido condenado e, eventualmente ja esteja até cumprindo a pena, ou seja,
alcancando uma sentenca ja transitada em julgado. Como exemplo, podemos citar
o crime de adultério que foi revogado pela lei 11.106, de 2005. Se alguma pessoa
tivesse sido condenada por sentenca judicial transitada em julgado e estivesse
cumprindo pena pelo crime de adultério, apés a promulgacao desta lei haveria a
imediata extincdo da punibilidade do crime (art. 107, III do Cédigo Penal),
alcancando, entao aquela condenacdo proveniente de uma sentenca judicial
transitada em julgado.

IV-0 art. 741 do Codigo de Processo Civil e a coisa julgada

Em um segundo momento é necessaria a analise do artigo 741, paragrafo
tinico do Codigo de Processo Civil. O citado artigo em seu inciso II prevé a
possibilidade de se impetrar embargos a execucao por inexigibilidade do titulo e em
seu paragrafo tinico define que “para efeito do disposto no inciso II deste artigo,
considera-se também inexigivel o titulo judicial fundado em lei ou ato normativo
declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal ou em aplicacao ou
interpretacao tidas por incompativeis com a Constituicdo Federal”, ou seja, de
acordo com esta norma, se, apds o transito em julgado de uma sentenca judicial, ja
na fase de execucdo daquele titulo judicial, houver a declaracao de
inconstitucionalidade pelo Supremo Tribunal da lei que fundamentou a sentenca
prolatada, esta sentenca serad considerada inexigivel, podendo ser embargada.
Merece relevo que, se apos a fase de execucdo, o Supremo Tribunal Federal
declarar a inconstitucionalidade de uma lei, esta declaracao nao atingira os casos ja
julgados com base naquela lei que antes da declaracio emanada pelo STF era
constitucional e que posteriormente tornou-se inconstitucional, tudo em
homenagem a seguranca juridica.

V-Exame de DNA nas investigacoes de paternidade e seus efeitos
sobre a coisa julgada

Apo6s o surgimento do exame de DNA, houve a possibilidade de realizagao
de nova pericia médica para determinacao do estado de filiacao, prova esta que nos
traz uma certeza bem proxima da incontestabilidade. Deste modo, inicia-se uma
discussao sobre a desconstituicao da coisa julgada, em virtude da existéncia de um
novo modo de elaboracdo de prova, até entdo inexistente, que é capaz de
comprovar o estado de filiacdo. Conforme pesquisas cientificas, o exame de DNA
determina com uma certeza quase absoluta (99,999 %) a paternidade.

No cotejo entre a acdo de investigacdo de paternidade e a coisa julgada
pode haver colisdo entre direitos fundamentais, no caso entre o direito a segurancga
juridica decorrente da coisa julgada (art. 5°, XXXVI, C.F.) e o direito fundamental
da crianca a dignidade, ao respeito e a convivéncia familiar (art. 227, "caput”, C.F.).
Qual deles deve prevalecer? Quando do conflito aparente de normas
constitucionais a solucao fica por conta da jurisprudéncia, que realiza a ponderacao
dos bens envolvidos, visando a resolver a colisao através do sacrificio minimo dos



direitos em jogo, de forma a permitir a maxima eficacia das normas constitucionais
em prol da unidade organica do texto ordenador da sociedade.

Assim, a jurisprudéncia patria, ainda muito incipiente, e a doutrina
nacional comecam a apontar o caminho que deve ser seguido, deste modo,
apontaramos algumas idéias consolidadas de diversos pensadores:

« Para alguns doutrinadores nao seria necessaria a impetracao de
acao rescisoria, com vistas ao novo julgamento da acao de investigacao de
paternidade, pois a decisao judicial que nao exaurir os meios de prova nao
passa em julgado. Este entendimento tem a finalidade de possibilitar o
rejulgamento daquelas decisOes ja transitadas em julgado ha mais de dois
anos, pois este é o prazo onde sera possivel a proposicao de acao rescisoria,
conforme art. 495 do Cbédigo de Processo Civil (O direito de propor acao
rescisoria se extingue em dois anos, contados do transito em julgado da
decisao).

« Ha entendimentos no sentido de que a relativizacdo da coisa
julgada s6 ocorrera nos casos em que a sentenca nao excluiu a paternidade
de modo absoluto. Nestes casos, a paternidade nao foi excluida e por isso
nao haveria razao para impedir a rediscussao da questdo relativa a
paternidade.

« Diferente sera a solucdo, quando a sentenca concluiu pela
improcedéncia da acdo em razao do laudo pericial ter excluido de forma
absoluta a paternidade. Neste caso, hA um pronunciamento judicial de
certeza no sentido de que o réu nao é o pai da crianca, nao sendo possivel a
rediscussao da questao.

« Também nao sera possivel a rediscussao da causa nos casos em
que a sentenca, mesmo sem um juizo de certeza, tenha reconhecido a
paternidade, pois a atribuicdo da paternidade a alguém, apdés o devido
processo, nao viola o principio da dignidade humana e muito menos viola o
direito fundamental do investigado.

« Utilizacao de acao declaratoria (logo, imprescritivel) de nulidade
absoluta e insanavel da sentenca.

VI-Conclusao:

Por fim, nos resta salientar r que a solucdo pela flexibilizagio ou
relativizacao da coisa julgada é excepcional e s6 pode ser invocada em situacoes
"extraordinarias com o objetivo de afastar absurdos, injusticas flagrantes, fraudes e
infracO0es a Constituicao, sendo que a regra continua sendo a do respeito a coisa
julgada material.
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