® Buscal.egis.ccj.ufsc.br

Alteracdes dos Crimes Falimentares conforme a Lei n°. 11.101/05
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INTRODUCAO

O presente trabalho destina-se a analisar os principais aspectos penais e processuais penais
adotados pela Lei n°. 11.101/2005, tracando-se um estudo comparativo entre a legislacao
em vigor e a norma por ela revogada, qual seja o Decreto-lei n°. 7661 de 21 de Junho de

1945.

A importancia deste estudo reside na complexidade dos delitos falimentares, quase sempre
subestimados pelos penalistas e renegados pelos comercialistas, razao pela qual poucos sao

os trabalhos dedicados exclusivamente ao tema em voga.

Trata-se de um assunto sério, na medida em que os crimes falimentares afetam nao sé o
patrimonio do devedor e daqueles que possuem uma relagdo direta com a empresa, como

também a ordem econOmica, gerando inseguranga e instabilidade nas relacdes crediticias.

Posta, assim, a questdo € de se dizer que drduo foi o caminho percorrido pela Nova Lei de
Recuperacao e Faléncias, cuja decretacdo e sancdo deu-se no dia 09 de fevereiro de 2005,
cerca de uma década apds a apresentacdo de seu projeto de lei ao Congresso Nacional pelo

entdo Presidente da Reptblica Itamar Franco.



Dessa sorte, primeiramente serd realizada uma breve exposicdo acerca da evolugdo
histérica dos delitos falimentares, demonstrando-se que, de inicio, a simples derrocada da

empresa ja configurava crime falimentar.

Também serd discutida a natureza juridica dos delitos falimentares, os quais podem ser
classificados como crimes contra o patrimonio, crimes contra a fé publica, crimes contra o

comércio ou crimes contra a ordem econdmica.

A proxima abordagem consiste na definicdo de crime falimentar, argumentando-se a
necessidade de adequacdo dos conceitos elaborados pela doutrina frente as modificacoes

introduzidas pela Lei n°. 11.101/2005.

Ainda, merece destaque a questdo da conditio juris do crime falimentar, uma vez que o
Decreto Lei n°. 7.661/45 trazia em seu bojo apenas uma condi¢@o objetiva de punibilidade,
qual seja o decreto falimentar, enquanto que a Nova Lei de Recuperacdo e Faléncias
ampliou o campo e acrescentou duas novas condi¢des: a decis@o concessiva de recuperagao
judicial e a sentenca homologatéria de recuperacdo extrajudicial, podendo-se afirmar que a

referida modificac@o trouxe inimeras conseqii€éncias para o direito penal falimentar.

Em decorréncia disso, questiona-se a manutencdo do termo ‘“crimes falimentares”,
consagrado ao longo da vigéncia da antiga lei, razdo pela qual mister se faz a apresentacdao

das diferentes posi¢des doutrindrias.

Outro ponto interessante € a sedes materiae ou competéncia normativa dos delitos
falimentares, impondo-se a discussdo sobre qual lei (falimentar ou penal) deve disciplinar

0S crimes em exame.

A seguir, serd estudada a qualificacdo dos crimes falimentares em razdo de seu sujeito

ativo, classificando-os como crimes proprios, improprios ou comuns.

Nessa linha, serdo apontadas as pessoas aptas a compor o pdlo ativo e o polo passivo da

acdo penal falimentar e a possibilidade de aplicacdo das regras do concurso de pessoas.



Ademais, diverge a doutrina quanto ao momento consumativo dos delitos falimentares,
motivo pelo qual serd realizada uma minuciosa exposi¢do acerca da questdo invocada,

abordando-se, ainda, o cabimento da tentativa.

Também serd examinado o elemento subjetivo do crime falimentar, apontando-se a

controvérsia quanto a existéncia dos delitos falimentares culposos.

O concurso de crimes, por sua vez, serd analisado levando-se em consideracdo os
Principios da Unicidade e da Pluralidade, sendo imperiosa, ainda, a diferenciacdo entre o

crime comum € o crime falimentar.

Por seu turno, far-se-4 cuidadosa abordagem sobre as causas extintivas de punibilidade,
quais sejam prescri¢cdo, abolitio criminis e escusa absolutdria, bem como sua repercussao

tedrica e pratica face a Nova Lei de Recuperacgado e Faléncias.

No que tange aos institutos de direito processual penal, serd examinada, primeiramente, a
competéncia para conhecer, processar e julgar as acdes por crimes falimentares, sendo
imperiosa a andlise da constitucionalidade da Lei estadual n°. 3.947/83 (Cédigo Judiciario
do Estado) e da Resolucao n°. 200/2005, ambas de iniciativa do Tribunal de Justica do
Estado de Sdo Paulo, na medida em que a primeira atribuiu competéncia ao juizo universal
da faléncia, enquanto que a segunda definiu como competente para julgar os crimes
falimentares o juizo da vara especializada em recuperagdes e faléncia, em contrapartida aos
preceitos da norma revogada e da nova lei, que estabelecem a competéncia do juizo

criminal.

Em segundo plano, serd realizado um estudo sobre a prisdo processual do devedor,

atentando-se ao cabimento das prisdes preventiva e administrativa.

Ademais, serdo abordados todos os crimes em espécie previstos pela Nova Lei, levando-se

em consideracdo a classificacdo formulada pela doutrina.

Também serdo explanadas as causas de aumento e diminui¢do de pena, tracando-se um

quadro comparativo entre a revogada lei falimentar e o novo diploma legal em vigor.



Por fim, serdo estudados os efeitos da condenag@o por crime falimentar, observando-se os

requisitos e as hipéteses de cabimento.

CAPITULO 1 - NOCOES GERAIS

1.1. EVOLUCAQO HISTORICA

Interessante se faz mencionar que a origem da faléncia remonta ao Direito Romano, cuja
fase inicial caracterizava-se pela auséncia de distincao entre as obrigacdes de cunho pessoal
e as obrigacdes de natureza real, razdo pela qual o devedor respondia com seu proprio

corpo pelas dividas contraidas e inadimplidas.

Dessa forma, a Lei das XII Tédbuas estabelecia que, pelo contrato (nexus), o devedor
(obligatus) se obrigava a pagar a divida, sob pena de sujeitar-se ao procedimento da manus
injectio, pelo qual o inadimplente era conduzido ao magistrado para que este o declarasse

adjudicado ao credor (addictus).

Assim sendo, o credor passava a ser proprietario do devedor, podendo, inclusive, escraviza-
lo. Na hipétese de concurso de credores, as partes do corpo do inadimplente eram entre eles

rateadas.

(X3

Depreende-se, pois, que a faléncia, por si sO, era considerada crime, sendo que “a

escravizacdo ou a morte para rateio exprimiam o carater infamante da insolvéncia”.

[1]

A par disso, foi instituida a Missio in Possessionem, responsavel pela supressao “[...] do
processo de execugdo a vindita corpdrea consubstanciada na manus injectio” e pela “[...]

maior conota¢do publica ao procedimento, acrescentando a ingeréncia do magistrado”. [2]

Também passou-se a distinguir o devedor de m4 fé do devedor de boa fé, muito embora o
primeiro tenha continuado a sofrer com a prisdo privada e as exposicdes humilhantes em

teatros e locais publicos.



Com o advento da Lex Poetelia Papiria, a execugdo de cardter pessoal caiu em desuso,
suprimindo-se a escravizacdo e a pena de morte, passando a vigorar que a garantia do

credor recairia exclusivamente sobre o patrimonio do devedor.
Na Idade Média, por sua vez, foram concebidos os

[...] os primeiros delineamentos do direito falimentar, estendendo-se a faléncia tanto ao
devedor comercial quanto ao devedor civil, sendo o falido coberto de infamia, tido como
fraudador, réprobo social, sujeito a severas medidas penais, além da perda total de seu

patrimonio. [3]

Durante a fase do Renascimento, mais exatamente em 1536, adveio no direito francés o
Edito de Lyon, no qual foi utilizada, de forma pioneira, a palavra bancarrota, havendo

previsdo de penas ainda severas ao insolvente.

Em 1807, no periodo napolednico, foi editado o Cédigo Comercial Francés, que inovou ao
“restringir a faléncia a categoria dos comerciantes” [4], tendo, ainda, abolido a pena de
morte ao bancarroteiro (falido) e discernido a bancarrota simples ou culposa da bancarrota

fraudulenta, considerando crime somente esta ultima.

De igual forma, o Brasil seguiu o sistema italo-francés, tendo as Ordenacdes Afonsinas e

Manuelinas disposto sobre o assunto de forma precaria.

As Ordenagdes Filipinas, por seu turno, seguindo os passos das legislacdes francesa e
italiana, qualificou os crimes falimentares como proprios dos comerciantes, cominando-

lhes pena de morte. [5]

Ap6s, em 1830, foi promulgado o primeiro Cddigo Criminal do Brasil, que dispds acerca

do crime falimentar em seu artigo 263, denominando-o bancarrota.

Mais tarde, em 1850, foi instituido o Cédigo Comercial, que classificou a faléncia em trés
tipos: casual, culposa e fraudulenta, sendo que somente as duas ultimas passaram a ser

consideradas crimes.



O Codigo Penal de 1890 tratou dos crimes falimentares nos artigos 336 e 337, inserindo-os

no titulo dos crimes contra a propriedade publica e privada.

Por sua vez, os Cédigos Penais de 1940 e 1969 deixaram de cuidar dos delitos falimentares,

reservando tal incumbéncia a lei comercial.

Posto isso, em 1945, foi criado o Decreto-lei n°. 7.661, conhecido como Lei de Faléncias,
que foi omisso no tocante a faléncia culposa e a faléncia fraudulenta, limitando-se a

descrever os crimes falimentares, abolindo, por completo, a figura da faléncia-crime.

Nas sabias palavras de Darcy Bessone:

Nao se pode falar mais em faléncia-crime, pois que a faléncia, em si mesma, nunca €
culposa ou fraudulenta, embora a declaracido dela sirva de condi¢do para serem puniveis

determinados atos ou fatos. [6]

Eis ai como, através da evolugado histérica, a faléncia veio perdendo progressivamente o
carater infamante, concluindo-se o aperfeicoamento com a supressdo da faléncia-crime, isto

€, da faléncia culposa ou fraudulenta. [7]

De outra parte, para Maximilianus Fiihrer, existe um caso de faléncia-crime,[8] qual seja o
delito de gestdo fraudulenta ou temerdria preceituado no art. 3° inciso IX, da Lei n°

1.521/51 (Lei contra a Economia Popular) [9], sendo que

Na hipétese, com excecao do que se refere as cldusulas contratuais, a gestdo fraudulenta ou
temerdria deverd ser a forca causante da faléncia ou da insolvéncia, ndo bastando que seja

meramente concorrente. [10]

Finalmente, foi criada a Lei n°. 11.101/2005 que, por ébvio, ndo menciona a faléncia-crime,
figura esta ultrapassada e injusta, ja& que nem toda faléncia pode ser considerada criminosa,

sendo muitas as causas da quebra de uma empresa.



Dessarte, houve a separagdo dos referidos institutos, razdo pela qual somente havera
processo-crime falimentar se, apds a decretacdo da faléncia, da concessdo da recuperacdo
judicial ou da homologacdo da recuperagdo extrajudicial, houver indicios suficientes de

autoria e materialidade do delito falimentar.

1. 2. NATUREZA JURIDICA

A doutrina nado é pacifica no que concerne a natureza juridica dos crimes falimentares, os
quais podem ser classificados como crimes contra o patrimonio, crimes contra a fé publica,

crimes contra 0 comércio ou crimes contra a ordem economica.

Os primeiros estudiosos do assunto assimilavam os delitos em estudo ao furto, enquanto

que outros os identificavam como estelionato.

Diferentemente disso, entende Darcy Bessone que

[ ...] ndo se caracteriza o furto, conforme querem alguns, uma vez que o devedor ndo pode
furtar coisas de sua propriedade. Também ndo se trata de estelionato, porque o falido nao
induz ou mantém alguém em erro, mediante artificio, ardil ou qualquer outro meio

fraudulento. [11]

Outros autores afirmam tratar-se de crimes contra o patrimonio, uns alegando que o objeto
juridico do crime € o dano causado ao patrimonio dos credores, e outros afirmando que a

lesdo recai sobre o patrimonio do préprio devedor.

Ha ainda quem os classifique como crimes contra a fé publica, contudo critica-se esta
posicao pelo fato destes possuirem objetivos especificos, tutelando-se a fé publica no que
concerne a moeda falsa, falsidade de titulos e outros papéis publicos, falsidade documental
e outras falsidades, todos coligados a atos estatais, 0 que ndo se coaduna com os crimes
cometidos pelo falido ou aquele que se encontra em fase de recuperacao judicial ou

extrajudicial. [12]

Admite-se, também, uma outra corrente, segundo a qual os delitos devem ser capitulados

CcOmo crimes contra o comércio.



Nesse sentido e, coadunando-se com a idéia de Oscar Stevenson, manifesta-se J. C.

Sampaio de Lacerda, para o qual

O delito deve ser capitulado como sendo contra o comércio, dentro de uma visdo genérica
dos crimes contra a economia publica. Neste sentido tem natureza de crime social, criado
pela contingéncia da vida em sociedade, e ndo natural, o que atenta contra a pessoa ou a

propriedade [...]. [13]

Por conseguinte, Arthur Migliari Junior aduz que “o crime falencial tem natureza hibrida,

gerando a instabilidade ao crédito ptblico e a economia publica”. [14]

Por seu turno, conclui Darcy Bessone que os crimes falimentares podem ser incluidos
dentre aqueles praticados contra o comércio, ndo se podendo negar, contudo, seu cardter

patrimonial. [15]

De outra parte, na visao de Jodo Marcello de Aradjo Junior, o bem juridico afetado nao
possui cardter patrimonial, pois procura-se evitar “danos a seguranca da ordem econdmica,
sob o especial aspecto da funcionalidade do sistema crediticio, que € sempre abalada pela

faléncia”. [16]

Assim, nas palavras do mencionado doutrinador:

[...] Para nés, os crimes falimentares ofendem a ordem econéomica. Com a punicao dos
crimes falimentares o Estado objetiva proteger a seguranca da ordem econdmica sob
o especial aspecto da funcionalidade do sistema crediticio e, secundariamente,
preservar os interesses dos credores e dos trabalhadores. Trata-se, portanto, de um
bem juridico supra-individual, no qual estao embutidos aspectos de interesses
individuais, porém de forma secundaria. Quando um crime falimentar é punido, o
interesse imediato da proteciao penal nao é o patriménio dos credores. A punicao se
destina a preservar sadde do sistema crediticio, com o fim de prevenir a inseguranca
no mercado, que a cada quebra se vé abalado pela desconfianca gerada.[17] (grifo

Nnosso)

~

1.3. DEFINICA



Inimeros sdo os conceitos de crime falimentar elaborados pela doutrina, de sorte que

passaremos a abordar algumas das mais relevantes defini¢des.

Para ALFANI, crime falimentar ¢ o “Estado de faléncia de um comerciante, na qual

concorrem os fatos da culpa ou fraude”. [18]
LONGHI o define como a “insolvéncia dolosa ou culposa do comerciante”. [19]

LISZT o considera “ofensa dos direitos do credor pelo devedor, mediante diminui¢do

dolosa ou culposa do patrimdnio deste, ou ocultacdo de uma situacao patrimonial”. [20]

NEUMAYER afirma que o crime em estudo € a ‘“violacdo de confianca de credores
relativamente a satisfacdo de seus direitos, a qual se consuma com a diminuicdo da massa

patrimonial do devedor”. [21]

MERKEL o conceitua como o “desregrado procedimento que causa e agrava o dano aos

credores, uma real ou aparente insolvabilidade”. [22]

FUHRER acredita que é “todo ato previsto na lei, praticado antes ou depois da faléncia, de

que resulte ou possa resultar prejuizo aos interesses que se estabelecem em torno da massa

falida”. [23]

Como se pode notar, todos as defini¢des referem-se exclusivamente ao instituto da faléncia,
de sorte que, com o advento da Lei n° 11.101/05, insurge a necessidade de adequacao dos
referidos conceitos no que concerne a recuperacdo judicial e extrajudicial, trabalho este

reservado aos especialistas no assunto.

1.4. CONDITIO JURIS

A revogada Lei de Faléncias previa em seu corpo crimes que poderiam ser praticados antes
ou depois da quebra, em face da decisdo declaratdria da faléncia, travando-se, assim, um
embate doutrindrio acerca da questdo do papel do decreto falimentar na configuragdo dos

delitos falimentares.



Cabe consignar que o texto legal fala em “sentenca declaratéria da faléncia”, terminologia
essa também utilizada pela doutrina, contudo trata-se de uma impropriedade técnica, ja que
a referida decisdo ndo pde termo ao processo, € sim da inicio ao processo da faléncia, razao

pela qual, na realidade, tem natureza de decisao interlocutéria. [24]

Acreditam alguns que o decreto falimentar é condi¢do objetiva de punibilidade intrinseca
ou extrinseca ao conceito de crime ou a conduta do agente, enquanto outros afirmam que
ele exerce efeitos qualificantes sobre os atos cometidos em momento anterior ao decreto

falimentar.

Ha entendimento, ainda, no sentido de que o decreto falimentar integra a figura tipica, ou
seja, € elemento constitutivo do crime, pois os artigos 186 e 188 do Decreto Lei n°.

7.661/45 dispdem que o fato deve concorrer com a faléncia. [25]

Nesse sentido tem-se a doutrina balizada de Maximilianus Fiihrer:

O dispositivo penal mais amplo da Lei de Faléncias é o art. 187 [...]. E neste artigo de
carater geral encontramos a conceituagdo expressa da faléncia como sendo uma
circunstancia elementar, indicativa do tempo ou da situagdo em que se configuram o0s
crimes falimentares: antes ou depois da faléncia. Em sintese, [...] a faléncia constitui uma
circunstiancia elementar, de carater incerto e futuro, integrante do tipo fundamental.

(grifo nosso) [26]

De outra parte, como bem elucida MIRABETE, “serd elemento do crime a sentenca se o
tipo penal exigir que a quebra esteja abrangida pela consciéncia do agente, perfazendo o

dolo da infra¢do, como no art.186, Il do DL 7.661/45. [27]

Por outro enfoque, entende Oscar Stevenson que o decreto falimentar caracteriza condi¢do

objetiva intrinseca de punibilidade [28], pois sem ele o crime ndo existe.

Na visdo de Manoel Pedro Pimentel, o decreto falimentar é condicdo objetiva de
punibilidade, pois o crime cometido em momento anterior a quebra, muito embora ja se
encontre consumado, somente serd passivel de puni¢cdo com o advento da sentenca que

decretar a faléncia. Confira-se:



Os crimes antefalimentares, em resumo, ja se encontram consumados, isto é,
integrados todos os elementos constitutivos da figura tipica, mas nao podiam ser
punidos antes que sobreviesse a sentenca declaratoria da faléncia. A satisfacdo dessa
condicdo objetiva da punibilidade, por sua vez, acarreta o conhecimento do status
deligiiencial, excluida a consideracao da voluntariedade com que se operou esta

altima condicio. (grifo nosso) [29]

Nessa vereda, ensina Damdsio de Jesus que as condi¢cdes objetivas de punibilidade se

situam fora do crime e estao fora do dolo do agente.

ssim, ‘s unibili ao € uisito do crime, ircunstancia qu ici ao
Assim, “se a punibilidade ndo € re to do crime, a circunstincia que a condiciona na
pode encontrar-se no crime, mas fora dele [...]. Além disso, essa circunstancia nao depende

da vontade do sujeito”. [30]
Dessarte, a punibilidade pode ser compreendida como sendo a

Possibilidade juridica de o Estado impor a sancao penal. [...] Nao € requisito do crime e sim
sua conseqiiéncia juridica. [...] As causas de exclusdo da punibilidade ndo afetam os

requisitos do crime, mas excluem a possibilidade de aplica¢do da sangdo. [31]

Assim sendo, as condi¢gdes objetivas de punibilidade caracterizam-se como eventos futuros,

incertos, exteriores a conduta e independentes do dolo do agente.

De outra parte, defendem Pauli e Landrove Diaz que o decreto da faléncia é “mera
condicio de procedibilidade, de natureza em tudo semelhante a representacdo ou a
requisicao” [32] (grifo nosso), pois o art. 507 do Cddigo de Processo Penal preceitua que “a

acdo penal ndo podera ser iniciada antes de declarada a faléncia [...]”. [33]

FUHRER critica a posicdo acima apontada, coadunando-se com a idéia de Magalhdes
Noronha, para o qual ndo hda relevancia pratica na diferenciacdo entre punibilidade e

procedibilidade da acdo penal. [34]

Por outro lado, entende MIRABETE que a condicio objetiva de punibilidade se diferencia

da condicdo de procedibilidade, na medida em que a primeira condiciona a punibilidade do



agente, enquanto que a segunda configura requisito de admissibilidade da persecutio

criminis. Confira-se:

Nao se confundem as condicoes objetivas de punibilidade com as condicoes de
procedibilidade, referentes as questdes ligadas a acdo penal, como a do trinsito em julgado
da sentenca que anula o casamento, no crime definido no art. 236, a representacdo do
ofendido e a requisicdo do Ministro da Justica etc. Estas apenas condicionam o exercicio da
acdo penal, sdo de direito processual e se attm somente a admissibilidade da persecugao

penal. [35] (grifo nosso)

E completa esse doutrinador:

A sentenca declaratéria de faléncia € pressuposto dos crimes pos-falimentares, e condi¢ao
objetiva de punibilidade dos crimes antefalimentares, exceto quando a quebra é elemento
do crime. A condi¢do objetiva de punibilidade é um acontecimento incerto, posterior ao
fato criminoso e ndo coberto pelo dolo do agente. Assim, ndo pode anteceder ao crime,
sendo nesse caso, seu pressuposto. [...]. Nos crimes falimentares, € mera condi¢do de
punibilidade como nos crimes previstos no art.186, VI e VII etc., e ndo condi¢do de
procedibilidade, que se refere direta e exclusivamente as condi¢des para o exercicio da acdo

penal. [36] (grifo nosso)

2

E sobremodo importante assinalar que a Lei n°. 11.101/2005 ampliou o campo e definiu
que determinadas praticas delituosas passardo a ser puniveis ndo somente a partir da
decisdo que decreta a faléncia, como também do despacho que concede a recuperagdao
judicial (art. 58) ou da sentenga que homologa a recuperagao extrajudicial (art. 164, §5°),

tudo em consonancia com o seu art. 180:

Art. 180. A sentenca que decreta a faléncia, concede a recuperacio judicial ou concede
a recuperacao extrajudicial de que trata o art. 163 desta Lei é condicao objetiva de

punibilidade das infracdes penais descritas nesta Lei. (grifo nosso)



Como se vé, a Nova Lei de Recuperacdo e Faléncias é expressa ao considerar que os
institutos acima mencionados sdo condi¢des objetivas de punibilidade, amenizando,

portanto, a discussdo acerca da conditio juris dos crimes falimentares.

1. 5. A EXPRESSAO “CRIMES FALIMENTARES”

Interessante se faz mencionar que o entdo revogado Decreto-lei 7.661/45 preceituava como
unica condi¢do objetiva de punibilidade o decreto falimentar, razdo pela qual foi

consagrado o termo “crimes falimentares”.

Conforme anteriormente demonstrado, a Lei 11.101/05 acrescentou outras condicdes, quais
sejam a concessdo da recuperacdo judicial e a homologagao da recuperagdo extrajudicial,
razdo pela qual se indaga acerca da manutencdo da expressdo ‘“‘crimes falimentares”,

havendo estudiosos que a consideram imprdpria, almejando sua alteragao.

Uma outra corrente, por sua vez, postula pela manuten¢do do referido termo, sob o

argumento de que esse se consagrou no decorrer dos anos, inexistindo prejuizos a sua

permanéncia.

Nesse sentido ja manifestou Manuel Justino Bezerra Filho, ao declarar que:

[...] este termo jd estd consagrado pelo uso e sua manutencdo justifica-se, ndo s6 por
delimitar exatamente o tipo e o delito sobre o qual se estd falando, sem embargo de ser

também a lei de recuperacio judicial e extrajudicial. [37]

Contudo, a expressao “crimes falimentares” da a entender como tnica condicdo objetiva de
punibilidade a decisdo declaratéria da faléncia, assertiva esta que nido mais vigora na
atualidade, cabendo aos doutrinadores e a jurisprudéncia elaborarem um termo mais

apropriado, em consonancia com o novo dispositivo legal em vigor.

1. 6. SEDES MATERIAE OU COMPETENCIA NORMATIVA

Outro problema a ser tratado, no que tange aos crimes falimentares, é o da sedes materiae,

ou seja, da competéncia normativa para regular os crimes em estudo.



Posta assim a questdo, é de se dizer que a discussdo recai sobre qual lei (falimentar ou
penal) deve disciplinar os delitos em exame, sendo imperiosa a andlise da classificagdo do
tema, segundo a abordagem de trés sistemas: da autonomia legislativa, da autonomia

criminal e do eclético. [38]

O Sistema da Autonomia Criminal, utilizado por paises como Austria, Hungria, Suica,
Argentina e Peru, dentre outros, preceitua que toda matéria relativa aos crimes falimentares
¢ privativa do direito penal, devendo por ele ser tratada. Seus principais defensores aduzem
que a lei falimentar se destina a compor interesses privados, ndo lhe competindo interferir

na drea de direito publico.

Por sua vez, o Sistema Eclético, seguido pela Franca (Cédigos Franceses de 1807 e 1810),
Bélgica e Grécia, admite a conciliacdo dos dois primeiros, reservando a Lei Falimentar a

descricdo da conduta ilicita e a Lei Penal a fixacdo das medidas punitivas.

Enfim, o Sistema da Autonomia Legislativa, adotado na Itdlia (Cédigo Italiano de 1942),
Inglaterra, nos Estados Unidos, no Chile e Brasil, sustenta que os delitos da faléncia devem
ser regidos pelo dominio da lei especial, o que se justifica pela estreita ligacdo existente

entre o crime e a faléncia.
Nesse sentido, ensina Nelson Hungria que:

A disciplina dos crimes em questdo estd intimamente ligada a do instituto falimentar, e este
¢ um tema de legislac@o intermitente e varidvel, a que nao deve ser exposto o direito penal
codificado. O Cd4d. Penal é um sistema unitario, cuja estabilidade deve ser assegurada o
mais possivel. Sujeitd-lo a alteragdes freqilientes importa, muitas vezes, segundo a licdo da

experiéncia, em quebrar-lhe a harmonia técnica. [39]

De igual forma, entende J. C. Sampaio de Lacerda que ndo se pode equiparar os crimes
falimentares aos delitos previstos na legislacdo penal, uma vez que os primeiros apresentam
caracteristicas proprias que devem ser compreendidas consoante nocdes de direito

falimentar fornecidas pela lei prépria especifica. [40]



De fato, o Cddigo Penal de 1940 excluiu de seu campo os crimes falimentares, de modo
que o legislador pétrio optou por adotar o Sistema da Autonomia Legislativa, seguindo os

passos da lei italiana de 1942.

Pelas mesmas razdes, a Nova Lei de Recuperacdo e Faléncias € a lei especial dotada de
competéncia para definir as caracteristicas dos crimes falimentares, bem como a imposi¢ao

de penas.

CAPITULO 2 - QUALIFICACAQ

Classica € a divisdo dos crimes falimentares em proprios, impréprios € comuns,

considerando-se os sujeitos ativos do delito.

2.1. CRIMES PROPRIOS

Crime préprio “é o que s6 pode ser cometido por determinada categoria de pessoas, pois
pressupde no agente uma particular condicao ou qualidade pessoal [...]” [41], incluindo-se,
nessa categoria, os delitos dos artigos 186, 187 e 189, incisos I e III do Decreto-lei 7661/45
e artigos 168, 172, 176, 178 da Lei 11.101/05.

2.2. CRIMES IMPROPRIOS

Os crimes impréprios, por sua vez, consistem naqueles praticados pelos sujeitos
participantes da relacdo processual de forma direta ou indireta, como o administrador
judicial (antigo sindico), os contadores, juizes, promotores, gestores, conselheiros, dentre
outros, ex vi dos artigos 169, incisos I, Il e IV e artigo 190 do Decreto-lei 7.661/45 e artigos
168, §3°, 169, 170, 174, 175, 177 ¢ 179 da Lei 11.101/05.

2.3. CRIMES COMUNS

Por fim, tem-se que “os crimes comuns podem ser praticados por qualquer pessoa” [42],
como a exemplo do art. 189, incisos I e II, do Decreto-lei n°. 7.661/45 e artigos 169 e 170

da Nova Lei de Recuperagao e Faléncias.



CAPITULO 3 - SUJEITO ATIVO E SUJEITO PASSIVO

MIRABETE define sujeito ativo como sendo ‘“aquele que pratica a conduta descrita na lei,
ou seja, o fato tipico. Somente o homem, isoladamente ou associado a outros (co-autoria ou

participacao) pode ser sujeito ativo do crime [...].”
[43]

Conforme anteriormente mencionado, podem compor o pdlo ativo da relagdo juridica nos
crimes falimentares tanto o préprio devedor quanto outras pessoas que tenham conexao

com a faléncia.

N z

Como excecdo a regra, a jurisprudéncia pétria € pacifica no que concerne a
descaracterizacdo do crime falimentar ao acusado que ndo exercia qualquer atividade

administrativa na empresa, conforme se vé da decisao do Superior Tribunal de Justiga:

HABEAS CORPUS. RECURSO ORDINARIO. CRIME FALIMENTAR. EXERCICIO
DE FUNCOES GERENCIALIS. 1. A simples condiciio de sécio, sem exercicio de funcdes
gerenciais ou de administrador, niao é suficiente para fundamentar qualquer juizo
penal de culpabilidade, consistente na falta de livros obrigatérios por ocasiao da
liquidacio extrajudicial da empresa, transformada em faléncia, Segundo a legislacao
de referéncia, na quebra das sociedades apenas sao equiparados ao devedor ou falido
os diretores, administradores, gerentes ou liquidantes. (grifo nosso)[44] O sujeito
passivo, por sua vez, pode ser conceituado como o “titular do bem juridico lesado ou
ameacado pela conduta criminosa. Nada impede que, em um delito, dois ou mais sujeitos

passivos existam [...]”. [45]
De acordo com FUHRER, sio sujeitos passivos dos delitos da faléncia

Todos os titulares dos interesses protegidos envolvidos na massa, inclusive o falido, nos
crimes poés-falimentares, quando ndo seja o autor, bem como o Estado, em especial nos

aspectos da Administra¢do da Justica, da Fé Publica e da Economia Publica. [46]



Dessarte, podem compor o pdlo passivo os credores, habilitados ou nao, e o proprio

devedor, conforme arts. 169 e 170 da Nova Lei de Recuperacao e Faléncias.

CAPITULO 4 - CONCURSO DE PESSOAS

Em sede de crime falimentar, ¢ plenamente aplicdvel a regra do concurso de pessoas, nos

ditames do art. 29 do Cédigo Penal:

Art. 29 - Quem, de qualquer modo, concorre para o crime incide nas penas a este

cominadas, na medida de sua culpabilidade.

§ 1° - Se a participacdo for de menor importancia, a pena pode ser diminuida de um sexto a

um tergo.

§ 2° - Se algum dos concorrentes quis participar de crime menos grave, ser-lhe-a aplicada a
pena deste; essa pena serd aumentada até metade, na hipétese de ter sido previsivel o

resultado mais grave. (grifo nosso)

A doutrina define concurso de pessoas como “‘a ciente e voluntdria participacdo de duas ou

mais pessoas na mesma infracao penal”
[47], classificando-0 como concurso necessario ou concurso eventual.

O concurso necessario ou plurissubjetivo consiste no fato de terminados tipos exigirem,

para a caracterizacdo do delito, a presenga de dois ou mais sujeitos ativos.

A guia de exemplo, ensina Miranda Valverde que, o crime falimentar de falsificagdo,
conforme o DL 7.661/45, “somente poderd surgir com o concurso do guarda-livros ou
contador. Isto porque a lei exige que a escrituracdo dos livros mercantis seja feita por

profissional habilitado”. [48]

O concurso eventual ou unissubjetivo, por sua vez, ocorre quando um delito for praticado
por vdrias pessoas, muito embora o tipo exija apenas um sujeito ativo para sua

configuracgao.



Certo € que o concurso de pessoas se aplica a todos os tipos delituosos descritos tanto no

diploma revogado quanto na Lei 11.101/2005.

Tanto isso € verdade, que assim dispde o art. 191 do DL 7.661/45:

Na faléncia das sociedades, os seus diretores, administradores, gerentes ou liquidantes sdo

equiparados ao devedor ou falido, para todos os efeitos penais previstos nesta lei.

E, no mesmo sentido, o art. 168, §3°, da Lei 11.101/05:

Nas mesmas penas incidem os contadores, técnicos contdbeis, auditores e outros
profissionais que, de qualquer modo, concorrerem para as condutas criminosas descritas

neste artigo, na medida de sua culpabilidade.

Nesse diapasdo, atente-se a decisdo emanada pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao

Paulo:

CRIME FALIMENTAR - Concurso de agentes - Regra extensa a todos os delitos
falimentares - Artigo 12 do Cddigo Penal - Recurso ndo provido. Mandando aplicar suas
disposicoes gerais aos fatos incriminados por lei especial, o Cédigo Penal (artigo 12)
estende as regras do concurso de pessoas a todos os delitos falimentares. [49] (grifo

Nnosso)

Impende, ainda, observar as formas do concurso de pessoas, quais sejam a co-autoria € a

participacao.

Co-autor € “aquele que executa, juntamente com outras pessoas, a agao ou omissao que
configura o delito” [50], sendo necessdrio que todos tenham a vontade e a consciéncia de

cometer o fato tipico.

A participagdo, por sua vez, “di-se quando o sujeito, ndo praticando atos executorios do
crime, concorre de qualquer modo para a sua realizacdo (CP, art. 29)”. [S1] Assim, o
participe “[...] ndo realiza conduta descrita pelo preceito primério da norma, mas realiza

uma atividade que contribui para a formagao do delito”. [52]



Dessarte, diretores, gerentes, administradores, contadores e outros profissionais ligados a
empresa em recuperacdo judicial, extrajudicial ou em processo de faléncia podem

responder por co-autoria ou participacdo, sempre na medida de sua culpabilidade.

CAPITULO 5 - CONSUMACAO E TENTATIVA

Resta, porém controversa, a questdo da existéncia ou nao do crime falimentar face a

condicdo objetiva de punibilidade.

Conforme anteriormente exposto, entendem alguns estudiosos que o fato de ndo haver
decreto falimentar, de decisdo concessiva de recuperacdo judicial ou de sentenca
homologatéria de recuperacdo extrajudicial ndo acarreta na inexisténcia do crime e sim na
impossibilidade do Estado de impor uma sancio ao sujeito ativo, enquanto que, na visao de

outros, a auséncia das referidas condi¢des gera a inexisténcia do crime falimentar.

Registre-se, ainda, que os entendimentos variam entre os estudiosos que afirmam ser o

decreto falimentar o momento consumativo do crime ou nao.

Segundo FUHRER, “os crimes falimentares consumam-se com a decisdo declaratéria da

faléncia, momento em que atingem a massa falida e o conjunto de interesses protegidos”.
[53]

Diferentemente, uma outra parte da doutrina, seguindo a linha de raciocinio de ALIMENA
e MAGGIORE, considera que a consumacgdo dos crimes antefalimentares se dd no
momento da pratica delituosa, pois a faléncia é uma condi¢do objetiva extrinseca de
punibilidade, razdo pela qual os fatos se consumam no momento em que O agente 0s

realiza”. [54]

O entendimento supra encontra respaldo no art. 4° do Cédigo Penal, que assim determina:
“Considera-se praticado o crime no momento da a¢do ou omissdo, ainda que outro seja o

momento do resultado’.



Por fim, no que tange aos delitos cometidos apds o decreto falimentar, salienta FUHRER
que a doutrina é unanime ao afirmar que se consumam no momento em que sdo praticados.

[55]

No que tange a tentativa, vale lembrar que, pelo Cédigo Penal, o crime serd tentado quando
“[...] iniciada a execug¢do, ndo se consuma por circunstancias alheias a vontade do agente”

(art. 14, inciso II, CP).

Na vigéncia do DL 7.661/45, discutiu-se muito a questdo da tentativa, divergindo os autores
acerca de seu cabimento nos crimes antefalimentares, ou seja, naqueles cometidos em

momento anterior ao decreto da faléncia.

Para FUHRER dificil é a configuragio da tentativa no periodo acima mencionado, pelo fato
do “devedor deter a plena administracdo de seus bens, sendo que raramente surgird uma

circunstancia alheia a sua vontade que o impeca de consumar seus designios”. [56]

Existem, ainda, doutrinadores que nao admitem a tentativa nos delitos em estudo, pelo fato
de considerarem caracterizado o crime falimentar apenas apds o advento da decisdao

declaratéria da quebra.

Inobstante isso, assegura FUHRER que a doutrina é pacifica quanto a configuracio da

tentativa nos crimes pos-falimentares, nas condutas que a admitem [57].

A Lei n°. 11.101/2005, por sua vez, enumera uma série de delitos que ndo comportam a

figura da tentativa, como serd mais bem analisado no capitulo “Crimes em Espécie”.

CAPITULO 6 - ELEMENTO DO TIPO

Interessante se faz mencionar que, com a Reforma Legislativa de 1984, o Cédigo Penal
Brasileiro passou a adotar a Teoria Finalista da A¢ao e a Teoria Limitada da Culpabilidade
[58], segundo as quais o “dolo e a culpa sdo elementos do tipo: o dolo é elemento subjetivo;

a culpa, elemento normativo”. [59]



Em derradeiro, vige no Direito Penal Brasileiro o Principio do Nulla Poena Sine Culpa
(sem culpabilidade ndao hd pena), de sorte que sé € permitida a imposi¢do da pena aquele

que agir com dolo ou culpa na realiza¢ido de um fato tipico e antijuridico. [60]

Assim sendo, em qualquer delito, seja previsto no Cédigo Penal, seja previsto em norma

especial, ndo haverd aplicacdo da pena se ausentes os elementos do tipo.

Na vigéncia do DL 7.661/45, discutiu-se a existéncia de crimes falimentares culposos, tese
esta defendida por Maximilianus Fiihrer, segundo o qual, a titulo exemplificativo, o delito
previsto no art. 186, inciso II [61] (hoje abolido), caracterizava-se como “forma

essencialmente culposa”. [62]

Nesse sentido manifestou-se o Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, conforme

ementa ora transcrita:

CRIME FALIMENTAR - Caracterizacdo - Incabivel a imputac@o a preposto - Culpa in
eligendo e in vigilando - Desvio de bens - Inexisténcia de prova idonea do alegado furto -
Interrupcdo da escrituragdo do livro Didrio - Auséncia de exibi¢do do livro Registros de
Duplicatas - Nao apresentacdo dos balangos a rubrica judicial - Irrelevancia de nao
influéncia na quebra - Recurso ndo provido. Nao € dado ao comerciante forrar-se a
responsabilidade, afirmando que a transferiu a preposto e este ndo as cumpriu. A culpa in
eligendo e in vigilando ndo justifica o descumprimento de obrigacao legal do comerciante,
ou do administrador de sociedade comercial e ndo exclui a tipicidade das omissdes. [63] —

grifo nosso

Inobstante isso, mais sensato € o entendimento de Damasio de Jesus e Manoel Pedro
Pimentel, para os quais ndo existem crimes falimentares culposos, mas somente dolosos (de

dano ou de perigo). [64]

Isso porque, conforme preceitua o Cdédigo Penal, “Salvo os casos expressos em lei,
ninguém pode ser punido por fato previsto como crime, sendo quando o pratica

dolosamente” (art. 18, paragrafo unico).



Atente-se que sdo aplicdveis aos crimes falimentares as normas do Cédigo Penal comum,

na medida em que a lei especial ndo dispde de modo diverso. [65]

Pelo exposto, entendemos que, no regramento anterior, os crimes falimentares somente
poderiam ser punidos a titulo de dolo, coadunando-se nesse sentido a jurisprudéncia

emanada pelo Tribunal de Justi¢a do Rio Grande do Sul, cuja decisdo ora se transcreve:

Crime falimentar. Incriminacdo exclusivamente a titulo de dolo. Os crimes
falimentares sao tipificados exclusivamente com elemento dolo, porque a lei nao
refoge ao critério geral da lei penal e na lei especial ndo exige a incriminacéo a titulo
de culpa. Crime falimentar. Desvio de bens. Embora a prova para condenagdo seja sempre
plena, a natural exigéncia nao fica desprezada quando harmdnico e robusto conjunto

indicidrio, capaz, assim de fazer prova plena. (grifo nosso) [66]

Registre-se, ainda, a determinacdo do art. 18, inciso I, do Cédigo Penal: “Diz-se o crime

doloso, quando o agente quis o resultado ou assumiu o risco de produzi-lo”.

A primeira parte do artigo trata do dolo direto ou determinado, segundo o qual “o sujeito
visa a certo e determinado resultado”. [67] A parte final, por sua vez, refere-se ao dolo
indireto ou indeterminado, que ocorre “quando a vontade do sujeito ndo se dirige a certo e

determinado resultado”. [68]

Sobremais, o dolo indireto pode ser classificado em dolo alternativo ou eventual.

Diz-se dolo alternativo “quando a vontade do sujeito se dirige a um ou outro resultado”
[69], enquanto que o dolo eventual “ocorre quando o sujeito assume o risco de produzir o

resultado, isto €, admite e aceita o risco de produzi-lo” [70].

Verdade seja, esta € que a Lei n°. 11.101/2005 tipifica uma série de crimes, todos puniveis
na modalidade do dolo (direto ou eventual), desaparecendo, de vez, a polémica acerca da

existéncia de crimes falimentares culposos.

CAPITULO 7 - CONCURSO DE CRIMES




7.1. UNICIDADE E PLURALIDADE

No DL 7.661/45, o concurso formal de crimes era regulado pelo art. 192, que assim
preceituava: “Se o ato previsto nesta lei constituir crime por si mesmo, independentemente
da declaragdao da faléncia, aplica-se a regra do art. 51, pardgrafo 1° do Cédigo Penal”,
ressalvando-se que o referido art. 51 pertencia ao Cédigo Penal de 1939, entdo revogado
pela Lei n°. 7.209/84, que deslocou o concurso formal para o art. 70 do atual Cédigo Penal,

in verbis:

Art. 70 - Quando o agente, mediante uma sé acio ou omissao, pratica dois ou mais
crimes, idénticos ou nao, aplica-se-lhe a mais grave das penas cabiveis ou, se iguais,
somente uma delas, mas aumentada, em qualquer caso, de um sexto até metade. As
penas aplicam-se, entretanto, cumulativamente, se a acdo ou omissao € dolosa e os crimes
concorrentes resultam de designios autdbnomos, consoante o disposto no artigo anterior.

(grifo nosso)

Muito embora os crimes falimentares sejam constituidos por diversas condutas, firmou-se
na jurisprudéncia e doutrina pétrias o entendimento de que, havendo concurso de delitos
falimentares, ndo se aplica o concurso formal, a ndo ser que uma das condutas, por si s6 e
independentemente da declaracdo da faléncia, constitua crime previsto no Codigo Penal ou

em Lei Especial (art. 192, DL 7.661/45).

Depreende-se, portanto, que vigorava na antiga lei falimentar o Principio da Unicidade dos
delitos falimentares, que se justifica pelo fato do legislador ter estipulado a decretacdo da
faléncia como unica condi¢do objetiva de punibilidade, conforme nos ensina Arthur

Migiliari Junior:

Assim, decorréncia juridica dos crimes falimentares é o decreto da faléncia. Como esta
¢ a unica causa que faz com que se apurem as condutas penalmente relevantes, em
termos falenciais, ha necessidade de se apurarem os fatos que as constituem somente

com a quebra, no momento propicio.

[71] (grifo nosso)



Na li¢do de Maximilianus Fiihrer:

Os arts. 186 e 188 da Lei de Faléncias foram construidos de forma idéntica as figuras
delituosas de acdo muiiltipla ou de contelido variado, em que a lei faz referéncia a uma s6
conduta, com duas ou mais modalidades de acdo, aplicando a pena sempre que concorram
X, Y ou Z. Estas figuras sdo também conhecidas como “leis complexas alternativas, em
que ha distintas modalidades equivalentes debtro do mesmo tipo delituoso (ERNST VON
BELING, Esquema de Derecho Penal, pag. 38), ou como “leis mistas alternativas”
(MARIANO JIMENEZ HUERTA, La Tipicidad, pag. 45). E, como ensina HELENO
CLAUDIO FRAGOSO, “os tipos mistos (mischyesetze) sdo os que, realmente,
compreendem mais de um tipo, sob uma unicidade exterior (Conduta Punivel, pag. 136).

[72] (grifo da transcricao)

Também consagrou-se na jurisprudéncia a assertiva de que ndo se aplica aos crimes
falimentares o concurso material, mesmo que o falido cometa vérios delitos, em momento

anterior ou posterior a quebra. [73]

Assim sendo, caso o falido, o co-autor ou o participe praticassem infracdes penais plirimas,
os mesmos responderiam apenas pelo delito de maior gravidade, ndo incidindo a regra do

concurso formal ou do concurso material.

Nesse diapasdo tem-se a jurisprudéncia emanada pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao

Paulo, como a exemplo se destaca:

CRIME FALIMENTAR - Caracterizagio - Supressao de livros obrigatorios e desvio de
inimeros bens arrecadados - Existéncia de provas atentadas e idoneas das infragdes
cometidas pelos falidos - Reducao da pena, entretanto, face o principio da unicidade do

crime falimentar - Recurso parcialmente provido para esse fim. [74] (grifo nosso)

Vale dizer, ainda, que “o Principio da Unicidade dos crimes falimentares s a estes se
refere, nao determinando a unificacao dos delitos falimentares e comuns que com eles

concorram’. (grifo nosso) [75]

Diferentemente, entende Arthur Migliari Junior que:



E possivel tal hipotese, quando o agente praticar crimes antefalimentares e pos-
Jalimentares. Observem-se os crimes em espécie. H4 uma classificagao tripartite, havendo
crimes que sdo cometidos antes da faléncia, depois da faléncia e concomitantemente a esta.
A toda evidéncia, se o agente cometer crimes antes da faléncia, por exemplo, fraude
falimentar ou inexisténcia de livros, e, apos a quebra, houver cometido o crime de
desvio de bens (art. 189, I) nao vejo impossibilidade de se aumentar a pena,

reconhecendo o concurso. [76] (grifo nosso)

Por outro lado, com o advento da Lei 11.101/05, passou-se a adotar o Principio da
Pluralidade dos crimes falimentares, em contrapartida ao Principio da Unicidade

empregado na revogada lei falimentar.

Isso porque, diferentemente do DL 7.661/45, a Nova Lei passou a prever trés condi¢des
objetivas de punibilidade (concessdo da recuperacdo judicial, homologa¢do da recuperagao
extrajudicial e decretagdo da faléncia), razdo pela qual o fato gerador dos crimes em estudo

passou a divergir daquele da antiga lei falimentar. [77]

Dessa sorte, é plenamente aplicdvel aos crimes em estudo a regra do concurso formal, nos

ditames do art. 70 do Cédigo Penal.

7.2. CRIMES COMUNS E CRIMES FALIMENTARES

Os crimes comuns diferem dos crimes falimentares em razao dos distintos objetos juridicos

que as suas respectivas normas pretendem tutelar.

Explica Maximilianus Fiihrer que:

“[...] nos crimes falimentares, o sujeito ativo age, em regra, sobre o seu proprio
patriménio, com o fim de subtrai-lo ao concurso de credores, enquanto nos crimes

comuns a acao se orienta, em regra, contra o patrimoénio alheio”. [78] (grifo nosso)

E complementa o aludido autor:



Os atos delituosos, que nao envolvam dano ou perigo para um interesse envolvido na
massa falida, ndo sio crimes falimentares, mas apenas crimes comuns, pois as
disposicoes penais da faléncia foram instituidas com o fim especifico de tutelar o

conjunto de interesses que se estabelece em torno da massa falida. (grifo nosso) [79]

E de suma importancia averiguar se ndo se trata de concurso aparente de normas, caso em
que o conflito serd solucionado, principalmente, pelo principio da Especialidade, pelo qual

a norma especial prevalece sobre a lei comum. [80]

De modo geral, sobrevindo a decretagdo da faléncia, a concessdo da recuperagdo judicial ou
a homologacao da recuperagdo extrajudicial, a conduta anteriormente praticada por si s e
independentemente da ocorréncia de qualquer das causas acima mencionadas, configurara

dois crimes (falimentar e comum), incidindo, assim, a regra do concurso formal. [81]
Nesse sentido ensina Nelson Hungria que:

Se para a existéncia do crime de bancarrota ndo € necessdria a prética de fato que constitua
crime em si mesmo, toda vez que isso ocorra (ex: apropriacdo indébita, estelionato, falum
etc.), ha um quid pluris, e, sobrevindo a declaragao de faléncia, apresentam-se dois crimes,
resultantes da mesma acdo: o crime contra do crédito nas relagdes comerciais € o crime
pedissequo, cuja punibilidade ndo estava condicionada a declaracdo da faléncia. Ora, esse
ato fraudulento pode ou ndo, constituir estelionato. Logo, se se configura tal crime, a regra
a aplicar-se € a do art. 51, §1°, do Cddigo Penal, e ndo a que disciplina o crime complexo

ou o crime naturalmente uno. (grifos da transcri¢io) [82]

Diversamente disso, existem julgados no sentido de que, mesmo sobrevindo qualquer
condicdo objetiva de punibilidade, o crime anteriormente praticado nao configura delito
falimentar, respondendo o agente consoante as disposicoes do Cdédigo Penal. Senado

vejamos:

Estelionato e crime falimentar. Nem todo estelionato, anterior a quebra, constitui o

crime do art. 187 da Lei de Faléncias. No caso concreto, a pretendida absorcao



envolve exame profundo da prova, aproximando-se, contudo, de exemplo citado por

Hungria, em que se defende a autonomia do estelionato. (grifo nosso) [83]

No que tange a emissdo de cheques sem fundos para pagamento das dividas da empresa,
restou consolidado na doutrina e jurisprudéncia que o referido crime ndo configura o delito

falimentar do art. 187 do DL 7.661/45, mas sim o crime de estelionato. Na visdo de Fiihrer:

O fato, porém, constitui apenas um crime comum, inteiramente indiferente a massa dos
credores que, com o ato, ndo sofre nenhum perigo € ndo ganha nem perde um unico
centavo. O patrimdnio do devedor, que constitui a garantia dos credores, permanece
inalterado. A divida j4 existia e continua a existir da mesma forma apds o pagamento com o
cheque sem fundos. O credor que recebeu esse cheque sofre realmente um dano individual,
mas a sua posi¢do na faléncia continua inalterada, permanecendo inatos os seus direitos no
ambito da massa falida. Como participante da massa passiva, ou da massa de credores, a

sua situacd@o ficou na mesma. [84]

Nesse diapasdo, tem-se a decisdo emanada pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo,

a ver:

A emissao de cheque sem provisao de fundos, ainda que para pagamento de algum
credor, nao tipifica sendo um crime de estelionato. Nao se enquadra, positivamente, na
incriminacdo do art. 187 da Lei Falimentar, que se refere ao devedor que, para o fim de
criar ou assegurar injusta vantagem para si ou para outrem, pratica, antes ou depois da
faléncia, algum ato fraudulento de que resulte ou possa resultar prejuizo aos credores. (grifo

nosso) [85]

Observe-se, ainda, que, ndo ocorrendo qualquer causa objetiva de punibilidade e havendo

crime comum correspondente, o agente responderd conforme os ditames do Cédigo Penal.

CAPITULO 8 — CAUSAS EXTINTIVAS DE PUNIBILIDADE

8. 1. PRESCRICAO




A prescricdo penal pode ser definida como sendo “a perda do direito de punir do Estado

pelo decurso do tempo”

[86], razdo pela qual constitui causa extintiva de punibilidade, conforme se depreende do

artigo 107, inciso IV, do Cédigo Penal:

Art. 107 - Extingue-se a punibilidade:

IV - pela prescri¢do, decadéncia ou perempgao.

Vale lembrar que a titularidade da pretensao punitiva (jus puniendi), em momento anterior
ao transito em julgado da sentenga final, é do Estado, ao qual incumbe acionar a maquina

do Judicidrio, a fim de aplicar a lei penal ao fato criminoso praticado pelo sujeito ativo. [87]

E de ser relevado, contudo, que essa punigio deve ser aplicada dentro de um lapso temporal
pré-estabelecido pelo legislador, caso contrario, o Estado perde o direito de punir o agente,

ocorrendo a prescricdo da pretensdo punitiva.

No que tange aos crimes falimentares, o entdo revogado DL 7.661/45 previa que a
prescricdo da pretensdo punitiva era operada em 02 (dois) anos, contados da data do
transito em julgado da sentenca que encerrasse a faléncia ou que julgasse cumprida a

concordata (art. 199) [88].

Ocorre que, na pratica, se constatou extrema morosidade dos processos falimentares, que se
estendiam por lapso temporal muito maior do que o prazo acima mencionado, de sorte que
o prazo prescricional era indefinidamente dilatado, gerando, inclusive, prejuizos ao falido,
que se sujeitava a puni¢do durante um tempo indeterminado, tornando-se dependente do

encerramento do processo falimentar.



A fim de pacificar a questdo, o Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento de que
o biénio prescricional é computado a partir do momento em que a faléncia deveria ter sido

encerrada, conforme se vé da Sumula n°. 147:

A prescri¢do do crime falimentar comega a correr da data em que deveria estar encerrada a
faléncia, ou do transito em julgado da sentenca que a encerrar ou que julgar cumprida a

concordata. [89]

Dessa sorte, os prazos prescricionais eram contados em dois blocos, ou seja, contavam-se
02 (dois) anos entre o decreto falimentar e a data em que a faléncia deveria estar encerrada
(art. 132, §1°), e 02 (dois) anos para a persecugdo penal (art. 109), totalizando o 04 (quatro)

anos, conforme ensinamento de Manoel Justino Bezerra Filho:

[...] o entendimento consagrado jurisprudencialmente é no sentido de que se conta o prazo
prescricional de 4 (quatro) anos a partir do momento em que foi declarada a faléncia. Isso
porque dois anos correm entre o0 momento em que ¢ decretada a faléncia e o momento em

que ela deveria estar encerrada, na forma do §1° do art. 132; os outros dois anos correm na

forma do art. 109. [90]

Acrescente-se, ainda, que as causas interruptivas da prescri¢do previstas no Codigo Penal

sdo aplicdveis aos delitos falimentares, conforme se vé da Simula 592 do STF:

Stimula 592: “Nos crimes falimentares, aplicam-se as causas interruptivas da prescricdo,

previstas no Codigo Penal”.

Em consonincia com o acatado, interessante se faz um breve exame das causas
interruptivas relevantes aos crimes de faléncia, quais sejam o recebimento vélido da
dentincia pelo juiz competente, a sentenga condenatdria recorrivel € o inicio ou a

continuacdo do cumprimento da pena, de acordo com o art. 117 do Cédigo Penal. [91]

Assim sendo, seja em primeiro grau de jurisdi¢do ou em instancia superior, o recebimento

da dentncia ou da queixa-crime interrompe a prescricao (art.117, 1, CP) [92].



Alerta MIRABETE que “se tem considerado a data do despacho de recebimento como o dia
da interrup¢do, mas na davida, deve prevalecer a data da entrega dos autos em cartério pelo

juiz, salvo se prejudicar o agente”. [93]

Ressalve-se que, na vigéncia do DL 7.661/45, a denuncia deveria ser recebida até o prazo
de 02 (dois) anos a partir da sentenca de encerramento da faléncia para que se

interrompesse a prescricao.

Ainda, a doutrina e a jurisprudéncia pétrias consideram causas interruptivas da prescri¢ao
tanto sentenca condenatdria recorrivel (art. 117, IV, CP), como o acérddo condenatdrio
recorrivel, firmando-se o entendimento de que a interrup¢ao ocorre da data da publicacdo
da sentenca e da data da publicagdo do acérddo, sendo, que, no dltimo caso, hd quem

entenda que a interrupg¢ao deve ocorrer a partir da data do julgamento [94].

Por outro lado, o inicio ou a continuagdo do cumprimento da pena (art. 117, V, CP)
configura causa de interrupcdo da pretensdo executoria, regulada no art. 110 do Cdédigo

Penal:

Art. 110 - A prescri¢do depois de transitar em julgado a sentenca condenatéria regula-se
pela pena aplicada e verifica-se nos prazos fixados no artigo anterior, os quais se aumentam

de um terco, se o condenado € reincidente.

§ 1° - A prescri¢do, depois da sentenca condenatéria com transito em julgado para a

acusacdo, ou depois de improvido seu recurso, regula-se pela pena aplicada.

§ 2° - A prescricdo, de que trata o pardgrafo anterior, pode ter por termo inicial data anterior

a do recebimento da dentncia ou da queixa.

Assim, diferentemente da prescricio da pretensdo punitiva, a prescricdo da pretensdo
executdria opera apds o transito em julgado da sentenca condenatdria, e seu prazo €
regulado pela quantidade da pena imposta na referida sentenga, tudo em conformidade com

o artigo 109 do Cdédigo Penal.



Nao se hé olvidar que, com a incidéncia das causas enumeradas no art. 117, excetuado o
inciso V do CP, o prazo decorrido antes da interrupcdo € extinto, comecando a correr o

prazo prescricional por inteiro (art. 117, §2°, CP). [95]

Em caso de interrupcdo da prescri¢do pelo inicio ou pela continuacdo do cumprimento da
pena (art. 117, V, CP), “[...] o prazo prescricional ndo recomega a correr, pois se cuida da

sancao que estd sendo executada”. [96]

Cumpre examinarmos, neste passo, a Nova de Lei de Recuperacdo e Faléncias, que assim

dispos:

Art. 182. A prescricdo dos crimes previstos nesta Lei reger-se-4 pelas disposicoes do
Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 - C6digo Penal, comegando a correr do dia
da decretacdo da faléncia, da concessdo da recuperacdo judicial ou da homologacdo do

plano de recuperagdo extrajudicial.

Em primeiro plano, convém ressaltar que o artigo supra se refere a prescricao dos crimes e
ndo das obrigacdes civis. “[...] Portanto, no estudo dessa matéria, deve-se ficar
extremamente atento para nao se confundir prescricao de natureza penal com prescri¢do de

natureza civil”. [97]

Ademais, como se pode notar, a Lei n° 11.101/2005 mudou o sistema anterior,
estabelecendo que a previsdo da prescricdo dos crimes falimentares dar-se-4 conforme os
preceitos do Cddigo Penal, e comecara a correr a partir do decreto falimentar, da concessao

da recuperacao judicial ou da homologac¢ao da recuperacao extrajudicial.

Esclareca-se que a prescricio da pretensdo punitiva regula-se pela pena médxima em

abstrato cominada ao crime, conforme ordenamento do Cédigo Penal:

Art. 109 - A prescricao, antes de transitar em julgado a sentenca final, salvo o disposto nos
§§ 1° e 2° do art. 110 deste Cdodigo, regula-se pelo maximo da pena privativa de liberdade

cominada ao crime, verificando-se:



I - em vinte anos, se 0 maximo da pena € superior a doze;

IT - em dezesseis anos, se 0 maximo da pena € superior a oito anos e nao excede a doze;

III - em doze anos, se 0 maximo da pena € superior a quatro anos e ndo excede a oito;

IV - em oito anos, se 0 maximo da pena € superior a dois anos e ndo excede a quatro;

V - em quatro anos, se 0 maximo da pena € igual a um ano ou, sendo superior, ndo excede a

dois;

VI - em dois anos, se 0 maximo da pena € inferior a um ano.

Em virtude dessas consideragdes, € possivel afirmar que os crimes falimentares cominados
com penas maximas de 04 (quatro) anos (arts. 169, 170, 171, 173, 174, 175, 176, 177 da
Lei n°. 11.101/2005) prescrevem em 08 anos, enquanto que os delitos fixados com penas
maéximas de 05 (cinco) anos (art. 172) e de 06 (seis) anos (art. 168) prescrevem em 12 anos,
nao se olvidando do crime apenado com pena maxima de 02 (dois) anos (art. 178), que

prescreve em 04 (quatro) anos.

Convém ressaltar, ainda, que se aplicam a Nova Lei de Recuperacdo e Faléncias os arts.

110 e 117 do CP, além da Sumula 592 do STF.

Enfim, € de verificar-se que o novo diploma legal fixou a decretacdo da faléncia como
causa de interrup¢ao da prescricdo, no caso da contagem ter sido iniciada com a concessao
da recuperacao judicial ou a homologacdo da recuperacio extrajudicial (art. 182, pardgrafo

unico) [98].

Dessarte, a inovagdo trazida pela Lei n°. 11.101/2005 surgiu como resposta a necessidade
de se fixar um prazo maior e mais compativel quanto a efetiva puni¢do dos crimes
falimentares, na medida em que, o prazo prescricional da lei anterior era, de fato,
demasiadamente curto, ante a complexidade do processo falimentar, acarretando na

incidéncia da prescri¢do e na conseqiiente impunidade do agente infrator.



Manoel Justino Bezerra Filho foi um critico severo do antigo prazo prescricional,

argumentando que:

Com a extrema complexidade que normalmente envolve os processos de faléncia, com o
desaparelhamento cronico do Judicidrio, com a quantidade de recursos e expedientes que a
lei propicia as partes e a seus advogados, mesmo com a interrup¢ao do lapso prescricional,
era extremamente comum a ocorréncia de prescricio do crime falimentar, elemento de
profunda repercussao negativa, por induzir a idéia de impunidade, que efetivamente acaba

por ocorrer. [99]

8 2. ABOLITIO CRIMINIS, NOVATIO LEGIS OU LEI SUPRESSIVA DE
INCRIMINACOES

Cabe consignar, preliminarmente, que Nova Lei de Recuperacio e Faléncias aboliu do rol

dos crimes falimentares as seguintes condutas anteriormente tipificadas pelo DL 7.661/45:

Art. 186

I - gastos pessoais, ou de familia, manifestamente excessivos em relacdo ao seu cabedal;

IT - despesas gerais do negdcio ou da empresa injustificaveis, por sua natureza ou vulto, em
relacdo ao capital, ao género do negdcio, a0 movimento das operacdes € a outras

circunstancias andlogas;

III - emprego de meios ruinosos para obter recursos e retardar a declaracdo da faléncia,
como vendas, nos seis meses a ela anteriores, por menos do preco corrente, ou a sucessiva

reforma de titulos de crédito;

IV - abuso de responsabilidade de mero favor;

V - prejuizos vultosos em operagdes arriscadas, inclusive jogos de Bolsa;

Art. 188



IV - simulagao de despesas, de dividas ativas ou passivas e de perdas;

IX - ser o falido leiloeiro ou corretor.

Art. 189

IV - o sindico que der informacdes, pareceres ou extratos dos livres do falido inexatos ou

falsos, ou que apresentar exposi¢do ou relatdrios contrarios a verdade.

Os mencionados crimes caracterizam casos de Abolitio Criminis, Novatio Legis ou Lei
Supressiva de Incrimina¢des, com redag¢do no art. 2°, caput, do Cédigo Penal, que assim

prevé: “ninguém pode ser punido por fato que a lei posterior deixa de considerar crime”.

De fato, a norma posterior descriminante “[...] retira do campo da ilicitude penal a conduta
precedentemente incriminada [...]” [100], configurando uma excecdo ao principio do
Tempus Regit Actum (a lei regula os fatos praticados a época de sua vigéncia). Assim, “a lei

nova retroage; a antiga nao possui ultra-atividade”. [101]

Ao prop6sito, vigora no direto pétrio o Principio da Retroatividade da Lei mais Favordvel,
cujo fundamento encontra-se no art. 5°, incisos XXXVI e XL, da Constituicdo Federal. O
primeiro inciso dispde que a “a lei ndo prejudicard o direito adquirido, o ato juridico
perfeito e a coisa julgada”, enquanto que o segundo determina que ‘“a lei penal ndo

retroagird, salvo para beneficiar o réu”.

Ademais, tem-se que a Abolitio Criminis é causa extintiva de punibilidade, conforme
disposicdo do art. 107, inciso III, do CP: “Extingue-se a punibilidade: [...] pela

retroatividade de lei que ndo mais considera o fato como criminoso”.



Nao se ha olvidar a determinagado do art. 2°, §2°, do CP, qual seja “[...] a lei posterior, que
de qualquer modo favorecer o agente, aplica-se aos fatos anteriores, ainda que decididos

por sentenca condenatoria transitada em julgado”.

Por todo o exposto, conclui-se que todas as condutas acima numeradas ndo mais serao
passiveis de puni¢do no ambito criminal, de maneira que caso a persecutio criminis ainda
ndo tenha sido iniciada, ndo havera possibilidade de se instaurar inquérito policial ou de se

iniciar a acdo penal. [102]

De outra face, caso a denuncia tenha sido recebida com base nos fatos descriminados pela

nova lei, “trancar-se-a” o processo com a decretacdo da extin¢do da punibilidade. [103]

Ainda, havendo sentenca condenatéria transitada em julgada, ndo haverd efetivacdo da

pretensao executoria. [104]

Enfim, caso o réu esteja cumprindo a pena estipulada na sentenga, mister se faz a

decretacdo da extin¢do da punibilidade e a sua libertacao. [105]

Inobstante isso, € de ser relevado que, muito embora a Abolitio Criminis faca desaparecer o
crime e seus efeitos penais, esse instituto ndo interfere nas conseqiiéncias civis, ou seja,
mesmo que descriminada a conduta delituosa, o agente deverd responder por perdas e danos
causados a vitima [106], nos termos do art. 91, inciso I, do CP: ”Sao efeitos da condenagao

[...] I-tornar certa a obrigac@o de indenizar o dano causado pelo crime [...]”.

Nesse sentido, ensina MIRABETE que:

Pela abolitio criminis, se fazem desaparecer o delito e todos os seus reflexos penais,
permanecendo apenas os civis. Nesta parte, a sentenga condenatdria transitada em julgado,
sem embargo da abolitio criminis, torna certa a obrigacdo de indenizar o dano causado pelo
crime (art. 91, inc. I, do CP). Isto porque ja ficou reconhecida em juizo a ocorréncia do
fato e estabelecida sua autoria; o fato ja nao é crime, mas um ilicito civil obriga a
reparacio do dano. O art. 2°, caput, do CP, portanto, ndo tem efeitos civis ou

processuais civis. [107] (grifo nosso)



8 3. ESCUSA ABSOLUTORIA, ISENCAO DE PENA OU CAUSA DE EXCLUSAQO

O Decreto Lei n°. 7.661/45 previa como casos de escusa absolutoria, isencdo de pena ou
causa de exclusao determinadas condutas praticadas pelo devedor que, comprovadamente,
tivesse instrucao insuficiente ou praticasse comércio exiguo, conforme disposto no art. 186,
pardgrafo unico, a saber: “Fica isento da pena nos casos dos ns. VI e VII deste artigo, o
devedor que, a critério do juiz da faléncia, tiver instrucdo insuficiente e explorar comércio

exiguo”.

Os incisos VI e VII referiam-se as seguintes condutas, respectivamente: “inexisténcia de
livros obrigatérios ou sua escrituragdo atrasada, lacunosa, defeituosa ou confusa” e “falta de
apresentacdo do balanco, dentro de sessenta dias apdés a data fixada para o seu

encerramento, a rubrica do juiz sob cuja jurisdi¢ao estiver o seu estabelecimento principal”.

Damasio de Jesus define as escusas absolutérias como “causas que fazem com que a um
fato tipico e antijuridico, ndo obstante a culpabilidade do sujeito, ndo se associe pena

alguma por razdes de utilidade publica”. [108]

Ensina, ainda, o mencionado autor que elas ‘“extinguem o poder-dever do Estado,
subsistindo o cardater ilicito do fato. A isencdo de pena é obrigatéria, nao ficando ao

arbitrio judicial a concessao do beneficio”. [109] (grifo nosso)

Inobstante isso, entende Arthur Migliari Junior que, no tocante a antiga norma falimentar,
“a lei diz a critério do juiz da faléncia, tendo isto que significar que o agente havera de
entrevistar-se com o magistrado, sendo que este poderd verificar, pessoalmente, as

condig¢des do falido”. [110]

Como se ha verificar, a atual Lei de Recuperacdo e Faléncias aboliu a referida causa de
exclusdo e ndo previu nenhuma outra, de sorte que hoje ndo hd mais que se falar em isen¢dao

de pena nos crimes falimentares.

CAPITULO 9 - PROCESSO PENAL

9.1. JUIZO COMPETENTE




O aludido Decreto-lei 7.661/45 estipulava que, apds o recebimento da dentincia ou da
queixa-crime, o juiz da faléncia deveria remeter os autos ao juizo criminal competente para

o prosseguimento da acdo penal. Sendo, vejamos:

Art. 109, 2° Se receber a dentincia ou a queixa, o juiz, em despacho fundamentado,
determinara a remessa imediata dos autos ao juizo criminal competente para

prosseguimento da acdo nos termos da lei processual penal. (grifo nosso)

De outra parte, a Lei Estadual n°. 3.947/83 (Cdédigo Judicidrio do Estado), de iniciativa do
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, assim definiu em seu art. 15: “As acdes por
crimes falimentares e as que lhes sejam conexas passam para a competéncia do respectivo

Juizo Universal da Faléncia”.

Conforme ensinamento de Fernando Capez:

Recebida a dentncia ou queixa, os autos serdo remetidos ao juizo criminal competente,
para prosseguimento da agdo, de acordo com o procedimento ordindrio, seja o crime
apenado com detencdo, seja com reclusdo. Ocorre que em Sao Paulo, por forca da Lei
Estadual n. .947/83, firmou-se a competéncia do juizo universal da faléncia para o

julgamento dos crimes falimentares.

[111] (grifo nosso)

Posta, assim, a questio € de se dizer que houve sérias discussdes acerca da
constitucionalidade do referido dispositivo, travando-se, ainda, um embate juridico acerca
da competéncia normativa, de sorte que passaremos a examinar as diferentes posicoes

apresentadas.

Para os crédulos da inconstitucionalidade da norma estadual, esta invadiu a esfera da
competéncia federal ao regular matéria de cunho processual, pois [...] a lei de organizagao
judicidria cabe dizer quem € o juizo civil ou criminal, mas ndo quais as causas que serao
submissiveis a uns e outros, porque isto ja decorre da natureza de juiz civel e criminal, a

qual € definida pelas leis do processo. [112]



Assim, “ndo poderia, portanto, ao legislador paulista atribuir competéncia a Justica Civil
para decidir acerca de matéria criminal, pois compete ao Direito Processual Penal definir as

suas regras fundamentais”. [113]

Por essas razoes, o art. 15 da Lei 3.947/83 teria conflitado com o disposto no art. 109, §2°
do DL 7.661/45 e com o art. 504 do Cédigo de Processo Penal, que assim prevé: ”A agdo
penal serd intentada no Juizo criminal, devendo nele funcionar o 6rgdo do Ministério

Publico que exercer, no processo da faléncia, a curadoria da massa falida”.

Ao contrario disso, os defensores do referido dispositivo afirmam que este se encontra em
perfeita sintonia com os preceitos da Carta Magna, conforme os motivos explanados a

seguir.

Muito embora o art. 22, inciso XVII, da CF disponha que é de competéncia privativa da
Uniao legislar sobre “a organizacao judicidria, o Ministério Publico e a Defensoria Piblica
do Distrito Federal e dos Territérios, bem como a organizacdo administrativa destes”, o
pardagrafo inico do mesmo artigo preceitua que a “Lei complementar poderd autorizar os

Estados a legislar sobre questdes especificas das matérias relacionadas neste artigo”.

Outrossim, o art. 96, inciso I, alinea “a”, da CF confere aos Tribunais a prerrogativa de,

privativamente,

Eleger seus o6rgdos diretivos e elaborar seus regimentos internos, com observancia das
normas de processo e das garantias processuais das partes, dispondo sobre a competéncia e

o funcionamento dos respectivos 6rgaos jurisdicionais e administrativos.

Ainda, o mesmo artigo 96, inciso I, alinea “d” dispde que compete aos Tribunais “propor a

criacdo de novas varas judiciarias’.

Ademais, estabeleceu a Carta Magna, em seu art. 125, caput, que: ’os Estados organizarao
sua Justica, observados os principios estabelecidos nesta Constitui¢do”, determinando,
ainda, no §1°, que “a competéncia dos tribunais serd definida na Constituicdo do Estado,

sendo a lei de organizagao judiciaria de iniciativa do Tribunal de Justica”.



Em consonincia com a norma constitucional, o Estado de Sdo Paulo assentou a
competéncia do Tribunal de Justica, conforme se depreende do art. 70 da Carta Magna

Paulista:

Artigo 70 - Compete privativamente ao Tribunal de Justica, por deliberacdo de seu Orgio
Especial, propor a Assembléia Legislativa, observado o disposto no art. 169 da

Constitui¢ao Federal:
I - a alteracdo do nimero de seus membros e dos demais Tribunais;

IT - a criagdo e a extincdo de cargos de seus membros e a fixagdo dos respectivos
vencimentos, de juizes, dos servidores, inclusive dos demais Tribunais, e dos servicos

auxiliares;
III - a criagdo ou a extincdo dos demais Tribunais;
IV - a alteracio da organizacio e da divisao judiciaria. (grifo nosso)

Por seu turno, a Lei Estadual n°. 3.947, de 08 de dezembro de 1983, estatuiu, no art. 15, que
“as acOes por crimes falimentares e as que lhes sejam conexas passam para a competéncia

do respectivo Juizo Universal da Faléncia”.

Além disso, argumentam os defensores da norma supra que o juiz da faléncia é o mais
indicado para conduzir o prosseguimento da acdo penal, na medida em que possui amplo e

pleno conhecimento do processo falimentar, tendo com ele se familiarizado. [114]

Acrescente-se que no antigo Decreto-lei havia previsdo do inquérito judicial, que era
conduzido pelo juiz falimentar, auxiliado pelo Ministério Publico e pelo sindico (hoje
denominado administrador judicial), razdo pela qual seria mais adequado que a a¢do penal

fosse conduzida pelo Juizo Universal da Faléncia.

De maneira a dirimir o conflito instaurado, o Superior Tribunal Federal reconheceu a
constitucionalidade do referido art. 15, que passou a ser aplicado em todo o Estado de Sao

Paulo, conforme se vé do seguinte aresto:



Competéncia. Cabe ao Tribunal de Justica, ao propor a lei de organizacao e divisao
judiciarias do Estado, o poder de atribuicio, conferindo competéncia aos juizes. Nao é
inconstitucional a lei paulista que atribui ao juiz de faléncias competéncia para julgar
os crimes falimentares. Prescricio. Expirado o periodo de prova estabelecido na
suspensdo condicional da pena, extingue-se a punibilidade do réu. recurso ndo conhecido,
concedendo-se, de oficio, "habeas corpus" em favor do réu, na forma regimental. (grifo

nosso) [115]

.A Nova Lei de Recuperacdo e Faléncias, por sua vez, determinou que a competéncia da
acdo penal falimentar € do juiz criminal da jurisdi¢do onde tenha sido decretada a faléncia,
concedida a recuperagdo judicial ou homologada a recuperacdo extrajudicial, conforme

preceito do art. 183. Confira-se:

Compete ao juiz criminal da jurisdicio onde tenha sido decretada a faléncia,
concedida a recuperacido judicial ou homologado o plano de recuperaciao

extrajudicial, conhecer da acio penal pelos crimes previstos nesta Lei. (grifo nosso)

No entanto, o Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, por meio da Resolu¢do n°
200/2005, criou trés varas especializadas, firmando-lhes competéncia para processar, julgar
e executar os feitos relativos a faléncia e as recuperacdes judicial e extrajudicial, seus

principais, acessorios e incidentes, incluidas as acdes penais. Sendo, vejamos:

Art. 1° - As 48, 49 e 50* Varas Civeis do Foro Central da Comarca de Sao Paulo, criadas
pelo artigo 32, inciso II, letra “a”, da Lei Complementar Estadual n°. 762/94, ficam
remanejadas, respectivamente, em 17, 2* e 3* Varas de Faléncias e Recupera¢cdes Judiciais
da referida Comarca, com competéncia para processar, julgar e executar os feitos relativos
a faléncia, recuperacdo judicial e extrajudicial, principais, acessorios e seus incidentes,
disciplinados pela Lei Federal n°. 11.101/05, incluidas as a¢des penais (artigo 15 da Lei
Estadual n°. 3.947/83).

Ocorre que, na pratica, foram instaladas apenas 02 (duas) Varas de Faléncias e
Recuperacdes na Capital paulista, sendo a primeira liderada pelo Juiz Alexandre Alves

Lazzarini e a segunda pelo Juiz Caio Marcelo Mendes de Oliveira.



Ainda, foi criada uma Camara Especial de Faléncias e Recuperagdes Judiciais no Tribunal
de Justica do Estado de Sdo Paulo, com competéncia para apreciar recursos ligados a

faléncia, recuperacdo judicial e recuperacao extrajudicial.

Contudo, tudo indica que o julgamento dos recursos referentes aos crimes falimentares
permanecera sob a competéncia da Secdo Criminal do referido Tribunal, conforme o art.

179 de seu Regimento Interno. [116]

A nosso ver, a Carta Magna respalda o direito dos Tribunais de decidirem acerca da
“competéncia e do funcionamento dos respectivos 6rgaos jurisdicionais e administrativos”
(art. 96, inciso I, alinea “a”, CF), havendo, ainda, permissivo legal para se “propor a criacao

de novas varas judicidrias”. (art. 96, inciso I, alinea “d”, CF).

Inobstante isso, certo é que, no Estado de Sdo Paulo, as varas especializadas de faléncia e
recuperacdo foram criadas por meio de resolugdo, quando, na verdade, deveriam ter sido
criadas por lei, ensejando, assim, controvérsia acerca da constitucionalidade do art. 1° da

Resolucdo n° 200 de 2005.

9. 2. PRISAO PROCESSUAL

O DL 7.661/45 previa, em seu corpo, duas hipéteses de prisdes do falido, quais sejam a
prisao preventiva e a prisao administrativa, tendo esta dltima sido considerada incompativel
com a Constituicdo Federal de 1988, conforme jurisprudéncia emanada pelo Superior

Tribunal de Justica.

Além disso, afigura-se que a Nova Lei de Recuperacdo e Faléncias previu a possibilidade
da decretacdo da prisdo preventiva do falido (art. 99, inciso II), contudo suprimiu a prisao

administrativa, conforme serd demonstrado a seguir.

9.2.1. PRISAO PREVENTIVA

No DL 7.661/45 havia previsdo expressa acerca da possibilidade de decretacdo de prisdo

preventiva do falido e de outros envolvidos, que poderia ser feita de oficio pelo juiz ou a



requerimento do representante do Ministério Publico, do sindico ou de qualquer credor,

conforme se depreende da leitura do artigo 193:

O juiz, de oficio ou a requerimento do representante do Ministério Publico, do sindico ou
de qualquer credor, pode decretar a prisdao preventiva do falido e de outras pessoas sujeitas

a penalidade estabelecida na presente lei.

Ademais, a mencionada prisdo cautelar poderia ser determinada na decisdo declaratéria da

faléncia, nos termos do artigo 14, inciso VI, da revogada lei falimentar.

Tem-se, portanto, que a referida prisdo poderia ser decretada em qualquer fase, seja no
momento da decisdo declaratéria da faléncia ou em periodo posterior, nao havendo, ainda, a
necessidade de instauragdo de inquérito judicial ou policial, conforme ementa a seguir

transcrita:

Constitucional, processual penal e comercial. Recurso de habeas corpus. Faléncia.
Prisao cautelar decretada no bojo da sentenca da quebra. Possibilidade. Nao-violacao
do inciso LXI do art. 5° da Constituicdo. Desnecessidade de se aguardar inquéritos.

Recurso improvido.

I - O recorrente, socio-gerente da falida, teve sua prisdo cautelar decretada no bojo da
sentenca que declarou a quebra da falida. A prisdo cautelar € instituto de direito processual
e ndo do direito penal. Por outro lado, a sentenga, por ser proferida por juiz civel
(faléncias), ndo maltrata o inciso LXI do art. 5* da Constitui¢ao, uma vez que decretada por

autoridade judicial. II - Recurso ordindrio improvido. [117] (grifo nosso)

Outrossim, firmou-se entendimento no sentido de que o Juizo da Faléncia estava revestido

de competéncia para decretar a prisdo cautelar, pois

[...] criada a relagdo juridica processual, tem o juiz, por for¢a da jurisdi¢do, plena
capacidade de exercer todos os poderes a ela inerentes, enquanto, perante ele, transcorre o

processo. [118]



Por sua vez, a Lei n°. 11.101/2005 disp0s acerca da prisdo preventiva no artigo 99, inciso
VII, prevendo a possibilidade de decretacdo quando houver indicios suficientes da pratica

criminosa. Confira-se:

Art. 99. A sentenca que decretar a faléncia do devedor, dentre outras determinacoes:

VII — determinard as diligéncias necessdrias para salvaguardar os interesses das partes
envolvidas, podendo ordenar a prisao preventiva do falido ou de seus administradores
quando requerida com fundamento em provas da pratica de crime definido nesta Lei.

(grifo nosso)

Cabe consignar que sdo pressupostos para a decretagdo da prisdo preventiva: a prova da
materialidade delitiva e a existéncia de indicios suficientes de autoria, que constituem o

Sfumus boni iuris (fumacga do bom direito). [119]

Ademais, exige-se a configuracdo do periculum in mora (perigo na demora) ou periculum

libertatis para a decretagao da custddia, pressuposto este descrito no art. 312 do CP:

Art. 312. A prisao preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica,
da ordem econdmica, por conveniéncia da instru¢ao criminal, ou para assegurar a
aplicacao da lei penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de

autoria. (grifo nosso)

No caso da garantia da ordem publica, a prisdo cautelar tem como finalidade garantir a
credibilidade do Poder Judicidrio, impedindo que o agente solto continue praticando
crimes, ou acautelando o meio social nos crimes de grande clamor publico e temor da

vitima. [120]

A conveniéncia da instrucao criminal, por sua vez, “visa impedir que o agente perturbe ou
impeca a produgcdo de provas, ameacando testemunhas, apagando vestigios do crime,

destruindo documentos etc.”. [121]



Acrescente-se que a garantia da aplica¢do da lei penal € a hipdtese aplicada no caso de
“iminente fuga do agente do distrito da culpa, inviabilizando a futura execu¢do da pena”.

[122]

E, por fim, tem-se a garantia da ordem econdmica, que se trata de “uma repeticdo do
requisito garantia da ordem publica” [123], hipdtese esta inserida no Cédigo de Processo

Penal pela Lei n°. 8.884/94.

Quanto as condicdes de admissibilidade, tem-se que a prisdo preventiva caberd somente nas

hipdteses estipuladas pelo art. 313 do Cédigo de Processo Penal:

Art. 313 - Em qualquer das circunstincias, previstas no artigo anterior, sera admitida a

decretacio da prisao preventiva nos crimes dolosos:

I — punidos com reclusao;

II - punidos com detencao, quando se apurar que o indiciado é vadio ou, havendo
divida sobre a sua identidade, nao fornecer ou nio indicar elementos para esclarecé-

la;

III - se o réu tiver sido condenado por outro crime doloso, em sentenca transitada em
julgado, ressalvado o disposto no paragrafo vinico do art. 46 do Cédigo Penal. (grifo

Nnosso)

O Superior Tribunal de Justica ja decidiu, quando em vigor o DL 7.661/45, acerca da

admissibilidade da prisao preventiva do falido, como a exemplo se destaca:

Habeas corpus. Embargos de declaracdo. Recebimento para julgar o mérito do Habeas
Corpus. Faléncia. Prisdao preventiva. Possibilidade. I - Apreciado pela instancia ordinaria o
agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu in limine pedido de habeas
corpus, deve este ser examinado pelo seu mérito. Embargos de declara¢do recebidos para
essa finalidade. II - A prisao preventiva do falido ou de seu representante legal pode ser
decretada quando houver provas que demonstrem a pratica de crime falimentar,

como garantia da ordem publica por conveniéncia da instrucao criminal, sem que isso



importe em ofensa a dispositivo constitucional. Precedente desta Corte.Ill - Habeas

corpus denegado. (grifo nosso) [124]

Depreende-se, portanto, que ndo hd incompatibilidade do tema ora em discussao com o
disposto na Lei n°. 11.101/2005 e no Cdédigo de Processo Penal, de sorte que a prisdao
preventiva poderd ser decretada pelo juiz competente, se presentes 0s requisitos e

pressupostos autorizadores.

9, 2. 2. Prisao Administrativa

A pris@o administrativa do falido estava prevista no artigo 35 do Decreto Lei n°. 7661/45
[125], tratando-se de medida coercitiva a ser aplicada com o escopo de compelir os

responsaveis pela empresa a adimplir as obrigacdes estipuladas na Lei de Faléncias.

Contudo, o Superior Tribunal de Justica, em 10/12/2003, editou a Simula n°. 280 [126],
segundo a qual o artigo 35 do Decreto Lei n°. 7661/45 teria sido revogado pelos incisos

LXI e LXVII do artigo 5° da Constitui¢do Federal.

Hodiernamente, a prisdo administrativa ndo poderd ser aplicada, j& que a Nova Lei de
Faléncias deixou de prever a referida sancdo, além do que, como anteriormente
mencionado, a Suprema Corte j4 havia decidido acerca da incompatibilidade entre a prisdo

administrativa e os preceitos contidos na Carta Magna.

Impende observar, ainda, que, faltando o devedor com os deveres impostos pela Lei n°.
11.101/2005 (art. 104, pardgrafo tunico), o mesmo poderd responder pelo crime de

desobediéncia contido no art. 330 do Cédigo Penal.

Em decorréncia disso, entende o J. A. Penalva Santos que “no caso em exame, supde-se
que o legislador da futura lei tentou substituir a capitulagdo do art. 35 do DL 7.661, que

cuidava da prisao administrativa”. [127]

9. 3. PROCEDIMENTO PENAL




No sistema da antiga lei falimentar, o sindico (hoje denominado administrador judicial)
deveria elaborar um minucioso relatério, no qual deveria constar, além de outros elementos,
os atos constitutivos dos delitos falimentares, com prazo para apresentacao em cartério de
24 (vinte e quatro) horas, contados do dobro do prazo marcado para a habilitagcdo dos

credores (art. 103 Decreto-lei 7.661/45).

O referido relatério deveria ser instruido com o laudo pericial da escrituracao do falido,
além de outros documentos convenientes, podendo ser requeridos “[...] inquérito, exames e
diligéncia destinados a apuragdo de fatos ou circunstancias que possam servir de
fundamento a acdo penal (CPP, art. 509)” (art. 103, §1°) e ser apresentado em 02 (duas)
vias, sendo que a primeira faria parte do inquérito judicial, enquanto que a seria encartada

nos autos da faléncia. (art. 103, §2°).

Aos credores, por sua vez, conferia-se a possibilidade de, nos autos do inquérito judicial e
dentro do prazo de 05 (cinco) dias contados da exposicao do sindico, requerer o inquérito,
caso o sindico o ndo tivesse feito, além de alegar e requerer o que entendessem conveniente

a finalidade do inquérito pedido (art. 104).

Findo o prazo do artigo anterior, seria aberta vista dos autos ao representante do Ministério
Publico, a fim de que este requisitasse o que fosse necessdrio para a instauracdo do

inquérito, caso este nao tivesse sido anteriormente requerido.

Assegurava esse dispositivo a independéncia do Parquet na instauragdo do inquérito

judicial, que ndo ficava adstrito a vontade do sindico ou dos credores (art. 105).

Impende observar que, no Estado de Sdo Paulo, o membro do Ministério Publico possui a
funcdo de Curador de Massas Falidas, conforme artigo 42 da Lei Complementar n°. 304/82

e os artigos 138 ao 146 do Ato n°. 1/84-PGJ/CGMPO/CGMP. [128]

Nos cinco dias seguintes, o falido poderia contestar as alegacdes inseridas no inquérito,
podendo requerer o que entendesse conveniente. Apds, os autos seriam remetidos o juiz
que, em 24 (vinte e quatro) horas, decidiria acerca do deferimento das provas requeridas,

tendo, ainda, 15 (quinze) dias para realizar as provas deferidas (art. 106).



Nao havendo provas ou se ja realizadas as deferidas, seria aberta vista ao membro do
Ministério Publico, o qual, em 05 (cinco) dias, possuia a prerrogativa de pedir o
apensamento do inquérito judicial aos autos da faléncia, ou oferecer dendncia contra o
falido e outros responsaveis (art. 108, caput). Se o Ministério Publico ndo oferecesse
dentncia, seria aberto o prazo de 03 (trés) dias para o sindico ou qualquer credor oferecer

queixa-crime (art. 108, §1°).

Nao tendo sido oferecida dentincia ou queixa subsididria, ou ndo tendo o juiz recebido a

dentncia, os autos seriam apensados ao processo falimentar (art. 109, caput).

Caso o juiz discordasse das razdes invocadas pelo Parquet quanto ao nao oferecimento da
dentncia, poderia remeter os autos ao procurador geral, nos termos do art. 28 do Cédigo de

Processo Penal (art. 109, §1°, DL 7.661/45).

Uma vez recebida a dentincia ou queixa, o magistrado, em decisao fundamentada, remeteria
0s autos ao juizo criminal competente para o prosseguimento da acdo. Contudo, conforme
anteriormente demonstrado, no Estado de Sao Paulo, o processo-crime falimentar era

conduzido pelo préprio juizo universal da faléncia.

Caso a dentncia ou queixa tivesse sido recebida por fundamento verificavel nos livros do

falido e omitido pelo sindico, este seria destituido (art. 110).

A acgdo penal, a priori, era publica incondicionada, de titularidade do Ministério Publico,
contudo, caso este nao cumprisse seu dever, era permitido o exercicio do direito de queixa-
crime pelo sindico ou pelos credores da massa falida (acdo penal privada subsidiaria da

publica).

Inobstante tudo isso, a Nova Lei de Faléncias mudou o sistema anterior, abolindo a figura
do inquérito judicial e derrogando o art. 200 do DL 7.661/45, conforme serd verificado

adiante.

A Lei n°. 11.101/2005 dispde que a competéncia para conhecer da acdo penal € do juizo
criminal do local onde foi concedida a recuperacdo judicial, homologada a recuperagdao

extrajudicial ou decretada a faléncia (art. 183). Inobstante isso, no Estado de Sao Paulo, os



crimes falimentares serdo processados e julgados pelas varas especializadas, consoante a

Resolucdo n°. 200/2005 do Tribunal de Justica do Estado de S@o Paulo.

Ademais, a nova lei define que os crimes falimentares sdo de acdo penal publica
incondicionada (art. 184), ou seja, sua propositura € atribuida exclusivamente ao Ministério

Publico (art. 129, inciso, I, CF).

Excepcionalmente, no caso do Ministério Publico nao oferecer dendncia dentro prazos
previstos no art. 46 do Cdédigo de Processo Penal, quais sejam, 05 (cinco) dias para
indiciado preso e 15 (quinze) dias para indiciado solto, serd admitido o oferecimento de
acdo penal subsididria da publica pelo credor habilitado ou administrador judicial (art. 184,
paragrafo Unico), dispositivo este em consonancia o estatuido no art. 5°, inciso LIX, da

Constitui¢ao Federal. [129]

Vale lembrar que o prazo para representagdo ou apresentacdo de queixa-crime € regulado

pelo art. 38, caput, do Cédigo de Processo Penal, que assim dispoe:

Salvo disposi¢do em contrario, o ofendido, ou seu representante legal, decaira no direito
de queixa ou de representacio, se nao o exercer dentro do prazo de 6 (seis) meses,
contado do dia em que vier a saber quem é o autor do crime, ou, no caso do art. 29, do

dia em que se esgotar o prazo para o oferecimento da denuncia.

Trata-se de prazo decadencial, que ndo se sujeita a suspensao ou prorrogacdo. Assim, caso
o direito de queixa ou de representacdo nao seja exercido em 06 (seis meses), contados da
data do conhecimento da autoria delitiva, o agente terd sua punibilidade extinta (art. 107,

inciso 1V, CP).

Além disso, na antiga lei falimentar, aplicavam-se os preceitos dos artigos 203 ao 212 do
Cddigo de Processo Penal, que estabelecia procedimento especial para as acdes envolvendo

crimes falimentares.

Contudo, os referidos dispositivos foram revogados pelo art. 200 da Nova Lei de
Recuperacao e Faléncias [130], que passou a estabelecer que as acdes por crime falimentar

deverdo seguir o rito sumadrio previsto nos artigos 531 a 540 do Cédigo de Processo Penal.



Esse dispositivo merece ser criticado, na medida em que o procedimento sumdério é
empregado exclusivamente aos crimes apenados com deten¢do e aqueles cujo maximo da
penal privativa de liberdade nio for superior a um ano, o que nio se coaduna com a Lei n°.
11.101/2005, pela qual todos os crimes sdo punidos com reclusdo e nenhum deles configura

contraven¢ao penal.

Sobre isso, acertadamente manifestou-se Manoel Justino Bezerra Filho, ao afirmar que “[...]
em nome da celeridade, a lei confunde institutos processuais e faz surgir o risco de tumulto

que terd efeito contrario, ou seja, prejudicard a rapidez almejada”. [131]

Entende, ainda, o aludido autor que:

De qualquer forma, ante a pacificacdo do entendimento jurisprudencial, que admite para
qualquer caso o rito ordindrio do art. 394, sempre serd possivel ao juiz optar por tal rito, se

entender que o processo caminhard da forma mais segura. [132]

De outra parte, aduz Arthur Migliari Junior que: De nada ha que se falar, por outro lado,
que o rito processual adequado deveria ser o ordindrio, eis que os crimes sdo todos de
reclusdo. Pifia assertiva. Ao legislador é permitido adotar o rito processual adequado, para a
celeridade que entenda cabivel, ndo existindo qualquer vedagao sobre a modificacdo do rito
processual. Exemplos dessa disposicdo legislativa em fixar procedimentos especificos,
mesmo quando a pena fixada for de reclusdo, ha no sistema brasileiro as escancaras. [133]

Outrossim, a lei anterior previa, em seu art. 109, §2°, que o despacho de recebimento da
denuncia deveria ser fundamentado, caso contrario restaria configurada a sua nulidade.

Nessa linha, assentou-se a jurisprudéncia emanada pelo Superior Tribunal Federal, por
meio da Stimula n°. 564, segundo a qual “a auséncia de fundamenta¢cdo do despacho de
recebimento de dendncia por crime falimentar enseja nulidade processual, salvo se ja
houver sentenca condenatéria”. A Nova Lei, por sua vez, foi omissa quanto a necessidade
da fundamentacdo do despacho que recebe a dentincia. Ainda, deverd o administrador
judicial (antigo sindico) apresentar um relatério sobre as causas e circunstancias
determinantes da faléncia, além das responsabilidades civil e criminal, se houver (art. 186),

acompanhado do laudo pericial da escrituracdo (art. 186, paragrafo tinico).



O caput do artigo 187, por sua vez, dispde que o membro do Ministério Publico serd
intimado da sentenca que decretar a faléncia ou da decisdo que conceder a recuperacdo

judicial, podendo promover a ac@o penal ou requisitar a abertura de inquérito policial.

Atente-se que o dispositivo em estudo deixou prever a intimacdo do Ministério Publico

quando da decisao homologatdria da recuperagdo extrajudicial.

Ademais, prevé o art. 187, paragrafo dnico, que o representante do Ministério Publico
deverd obedecer aos prazos legais para oferecimento da dentncia previstos no art. 46 do
Cdédigo de Processo Penal (cinco dias para indicado solto e quinze dias para indiciado
preso), salvo se o acusado estiver solto ou afiancado e o promotor decidir aguardar a
exposi¢do circunstanciada do administrador judicial, ocasido em que o prazo para a

denuncia serd de 15 (quinze) dias.

Mencione-se, ainda, que o eventual excesso de prazo ndo invalidard a denuncia, contudo
ensejard o relaxamento da pris@o do réu que se encontrar preso, além do que serd aberta a
possibilidade de apresentacdo de queixa-crime por qualquer credor habilitado ou pelo

administrador judicial (art. 184, paragrafo tnico).

Ademais, dispde a Lei n°. 11.101/2005 que o Parquet podera promover imediatamente a

competente acdo penal ou requisitar a instauracao de inquérito policial (art. 187, caput).

Hé4 quem entenda que, muito embora o novo diploma legal ndo mais preveja a figura do
inquérito judicial, este instituto ndo devera ser totalmente abolido, pelo fato de inexistir no

Brasil infra-estrutura administrativa adequada a apuragdo dos delitos falimentares.

Nesse sentido pronunciou-se Manoel Justino Bezerra Filho, segundo o qual a remessa de
papéis para abertura de inquérito policial deve ser evitada, face a inexisténcia de delegacias
especializadas em crimes falimentares capazes de comportar a complexidade da matéria
falimentar, que muitas vezes envolve grande nimero de volumes, gerando, assim, altissimo

risco de prescricdo. [134]



Assim, mais prudente serd que o promotor de justica aguarde o relatério do administrador
judicial, requerendo ao juiz, se houver necessidade, providéncias para esclarecimento

acerca dos pontos controvertidos. [135]

Nao obstante isso, uma outra corrente afirma que o inquérito judicial, por se tratar de
funcdo andmala da jurisdi¢do, consistente na presidéncia do procedimento administrativo
pelo juiz da faléncia, deve ser suprimido do ordenamento juridico, na medida em que o
magistrado ndo estd qualificado como 6rgdo apto a realizar a primeira fase da persecugao

criminal.

Ainda, interessante se faz mencionar a discussdo travada na doutrina e jurisprudéncia

patrias acerca da existéncia ou ndo do contraditério no inquérito judicial.

Para Fernando da Costa Tourinho Filho, o inquérito judicial possuia o cariter do

contraditorio [136], contudo a jurisprudéncia € pacifica ao considerar que

[...] o inquérito judicial € elemento puramente inquisitivo, tanto que se tem decidido que
eventual falha ocorrida nessa fase ndo pode servir de base para anular a acdo penal

falimentar. [137]

Nesse sentido decidiu o Supremo Tribunal Federal, segundo o qual a auséncia do inquérito

judicial ndo gerava qualquer vicio no processo penal falimentar. Confira-se:

Habeas corpus. Crime falimentar. Dentdncia que se apoiou em inquérito administrativo do
Banco Central. Alegacao de nulidade por falta de inquérito judicial. O inquérito judicial,
na faléncia, como o inquérito policial nos crimes comuns, e simples peca informativa.
Sua falta nao acarreta a nulidade do processo penal. Precedente do STF. Recurso

ordindrio a que se nega provimento. [138] (grifo nosso)

Impende observar, ao demais, que o membro do Ministério Publico ndo estd adstrito ao

inquérito policial para a propositura da acao penal.

Isso porque, havendo elementos suficientes para a instauracdo da acdo devida, ha

dispensabilidade do inquérito policial, conforme os artigos 12, 27, 39, §5° e 46, §1° do CPP.



Por fim, bom € lembrar que, havendo compatibilidade, sdo aplicdveis as disposicoes do
Cdédigo de Processo Penal, conforme preceitua o art. 188 da Nova Lei de Recuperacido e

Faléncias.

CAPITULO 10 - CRIMES EM ESPECIE

10. 1. FRAUDE CONTRA CREDORES

O crime de fraude contra credores encontra-se descrito no art. 168 da Lei n°. 11.101/2005, a

VEr:

Art. 168. Praticar, antes ou depois da sentenca que decretar a faléncia, conceder a
recuperacao judicial ou homologar a recuperacio extrajudicial, ato fraudulento de
que resulte ou possa resultar prejuizo aos credores, com o fim de obter ou assegurar

vantagem indevida para si ou para outrem.

Pena - reclusao, de 3 (trés) a 6 (seis) anos, e multa. (grifo nosso)

Em primeiro, plano vale ressaltar que este dispositivo corresponde ao art. 187 do antigo

Decreto Lei n°. 7.661/45, que assim preceituava:

Art. 187. Serd punido com reclusdo por um a quatro anos, o devedor que, com o fim de
criar ou assegurar injusta vantagem para si ou para outrem, praticar, antes ou depois da

faléncia, algum ato fraudulento de que resulte ou possa resultar prejuizo aos credores.

Como bem asseverado no dispositivo invocado, o crime em apreco pode ser praticado antes
ou depois da decisdo declaratéria de faléncia, da concessao da recuperagdo judicial ou da

homologac¢do da recuperacdo extrajudicial.

A) Sujeito Ativo

Trata-se de crime proprio, na medida em que somente o devedor ou seu representante

podem ser sujeitos ativos.

[139]



B) Sujeito Passivo

O sujeito passivo imediato é a administragdao da Justi¢a, enquanto que os sujeitos passivos

mediatos s@o os credores, passiveis de sofrerem prejuizos.

C) Tipo Objetivo

Classifica-se, ainda, como crime comissivo, na medida em que o nicleo do tipo € praticar,

ou seja, agir, fazer, realizar, cometer, executar etc.

Trata-se também de crime de forma livre ou tipo penal abragente, pois a lei fala em
“qualquer ato fraudulento que resulte ou possa resultar prejuizo aos credores” (grifo

Nnosso).

D) Consumacao e Tentativa

Caracteriza-se como crime formal ou de consumacdo antecipada, pois a lei descreve o
comportamento e o resultado, muito embora este ndo seja exigido para a consumacao do

delito, que pode ocorrer com a simples pratica de ato fraudulento.

Além disso, classifica-se como crime de dano, na medida em que se consuma apenas com 0
perigo de lesdo ao bem juridico protegido, qual seja a comunidade de credores, ndo sendo

necessario o efetivo prejuizo.

Por tratar-se de crime formal, a priori, ndo se admite a tentativa.

E) Elemento Subjetivo

O tipo subjetivo consiste no dolo direto, além do dolo especifico, exigindo a lei o fim

especial de “obter ou assegurar vantagem indevida para si ou para outrem”.

Observe-se que, sdo crimes andlogos ao delito em questdo aqueles contidos nos artigos 171,
175, 177 e 179 do Cédigo Penal, quais sejam estelionato, fraude no comércio, fraudes e
abusos na fundac¢do ou administracdo de sociedade por acdes e fraude a execugdo, bem

como aqueles preceituados no art. 11 da Lei n°®. 7.492/86 e na Lei n°. 8.137/90.[140]



Assim sendo, se ausentes as condi¢des objetivas de punibilidade, responderd o agente por

uma das condutas acima mencionadas. [141]

10.1.2. CAUSAS DE AUMENTO DE PENA

Verifica-se que no Decreto Lei n°. 7.661/45 ndo havia previsdo de causas especificas de
aumento de pena, contudo, o novo diploma legal dispds acera do assunto, conforme se vé

do art.168, §81°, 2°, in verbis:
§ 1° A pena aumenta-se de 1/6 (um sexto) a 1/3 (um terco), se o agente:
I - elabora escrituraciao contabil ou balanco com dados inexatos;

II — omite, na escrituracdo contabil ou no balanco, lancamento que deles deveria

constar, ou altera escrituraciao ou balanco verdadeiros;

IIT — destréi, apaga ou corrompe dados contabeis ou negociais armazenados em

computador ou sistema informatizado;
IV - simula a composicao do capital social;

V - destréi, oculta ou inutiliza, total ou parcialmente, os documentos de escrituracao

contabil obrigatdrios.
Contabilidade paralela

§ 2° A pena é aumentada de 1/3 (um terco) até metade se o devedor manteve ou
movimentou recursos ou valores paralelamente a contabilidade exigida pela

legislacao. (grifo nosso)

O Decreto Lei n°. 7.661/45 definia as condutas ora analisadas como delitos autdonomos,

enquanto que a Lei n°. 11.101/2005 as dispds como causas de aumento de pena.

Assim, caso o agente, em momento anterior ou posterior ao decreto falimentar, a concessao

da recuperagdo judicial ou a homologagdo da recuperagdo extrajudicial, pratique qualquer



das condutas acima mencionadas, o juiz, ao quantificar a pena, deverd aumenta-la de 1/6

(um sexto) a 1/3 (um ter¢o), atentando-se, ainda, ao art. 59 do Cédigo Penal.

Cumpre examinarmos, nesse passo, cada uma das causas de aumento de pena.

O inciso I trata da elaboracdo de escrituragdo contébil ou de balango inexatos.

A conduta consiste no verbo elaborar, ou seja, preparar, formar, organizar, dispor etc.

escrituracao contabil ou balango com dados inexatos.

O balango contdbil pode ser definido como o ‘“registro contdbil acerca da situagdo
financeira de uma empresa em uma determinada data, o qual os indica ativos, exigibilidade

e patrimonio liquido da mesma”. [142]

Na visdo de J. A. Penalva Santos, o vocdbulo “inexato” merece reparo, pois “o direito nao
pune o levantamento de balancos inexatos, mas falsos ou fraudulentos, isto €, insinceros”.

[143]

O inciso II, por sua vez, trata da omissdo, na escrituracdo contdbil ou no balango, de
lancamento que neles deveria constar, ou da alteracdo da escrituragdo ou do balango

verdadeiros.

A primeira parte do inciso trata da “omissao propria daquele que teria a obrigacdo de lancar
na escrituracdo contdbil ou no balanco algo que tivesse relevincia para a recuperacdo

judicial, recuperagdo extrajudicial ou faléncia”. [144]

Observe-se que conduta ora estudada corresponde aquela estipulada no artigo 188, inciso

VII, do Decreto Lei n°. 7.661/45.

A segunda parte do artigo, por sua vez, traz a modalidade “alterar”, ou seja, modificar,

transformar, mudar a escrituracio ou o balango verdadeiros.

Caracteriza-se crime comissivo, “[...] fazendo com que aqueles que labutam com os dados

do empresario sejam levados a erro, o que € extremamente grave”. [145]



Essa imputagao corresponde ao crime do art. 188, inciso VI, da antiga lei falimentar.

Ja o inciso III incrimina as condutas de destruir (arruinar, extinguir, dar fim, aniquilar),
apagar (suprimir) ou corromper (adulterar) os dados contdbeis ou negociais armazenados

em computador ou sistema informatizado, tendo a nova lei adaptado-se a constante

utilizacdo da informatica.

O inciso IV cuida da simulagdo de composi¢ao de capital social. A simulacdo € o “[...]
disfarce, o embuste, o simulacro, o fingimento, a impostura, a declaracdo enganosa da
verdade, com o objetivo claro de produzir efeito diverso daquele que se indica”. [146] A
importancia do capital social reside no fato de que “[...] com ele que se conseguem créditos,
vantagens, respeitabilidade etc. Estando ele viciado, manipulado, estar-se-4 diante de um

grande falsario”. [147]

Interessante se faz mencionar que, caso o crime de simulacdo de composi¢dao de capital
social seja cometido fora da faléncia, da recuperagdo judicial ou da recuperacdo
extrajudicial, o sujeito ativo poderd incorrer no delito preceituado pelo artigo 177 do
Cdédigo Penal, que dispde acerca de fraudes e abusos na fundagdo ou administracdo de

sociedade por acoes. [148]

Por fim, o inciso V menciona as condutas de destruir, ocultar ou inutilizar os documentos

de escrituracdo contdbil obrigatdrios.

Diferentemente da maioria dos crimes falimentares, o delito em estudo comporta a figura

da tentativa, como asseverado por J. A. Penalva Santos. [149]

Ademais, verifica-se que esse crime corresponde aquele contido no art. 188 do DL

7.661/45.

10.1.3. CAUSA DE DIMINUICAO OU DE SUBSTITUICAO DE PENA

Também inovou a Lei n° 11.101/2005 ao tipificar uma causa de diminuicdo ou de

substituicdo de pena, conforme disposi¢do do art. 168, §4°:



Tratando-se de faléncia de microempresa ou de empresa de pequeno porte, € nio se
constatando pratica habitual de condutas fraudulentas por parte do falido, podera o
juiz reduzir a pena de reclusido de 1/3 (um terco) a 2/3 (dois tercos) ou substitui-la
pelas penas restritivas de direitos, pelas de perda de bens e valores ou pelas de

prestacao de servicos a comunidade ou a entidades publicas. (grifo nosso)

Vale lembrar que as penas restritivas de direitos estdo elencadas no art. 43 Cédigo Penal, a

Ver:

As penas restritivas de direitos sdo:

I — prestacdo pecunidria

II - perda de bens e valores

IV — prestacao de servico a comunidade ou a entidades publicas

V — interdi¢@o tempordria de direitos

VI - limita¢do de fim de semana

E, de acordo com o art. 44 do Cdédigo Penal, a substituicdo das penas privativas de

liberdade pelas penas restritivas de direito deverdo ocorrer sob seguintes condicoes:

I — aplicada pena privativa de liberdade ndo superior a quatro anos € o crime ndo for
cometido com violéncia ou grave ameaga a pessoa ou, qualquer que seja a pena aplicada, se

o crime for culposo;
II — o réu nao for reincidente em crime doloso;

III — a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a personalidade do condenado,

bem como os motivos e as circunstancias indicarem que essa substituicao seja suficiente.



Acrescente-se que a presta¢do de servigos a comunidade ou entidades publicas é aplicavel
as condenagdes superiores a 06 (seis) meses de privacdo da liberdade (art. 46, caput, CP) e
serd determinada pelo juizo das execugdes penais, em conformidade com o art. 149, inciso

I, da Lei n°. 7.210/84 (Lei das Execugdes Penais).

Assim, somente haverd permissivo legal para a substituicdo ou reducdo das penas se
atendidos os requisitos legais estipulados pela Lei n°. 11.101/2005, quais sejam faléncia de
microempresa ou de empresa de pequeno porte e auséncia de habitualidade do devedor,
bem como se preenchidas as condi¢des descritas pelo Cédigo Penal. Do contrario, ndo

podera o agente se beneficiar com a substituicdo ou a redugdo de pena.

10.2. VIOLACAO DE SIGILO EMPRESARIAL

Dispde a Lei n°. 11.101/2005, em seu artigo 169:

Art. 169. Violar, explorar ou divulgar, sem justa causa, sigilo empresarial ou dados
confidenciais sobre operacoes ou servicos, contribuindo para a conducio do devedor a

estado de inviabilidade economica ou financeira:

Pena - reclusao, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, e multa. (grifo nosso)

Trata-se de um tipo incriminador acrescentado pela Nova Lei de Recuperacdo e Faléncias,

pelo fato de inexistir crime correspondente na lei anterior.

A) Sujeito Ativo

Pode ser classificado como crime comum, na medida em que poderd ser sujeito ativo
qualquer pessoa que viole, explore ou divulgue segredo sobre operacdes e servigos, sem
necessidade de que dele tenha tomado conhecimento em razdo de fun¢do, ministério, oficio

ou profissao.

B) Sujeito Passivo




O sujeito passivo imediato € aquele que detém o sigilo empresarial ou que € encarregado

dos dados confidenciais sobre operagdes ou servigos.

C) Tipo Objetivo

O tipo menciona trés condutas tipicas: violar, explorar ou divulgar. Violar significa
infringir, transgredir, forcar. Explorar significa tirar proveito, tirar vantagem, abusar da boa

fé. Divulgar significa tornar publico, propalar, difundir, fomentar.

D) Tipo Subjetivo

O elemento subjetivo é o dolo direito ou eventual, consubstanciados na vontade de

contribuir para agravar o estado de inviabilidade econdmica ou financeira.

E) Consumacao e Tentativa

O crime em apreco consuma-se com a violacdo, exploracdo ou divulgacdo do sigilo

empresarial.
Por tratar-se de crime formal, a principio ndo admite a figura da tentativa.

Vale esclarecer que, caso o agente pratique a mencionada conduta sem a existéncia do
decreto falimentar, da decisdo concessiva de recuperacdo judicial ou da decisdao
homologatdria de recuperagdo extrajudicial, restard configurado um dos tipos previstos nos
artigos 151, 152, 153 e 154 do Cdédigo Penal, que correspondem, respectivamente, aos
delitos de violagdo de correspondéncia, sonegacao ou destruicio de correspondéncia,
violacdo de comunicacdo telegrafica, radioelétrica ou telefonica, correspondéncia

comercial, divulgacdo de segredo e violagcdo de segredo profissional. [150]

De outra face, caso a conduta do infrator viole direito concernente a propriedade industrial,
o mesmo responderd conforme o delito de concorréncia desleal definido pelo artigo 195 da

Lein®. 9.279/96.

10.3. DIVULGACAO DE INFORMACOES FALSAS




Este crime também € uma inovacao no ordenamento juridico e encontra-se regulado no art.

170 da Nova Lei:

Art. 170. Divulgar ou propalar, por qualquer meio, informacao falsa sobre devedor

em recuperacao judicial, com o fim de leva-lo a faléncia ou de obter vantagem:

Pena - reclusao, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, e multa. (grifo nosso)

Impende observar que este delito apenas podera ocorrer quando o devedor estiver em
recuperacdo judicial, de sorte que inexistird essa figura tipica quando tratar-se de

recuperacao extrajudicial e, por ébvio, de faléncia.

A) Sujeito Ativo

Qualquer pessoa poderd compor o polo ativo da agdo, tratando-se, portanto de crime

comum quanto ao sujeito ativo.

B) Sujeito Passivo

O sujeito passivo imediato € o proprio devedor em recuperagdo judicial.

C) Tipo Objetivo

A conduta tipica concentra-se nos verbos divulgar ou propalar. Divulgar significa tornar
publico, fomentar, difundir, publicar. Propalar “tem o significado de dar curso a informacao

falsa ja divulgada por outrem”. [151] Assim, indubitdvel € que se trata de delito comissivo.

D) Elemento Subjetivo

O tipo subjetivo consiste no dolo direto, ou seja, o sujeito ativo age com o objetivo de
divulgar ou propalar informagao falsa sobre o devedor, além do dolo especifico, ou seja, o

agente age com a finalidade de levar o devedor a faléncia ou de obter vantagem.

E) Consumacio e tentativa




O delito consuma-se com a divulgacio ou propagacdo de informagao falsa.
Pelo fato de ser considerado delito formal, em principio ndo admite a tentativa.

Nao configurada qualquer condi¢do objetiva de punibilidade, o agente responderd pelos
crimes de difamacdo, previsto no artigo 139 do Cdédigo Penal, divulgacdo de informagao
falsa ou incompleta sobre institui¢do financeira tipificado no artigo 3° da Lei n°. 7.492/86

ou concorréncia desleal regulado pelo artigo 195 da Lei n°. 9.279/96. [152]

10.4. INDUCAO A ERRO

Mais uma vez inovou a Nova Lei de Recuperacdo e Faléncias ao preceituar como crime a

inducdo a erro, tipificada no art. 171, in verbis:

Art. 171. Sonegar ou omitir informacoes ou prestar informacoées falsas no processo de
faléncia, de recuperacio judicial ou de recuperacio extrajudicial, com o fim de
induzir a erro o juiz, o Ministério Pablico, os credores, a assembléia-geral de credores,

0 Comité ou o administrador judicial:

Pena - reclusao, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, e multa. (grifo nosso)

A) Sujeito Ativo

Trata-se de crime comum, de sorte poderd ser sujeito ativo qualquer pessoa que sonegue,
omita ou preste informacdes falsas nos processos de faléncia, de recuperacao judicial e de

recuperacao extrajudicial.

B) Sujeito Passivo

Sujeito Passivo imediato € a administracdo da justica.

C) Tipo Objetivo

Trés sdo as condutas incriminadas: sonegar, omitir ou prestar informacao falsa. O verbo

“sonegar” € empregado no sentido de ocultar, encobrir, dissimular informagdo. Omitir, por



sua vez, tem o significado de inércia, auséncia de acdo, deixar de prestar informacao.
Prestar informacdo falsa consiste em informar, afirmar, declarar informacdo

ideologicamente falsa.

Caracteriza-se como delito omissivo préprio nas modalidades de sonegar e omitir € como

crime comissivo na modalidade de prestar informacao falsa.

D) Tipo Subjetivo

z

O elemento subjetivo € o dolo direto consistente na vontade do agente de prestar
informacdes falsas, exigindo-se, ainda, o dolo especifico, ou seja, o objetivo de induzir a
erro o juiz, o Ministério Publico, os credores, a assembléia geral de credores, o Comité ou o

administrador judicial.

E) Consumacao e Tentativa

O delito consuma-se com a sonega¢do, a omissao ou a prestacdao de informacodes falsas.

Por trata-se de crime formal, a principio ndo admite a figura da tentativa.

Impende observar que sdo tipos andlogos ao crime em apreco os crimes de falsidade
ideoldgica (artigo 299 do Codigo Penal), gestdo fraudulenta de instituicao financeira (art. 4°
da Lei n°. 7.492/86) ou fraude a fiscaliza¢do ou a investidor (art. 9° da Lei n°. 7.496/86).
[153]

10. 5. FAVORECIMENTO DE CREDORES

Convém ressaltar que o crime de favorecimento de credores era regulado pelo art. 189,

incisos I e III, do Decreto Lei n°. 7.661/45, que assim dispunha:

Art. 189. Serd punido com reclusdo de um a trés anos:

I - qualquer pessoa, inclusive o falido, que ocultar ou desviar bens da massa;



III - o devedor que reconhecer como verdadeiros créditos falsos ou simulados.

De outra parte, a Nova Lei de Recuperacdo e Faléncias houve por bem melhorar o referido

dispositivo, assim determinando em seu art. 172:

Art. 172. Praticar, antes ou depois da sentenca que decretar a faléncia, conceder a
recuperacao judicial ou homologar plano de recuperaciao extrajudicial, ato de
disposicao ou oneracao patrimonial ou gerador de obrigacio, destinado a favorecer

um ou mais credores em prejuizo dos demais:

Pena — reclusao, de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, e multa.

Paragrafo tunico. Nas mesmas penas incorre o credor que, em conluio, possa

beneficiar-se de ato previsto no caput deste artigo. (grifo nosso)

A) Sujeito Ativo

Sujeito ativo do delito é qualquer pessoa que pratica ato de disposicdo ou oneracao

patrimonial ou gerador de obrigacdes, sendo, assim, crime comum.

Outrossim, podem ser sujeitos ativos o credor ou os credores que, em conluio com o
devedor, se beneficiem do ato de transferéncia patrimonial ou de oneragao, caracterizando,

neste caso, o concurso de agentes.

B) Sujeito Passivo

Sao sujeitos passivos imediatos os credores que forem prejudicados, independentemente de

sua colocagdo no quadro geral de credores.

C) Tipo Objetivo

A conduta tipica consiste na pritica de qualquer ato de disposicdo ou oneracdo do

patrimdnio do devedor ou gerador de obrigacdo efetuado dentro do termo legal.



Cumpre observar que o termo legal estd contido no art. 99, inciso I da Lei 11.101/05 [154],
podendo ser definido como “o periodo dentro do qual determinados atos que oneram os
bens do devedor sdo tidos como ineficazes, por se entender que foram praticados em

prejuizo da massa”. [155]

Assim, o termo legal tem duracdo de 90 (noventa) dias, contados do primeiro protesto de

titulo até o decreto falimentar.

A imputacdo em estudo tem por objetivo evitar a quebra do principio Pars Conditio
Creditorium, ou seja, que um credor ou um grupo de credores sejam favorecidos em

detrimento dos demais.

D) Tipo Subjetivo

O elemento subjetivo € o dolo direito, consistente na pratica do ato com a consciéncia de

que favorecera um credor ou vdrios credores em detrimento dos demais.

Admite-se também o dolo eventual, de sorte que o agente que assumiu o risco de produzir o

resultado também devera ser punido.

E) Consumacéio e Tentativa

Trata-se de crime comissivo, razdo pela qual a consumacio se dd com a pratica do ato de

disposi¢do, oneragdo patrimonial ou gerador de obrigagao.
Ainda, por tratar-se de crime formal, a principio ndo admite a figura da tentativa.

10. 6. DESVIO, OCULTACAO OU APROPRIACAO DE BENS

O crime de desvio de bens encontrava-se tipificado nos artigos 188, inciso III e 189, inciso

I do Decreto Lei n°. 7.661/45, a ver:

Art. 188. Serd punido o devedor com a mesma pena do artigo antecedente, quando com a

faléncia concorrer algum dos seguintes fatos:



III - desvio de bens, inclusive pela compra em nome de terceira pessoa, ainda que conjuge

ou parente;
Art. 189. Sera punido com reclusdo de um a trés anos:

I - qualquer pessoa, inclusive o falido, que ocultar ou desviar bens da massa

A Lei n°. 11.101/2005, por sua vez, foi mais abragente, ao incluir as condutas de ocultar ou

apropriar bens, conforme se verifica do art. 173:

Art. 173. Apropriar-se, desviar ou ocultar bens pertencentes ao devedor sob
recuperacio judicial ou a massa falida, inclusive por meio da aquisicao por interposta

pessoa:
Pena - reclusao, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, e multa. (grifo nosso)

Observe-se que o legislador deixou de mencionar os bens do devedor que se encontra em

recuperacao extrajudicial, pois

[...] o empresdrio nesta situagdo deverd zelar com seguranca do seu patrimonio. Ademais o
Estado ndo tem responsabilidade sobre os bens do empresario em recuperacdo extrajudicial,

como ocorre nos casos da faléncia ou recuperacao judicial. [156]

A) Sujeito Ativo

E aquele que se apropria, desvia ou oculta bens do devedor que se encontra em recuperacao
judicial ou pertencentes a massa falida. Trata-se de crime comum, passivel de cometimento

por qualquer pessoa.

B) Sujeito Passivo




2

E sujeito passivo imediato a Administracdo da Justica e sdo sujeitos passivos mediatos os

credores prejudicados pela conduta irregular.

C) Tipo Objetivo

O tipo descreve trés condutas possiveis: apropriar-se, ocultar ou desviar bens. Apropriar-se
significa tomar posse de bem do devedor em recuperacdo judicial ou da massa falida,
utilizando-o como se proprietdrio fosse, sem intencdo de restitui-lo. Ocultar consiste em
esconder os bens. Desviar tem o sentido de “dar emprego diverso do que foi determinado

ao agente”. [157]

D) Tipo Subjetivo

Admite-se tanto o dolo direto, com a inten¢@o do agente de apropriar-se, ocultar ou desviar
bens, bem como o dolo eventual consubstanciado na “aceitacdo da probabilidade ou

possibilidade da apropriacao, ocultacao ou do desvio”. [158]

E) Consumacao e Tentativa

Consuma-se o delito com a apropriacdo, o desvio ou a ocultagdo.
Nao se admite a tentativa, pois

[...] a atividade do agente ja se consuma com o delito, sendo que a entrega dos bens deve
ser feita sem intervalo de tempo, bastando o conhecimento da decretacdo da faléncia ou o

deferimento da recuperagdo judicial. [159]

Acrescente-se que, ndo ocorrendo qualquer das condi¢es objetivas de punibilidade, o
agente respondera pelos crimes de apropriacao indébita ou receptacao, previstos nos artigos

168 e 180 do Cddigo Penal. [160]

10. 7. AQUISICAO, RECEBIMENTO OU USO ILEGAL DE BENS

Esta modalidade de crime foi inserida pela Lei n°. 11.101/2005, ndo havendo previsao legal

semelhante na revogada lei falimentar.



Trata-se de norma especial em relacdo ao crime de receptacdo descrito no art. 180 do
Cdédigo Penal, uma vez que o tipo menciona a aquisi¢do, o recebimento ou o uso ilegal de

bens da massa falida. Confira-se:

Aquisicao, recebimento ou uso ilegal de bens

Art. 174. Adquirir, receber, usar, ilicitamente, bem que sabe pertencer a massa falida

ou influir para que terceiro, de boa-fé, o adquira, receba ou use:

Pena - reclusao, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, e multa. (grifo nosso)

A) Sujeito Ativo

O crime em apreco também configura crime comum, podendo ser sujeito ativo do delito
qualquer pessoa que, tendo ciéncia de que o bem pertence a massa falida, o adquire, o

recebe ou o utiliza, ou aquele que influencia terceiro de boa fé na aquisi¢ao do bem.

B) Tipo Objetivo

Sao trés condutas a serem analisadas, quais sejam adquirir, receber e usar.
Ensina Manoel Justino Bezerra Filho que:

O nicleo da conduta consiste na aquisicio, gratuita ou onerosa, de bem que sabe
pertencer a massa e também no recebimento ou uso de bem que saiba, de forma
inequivoca, ser de falido ou, ainda, influir para que terceiro de boa fé assim o faca. —

(grifo nosso). [161]

Na visao de Arthur Migliari Junior:

O verbo usar nao deixa davidas quanto ao significado da imputacio, caracteriza-se
pelo servir-se, utilizar, exercer, praticar, fazer uso etc. sem a vontade de manter-se na

qualidade de dono.



Ja na imputacdo de adquirir encontra-se a hipotese do agente assenhorar-se,

comprando, pagando, obtendo por meio de contrato entre o vendedor e o comprador.

Pela imputacao de receber, a situacao é diversa, bastando que o agente tome, aceite,
entre na posse dos bens, acolha-os para si, obtenha-os como recompensa, recepcione-

os etc.

A disposicao influéncia tem a significacdo de inspirar, sugerir, ascendéncia, acao que
uma pessoa tem sobre a outra, prestigio, crédito etc. Nesta disposicao pouco importa
que o agente faca a influéncia de maneira escrita — pouco provavel, visto que havera
prova do ilicito — ou de maneira verbal — que nos parece a mais comezinha, motivo
pelo qual a prova do delito se fara por meio de prova testemunhal. — (grifo nosso).
[162]

D) Tipo Subjetivo

O elemento subjetivo é o dolo direto, consistente na pritica de um dos verbos elencados,

com a consciéncia de que o bem almejado esta na esfera da massa falida.

E) Consumacao e Tentativa

O delito em estudo consuma-se com a aquisicdo, o recebimento ou o uso de bem
pertencente a massa, ou com a influéncia exercida sobre terceiro de boa fé para que adquira

ares.
Por tratar-se de crime de mera conduta, ndo se faz possivel a tentativa.

10. 8. HABILITACAO ILEGAL DE CREDITO

Este delito encontra correspondéncia com os artigos 189, incisos II e III, do Decreto Lei n°.

7.661/45, que assim preceituava:

Art. 189. Serd punido com reclus@o de um a trés anos:



IT - quem quer que, por si ou interposta pessoa, ou por procurador, apresentar, na faléncia
ou na concordata preventiva, declaracdes ou reclamagdes falsas, ou juntar a elas titulos

falsos ou simulados;

III - o devedor que reconhecer como verdadeiros créditos falsos ou simulados;

A Lei n° 11.101/2005, por sua vez, implementou uma pena mais rigorosa, determinando

pena de reclusdo de 02 (dois) a 04 (quatro) anos, a ver:

Habilitacao ilegal de crédito

Art. 175. Apresentar, em faléncia, recuperacao judicial ou recuperacao extrajudicial,
relacido de créditos, habilitacdo de créditos ou reclamacao falsas, ou juntar a elas

titulo falso ou simulado:
Pena - reclusao, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, e multa. (grifo nosso)

Trata-se de crime pds-falimentar, ou seja, passivel de punibilidade apds a concessdo da
recuperacdo judicial, da homologacdo da recuperagdo extrajudicial ou da decretacdo da

faléncia.

A) Sujeito Ativo

Comete o crime de habilitacao ilegal de crédito aquele que apresenta na faléncia ou durante
a recuperacao judicial ou extrajudicial relacdo de créditos, habilitacdo de créditos ou

reclamacao falsas.

Trata-se de crime comum, uma vez que tanto o proprio devedor quanto terceiros podem

juntar ou apresentar titulos falsos.

B) Sujeito Passivo




Configura sujeito passivo a Administragao da Justica.

C) Tipo Objetivo

O tipo fala em apresentar, ou seja, ajuizar, pleitear, peticionar, submeter a apreciacdo de, na
faléncia, recuperacdo judicial ou extrajudicial relacdo de créditos, habilitacdo de créditos ou

reclamacao falsas.

Ressalte-se que essa norma é especifica em relacdo aos crimes de falso ideoldgico ou

material tipificados nos artigos 297 ou 299 do Cédigo Penal[163].

Assim, “[...] a falsidade pode ser formal ou material, integral ou parcial”. [164]

Para Manoel Justino Bezerra Filho, “essa falsidade, em principio, € ideoldgica, podendo,
todavia, em razao da ultima parte do dispositivo, importar na falsificagcdo de documentos ou

no uso de documentos falsificados”. [165]

D) Tipo Subjetivo

E o dolo direto, consistente na pritica da conduta com a consciéncia da falsidade dos

documentos.

E) Consumacéio e Tentativa

Consuma-se o delito com a apresentacdo de relacdo de créditos, habilitacdo de créditos ou

reclamacao falsos.

Por tratar-se de crime de mera conduta, ndo se admite a figura da tentativa.

Interessante se faz mencionar que, no caso de habilitacdo ilegal de crédito referente a

instituicao financeira, responderd o agente pelo crime do artigo 14 da Lei n°. 7.492/86 [166]

10. 9. EXERCICIO ILEGAL DE ATIVIDADE




O crime de exercicio ilegal de atividade estd tipificado no artigo 176 da Lei n°

11.101/2005:

Art. 176. Exercer atividade para a qual foi inabilitado ou incapacitado por decisdo judicial,

nos termos desta Lei:

Pena — reclusao, de 1 (um) a 4 (quatro) anos, e multa. (grifo nosso)

Vale lembrar que esse delito configura norma especial aquela prevista no art. 359 do

Cdédigo Penal, que assim preceitua:

Art. 359 - Exercer funcdo, atividade, direito, autoridade ou munus, de que foi suspenso ou

privado por decisdo judicial:

Pena - detencido, de trés meses a dois anos, ou multa.

A) Sujeito Ativo

E aquele que, mesmo apés ter sido declarado inabilitado ou incapacitado por decisdo
judicial, conforme os artigos 102 e seguintes da Lei n°. 11.101/2005, exerce ou continua

exercendo atividade, razdo pela qual se trata de crime proprio.

B) Sujeito Passivo

E a Administracdo da Justica.

C) Tipo Objetivo

A conduta incriminada € o exercicio de atividade para o qual o agente foi incapacitado por
decis@o judicial, nos termos da Nova Lei de Recuperacdo e Faléncias. Assim, ensina

Arthur Migliari Junior que:

[...] ndo basta que a inabilitacdo ou incapacidade tenha decorrido, por exemplo, do art. 92
do Cdédigo Penal, mas, sim, que decorra das normas da presente Lei de Recuperagdao

Judicial e Faléncias (LRE), em suas varias modalidades. [167]



Sobre isso, entende Manoel Justino Bezerra Filho que:

Haverd, certamente, dificuldades praticas quanto a prova do delito naquelas hipdteses em
que o sujeito ativo se vale de terceiros, para exercer ou continuar exercendo a atividade,

sugerindo a hipétese de concurso de agentes. [168]

D) Tipo Subjetivo

E o dolo direto que se perfaz no exercicio da atividade ilegal.

E) Consumacao e Tentativa

Consuma-se o delito com a prética do exercicio ou com a sua continuidade.

O delito em questao classifica-se como crime formal, motivo pelo qual nido se admite a

tentativa.

Por fim, mencione-se o artigo 61 da Lei n°. 9.099/95, segundo o qual sdo considerados
crimes de menor potencial ofensivo aqueles cuja pena maxima em abstrato nao ultrapasse

01 (um) ano.

Com o advento da Lei n°. 10.259/2001 (Juizados Especiais Civeis e Criminais na Justica

Federal), o limite de aplicacdo da Lei 9.099/95 foi aumentado para 02 (dois) anos.

Assim sendo, como a pena maxima em abstrato do crime em estudo € de 02 (dois) anos,
aplicam-se ao presente delito as disposicdes da Lei 9.099/95, podendo o acusado
beneficiar-se com a suspensdo do processo, se preenchidos os requisitos do art. 89 da

mencionada norma [169].

10. 10. VIOLACAO DE IMPEDIMENTO

Este delito encontrava-se tipificado na antiga lei falimentar, mais exatamente no art. 190:

Art. 190. Serd punido com deten¢do, de um a dois anos, o juiz, o representante do

Ministério Publico, o sindico, o perito, o avaliador, o escrivdo, o oficial de justica ou o



leiloeiro que, direta ou indiretamente, adquirir bens da massa, ou, em relagdo a eles, entrar

em alguma especulacdo de lucro.

A Nova Lei incrementou o referido crime, assim estipulando:

Viola¢iao de impedimento

Art. 177. Adquirir o juiz, o representante do Ministério Pablico, o administrador
judicial, o gestor judicial, o perito, o avaliador, o escrivao, o oficial de justica ou o
leiloeiro, por si ou por interposta pessoa, bens de massa falida ou de devedor em
recuperacao judicial, ou, em relaciao a estes, entrar em alguma especulaciao de lucro,

quando tenham atuado nos respectivos processos:

Pena - reclusao, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, e multa. (grifo nosso)

A) Sujeito Ativo

Podem ser sujeitos ativos do delito todos aqueles que intervenham no feito, quais sejam o
juiz, o representante do Ministério Publico, o administrador judicial, o gestor judicial, o

perito, o avaliador, o escrivao, o oficial de justica ou o leiloeiro.

Nesse sentido pronunciou-se Arthur Migliari Junior, in verbis:

As pessoas inseridas nesse campo sao: o juiz, aquele que funcionou no feito, inclusive
os desembargadores, em eventuais recursos; o representante do Ministério Publico, que
tem a funcio especifica de fiscalizar a boa execucdo da lei; o administrador judicial,
que tem a obrigacao de velar pela boa aplicacao da lei, exercendo um munus publico
com direitos e obrigacoes previstas nesta LRE; o gestor judicial, que é figura nova,
criada pela LRE, com a finalidade de gerir os bens que sao colocados a sua disposicao;
o perito, que é a pessoa especializada em determinada area, com conhecimento pratico
e/ou teodrico; o avaliador, que € a pessoa indicada para estabelecer os valores dos bens
da massa falida e/ou da recuperacio judicial; o escrivdo, ou termo analogo,
dependendo de cada unidade da federacdo, e seus auxiliares, que é a pessoa

responsavel pela conducao do processo; o oficial de justica, ou seja, o longa manus da



justica, incumbido de cumprir as ordens exaradas pelo magistrado; e o leiloeiro, seja
este oficial ou nomeado ad hoc pelo juizo, incumbido de vender os bens da massa

falida. [170] (grifo nosso)

Do exposto, depreende-se que o advogado, depositdrio, conselheiro fiscal, conselheiro de
administracio e o controlador ndo estdo incluidos no rol formulado pela Lei n°
11.101/2005, contudo podem incorrer como co-autores ou participes, na forma do art. 29 do

Cédigo Penal.

B) Sujeito Passivo

E sujeito passivo do crime em estudo a Administracio da Justica.

C) Tipo Objetivo

A conduta tipificada é a de adquirir, ou seja, de assenhorar-se dos bens da massa falida ou

dos bens do devedor em recuperacao judicial, bem como de entrar em especulagdo de lucro.

Assim, procura o dispositivo evitar a ocorréncia de malversa¢do da funcdo ou do cargo e

prética de fraude.

Ressalte-se que o artigo 177 em estudo deixou de mencionar os bens constantes da
recuperacdo extrajudicial, imergindo, portanto, divida quanto a aplicacio da Lei n°

11.101/2005 quando o referido crime for praticado durante a recuperagdo extrajudicial.

Posta assim a questdo, € possivel extrair dois entendimentos: o primeiro parte do
pressuposto de que os crimes falimentares também se consumam com a recuperacio
extrajudicial, razdo pela qual a conduta em apreco serd punivel de acordo com o preceito do
177 da Lei n°. 11.101/2005; o segundo, por sua vez, enseja a aplicabilidade subsididria do

Cédigo Penal, face a omissdao da Nova Lei de Recuperagdo e Faléncias.

Assim, aplicar-se-a ao sujeito ativo do delito de violacdo de impedimento as disposi¢cdes

dos artigos 312, 316 ou 317 do CP, incorrendo o agente nos crimes de peculato, concussao



ou corrup¢do passiva, dispositivos estes andlogos ao crime de violagdo de impedimento

previsto em lei especial. [171]

D) Tipo Subjetivo

E o dolo direto consistente na aquisi¢do de bens da massa ou do devedor em recuperacio

judicial, bem como na especulagdo de lucro proveniente dos referidos bens.

E) Consumacio e Tentativa

Consuma-se o delito com a prética da aquisicdo ou da especulacao de lucro.
Trata-se de crime de mera conduta, razdo pela qual ndo ocorreré a tentativa.

10. 11. OMISSAO DOS DOCUMENTOS CONTABEIS OBRIGATORIOS

Este crime encontra correspondéncia no art. 188, inciso VII, do Decreto Lei n°. 7.661/45, a

Ver:

Art. 188. Serd punido o devedor com a mesma pena do artigo antecedente, quando com a

faléncia concorrer algum dos seguintes fatos:

[...]

VII - omissdo, na escrituragdo obrigatdria ou nao, de lancamento que dela devia constar, ou

lancamento falso ou diverso do que nela devia ser feito;

[.]

A Lein®. 11.101/2005, por sua vez, tipificou o delito em questao no art. 178:

Art. 178. Deixar de elaborar, escriturar ou autenticar, antes ou depois da sentenca que
decretar a faléncia, conceder a recuperacao judicial ou homologar o plano de

recuperacao extrajudicial, os documentos de escrituraciao contabil obrigatorios:



Pena - detencio, de 1 (um) a 2 (dois) anos, e multa, se o fato nao constitui crime mais

grave. (grifo nosso)

Trata-se de crime subsididrio, na medida em que € exigido somente no caso do fato ndo

constituir crime mais grave.

A) Sujeito Ativo

O delito em estudo € classificado como crime proprio, razdo pela qual o sujeito ativo

podera ser somente o devedor.

B) Sujeito Passivo

Novamente, € a Administragao da Justica

C) Tipo Objetivo

O dispositivo descreve como conduta punivel “deixar de elaborar, escriturar ou autenticar

os documentos da escrituragio contabil”, tratando-se, portanto, de crime omissivo préprio.

D) Tipo Subjetivo

E o dolo direto que se perfaz com a omissao na elaboragdo, escrituragdo ou autenticacao,

podendo ocorrer o dolo eventual.

E) Consumacao e Tentativa

Consuma-se o crime com a omissao.
Sendo crime omissivo e de mera conduta, impossivel € a configuracdo da tentativa.
Também aplica-se ao dispositivo em questdo as regras da Lei n°. 9.099/95.

CAPITULO 11 - EFEITOS DA CONDENACAOQ




O Decreto Lei n°. 7.661/45 previa como unico efeito da condenacao por crime falimentar a
interdicao do exercicio do comércio (art. 195), dispondo, ainda, que a interdicao se tornava
efetiva apds o transito em julgado da sentenca, comecando seu prazo a correr do dia do

término da execugdo da pena privativa de liberdade. (art. 196).

Em suma, apds o transito em julgado da sentenca condenatéria, o réu condenado por crime
falimentar ficava proibido de comercializar, devendo essa interdi¢do ter sido estipulada

pelo juiz na sentenca, de forma motivada.

Ademais, dispunha o diploma revogado, em seu art. 197, que a reabilitacio somente
poderia ser concedida apds o periodo de 03 (trés) ou 05 (cinco) anos, contados do término
da execucdo das penas, devendo, ainda, o condenado provar que suas obrigagdes foram

extintas por sentenga.

Interessante se faz mencionar que, antes da Reforma de 1984, o Cddigo Penal previa a
interdicdo do exercicio do comércio como pena acessoria, diferentemente da Lei de

Faléncias, que a considerava efeito da condenacdo.

Com o advento da Lei n°. 7.209/84, que deu nova redagdo a parte geral do Cédigo Penal,
instaurou-se um conflito jurisprudencial no tocante a aplicabilidade da interdicdo para o

exercicio do comércio.

Para uma corrente, o referido dispositivo havia sido revogado, razao pela qual nio mais se

aplicava a regra do art. 195 da antiga lei falimentar.

Diferentemente, o STJ decidiu acerca da subsisténcia da referida norma, impondo a
interdi¢do para o exercicio do comércio o carater de efeito da condenacdo e ndo de pena

acessoria, conforme se depreende da seguinte decisdo:

Penal. Lei de Faléncias. Interdicdo para o Exercicio do Comercio. O art. 195, da Lei de
Faléncias, respeitante a interdicao para o exercicio do comércio, subsiste, nao tendo
sido revogado pela lei 7.209/84, que modificou a parte geral do Cédigo Penal. A luz da
nova constituico, a interdicio em tela deve ser vista como pena acessoria, e nao como

efeito da condenacao. (grifo nosso)



[172]

Por sua vez, a Nova Lei de Recuperacdo e Faléncias foi mais severa, determinando como
efeitos da condenacdo ndo somente a inabilitacdo para o exercicio do comércio, como
também o impedimento para o exercicio de cargo ou fung¢do em conselho de administragao,
diretoria ou geréncia das sociedades e a impossibilidade de gerir empresa por mandato ou

gestdo de negdcio. Sendo, vejamos:

Art. 181. Sao efeitos da condenacio por crime previsto nesta Lei:

I - a inabilitacao para o exercicio de atividade empresarial;

IT - o impedimento para o exercicio de cargo ou funcao em conselho de administracao,

diretoria ou geréncia das sociedades sujeitas a esta Lei;

III — a impossibilidade de gerir empresa por mandato ou por gestao de negocio.

§ 1° Os efeitos de que trata este artigo nido sdo automiticos, devendo ser
motivadamente declarados na sentenca, e perdurarao até 5 (cinco) anos apds a

extin¢ao da punibilidade, podendo, contudo, cessar antes pela reabilitaciao penal.

§ 2° Transitada em julgado a sentenca penal condenatoria, sera notificado o Registro
Piblico de Empresas para que tome as medidas necessarias para impedir novo

registro em nome dos inabilitados. (grifo nosso)

Depreende-se que o primeiro efeito, qual seja, a inabilitagdo para o exercicio do comércio

corresponde a interdi¢do para o exercicio do comércio, prevista no art. 195 do DL 7.661/45.

Observe-se que o art. 102, caput, da Nova Lei de Recuperacdo e Faléncias [173] prevé a
inabilitacdo do falido para o exercicio do comércio no caso de decretacdo da faléncia,
contudo o referido dispositivo difere do preceito do art. 181, inciso, I, pois “aquele diz
respeito apenas ao caso de faléncia, enquanto aqui pode ser aplicada a inabilitagdo mesmo

em caso de recuperacio judicial ou recuperacao extrajudicial”. [174]



Mencione-se que a Lei n°. 11.101/2005 inovou ao considerar crime “o exercicio da
atividade para o qual o devedor foi inabilitado ou incapacitado por decisdo judicial”,
incorrendo o agente infrator na pena de reclusdo de 01 (um) a 04 (quatro) anos e multa (art.

176).

Configuram-se, ainda, efeitos da condenacdo, o impedimento para o exercicio de cargo ou
funcdo em conselho de administragdo, diretoria ou geréncia das sociedades e a

impossibilidade de gerir empresa por mandato ou gestao de negdcio.

Outrossim, na vigéncia da antiga lei falimentar, instaurou-se dissidio jurisprudencial quanto
a possibilidade de aplicacdo automadtica dos efeitos da condenacdo, discutindo-se a

necessidade de fundamentagdo pelo juiz.

A Lei n°. 11.101/2005, por sua vez, resolveu o mencionado conflito, determinando que os
efeitos da condenacdo nao s@o automadticos, ou seja, a sua aplicabilidade estd adstrita a
motivagdo feita em sentenga, devendo, ainda, o magistrado fundamentar a estipulacdo do
prazo de duracgdo de tal restricdo (pardgrafo unico do art. 181), respeitando o limite maximo

de 05 (cinco) anos apds a extin¢do da punibilidade.

Segundo Arthur Migliari Junior, o prazo acima mencionado tem inicio com o transito em

julgado da sentenga penal condenatéria. [175]

De outra parte, o mencionado artigo preceitua que, sobrevindo a reabilitacdo penal, os
efeitos da condenacdo poderdo cessar antes do prazo estipulado em sentenga, consoante

disposto no art. 93 do Cédigo Penal:

A reabilitacdo alcanca quaisquer penas aplicadas em sentenca definitiva, assegurando ao

condenado o sigilo dos registros sobre o seu processo e condenacao.

Pardgrafo dnico - A reabilitacio poderd, também, atingir os efeitos da condenagao,
previstos no art. 92 deste Cddigo, vedada reintegra¢do na situacio anterior, nos casos dos

incisos I e I do mesmo artigo.



Vale lembrar que a reabilitacdo € a “declaracdo judicial de que estdo cumpridas as penas
impostas ao sentenciado [...].” [176], tratando-se de um “direito do condenado, decorrente
da presuncao de aptidao social, erigida em seu favor, no momento em que o Estado, através

do juiz, admite seu contato com a sociedade”. [177]

Atente-se, ainda, as condi¢des de requerimento da reabilitacdo, nos termos do art. 94 do

CP:

A reabilitacdo podera ser requerida, decorridos 2 (dois) anos do dia em que for extinta, de
qualquer modo, a pena ou terminar sua execu¢do, computando-se o periodo de prova da
suspensdo ¢ o do livramento condicional, se ndo sobrevier revogacdo, desde que o

condenado:

I - tenha tido domicilio no Pais no prazo acima referido

I - tenha dado, durante esse tempo, demonstracdo efetiva e constante de bom

comportamento publico e privado;

III - tenha ressarcido o dano causado pelo crime ou demonstre a absoluta impossibilidade
de o fazer, até o dia do pedido, ou exiba documento que comprove a rentincia da vitima ou

novacao da divida.

Pardgrafo tnico - Negada a reabilitacdo, podera ser requerida, a qualquer tempo, desde que

o pedido seja instruido com novos elementos comprobatérios dos requisitos necessarios.

Consoante noc¢ao cedi¢a, muito embora a lei defina que o pedido de reabilitacdo deva correr
em autos apartados, ante o juiz criminal, no Estado de Sdo Paulo o requerimento de
reabilitacdo serd enviado ao juizo universal da faléncia [178], ou seja, as Varas

Especializadas de Faléncias, Recuperacao Judicial e Extrajudicial.

Dessarte, preenchidos os pressupostos, a reabilitacdo serd concedida ao condenado por

crime falimentar, suspendendo-se o efeito da condenacao.



Contudo, o referido instituto podera ser revogado de oficio ou a requerimento do Ministério
Publico, caso o reabilitado seja condenado, como reincidente, por decisdo definitiva, a pena

que nao seja de multa, nos termos do art. 95 do Cédigo Penal [179]

Por fim, também ha impedimento para o inabilitado registrar contrato ou estatuto social na
Junta Comercial da unidade da federagdo na qual se situa a sociedade empresaria (Lei n°.
8.934/1994), conforme disposicdo do art. 182, §2°, da Nova Lei de Recuperacdo e

Faléncias.

CONCLUSAO

Diante do exaustivo estudo apresentado, conclui-se que importantes foram as alteracdes
trazidas pela Lei 11.101/05, refletindo considerdvel avango da legislacdo brasileira no que

tange aos crimes falimentares.

Conforme anteriormente demonstrado, ao longo da evolug¢ao histdrica, a faléncia, por si s0,
deixou de ser considerada crime, passando o devedor a responder na esfera penal apenas

quando constatada a pratica dolosa de condutas ilicitas.

Assim, o regramento juridico patrio passou a capitular os crimes falimentares, incumbéncia
esta conferida, a priori, ao Direito Penal e, apds, a lei especial, tomando-se por base a

legislacdo italiana.

Conforme restou demonstrado, ndo € pacifica a questdo da natureza juridica dos delitos
falimentares, tendo sido examinadas as diferentes posi¢cdes doutrindrias, contudo,
hodiernamente, prevalece a tese de que os crimes em estudo afetam, imediatamente, a
ordem econdmica, incluindo-se, nesta, a economia publica, pois procura-se tutelar o
equilibrio do sistema crediticio, preservando-se, em segundo plano, o patrimdnio do

devedor e a garantia dos credores.

Outro ponto abordado refere-se a conceituacao de crime falimentar, merecendo destaque a
necessidade de adequacdo dos conceitos formulados pela doutrina quando da vigéncia do
DL 7.661/45 consoante as modifica¢des introduzidas pela Lei 11.101/05, atentando-se aos

novos institutos da recuperagdo judicial e recuperagao extrajudicial.



Nessa vereda, certo € que a Lei 11.101/05 ampliou o campo e passou a considerar trés
condi¢cdes objetivas de punibilidade, quais sejam a decisdo declaratéria da faléncia, a
decisdo concessiva da recuperacdo judicial e a sentenga homologatéria da recuperagdao

extrajudicial, mudanca esta que trouxe sérias conseqiiéncias para o direito penal falimentar.

Em derradeiro, discute-se a manutencao do termo “crimes falimentares”, que d4 a entender
como condicao unica de punibilidade a decretagdo da faléncia, assertiva esta que nao mais
vigora na atualidade, cabendo a doutrina formular outra expressdo em atendimento a nova

realidade.

Por outro lado, tanto o decreto revogado quando a nova norma tipificam crimes passiveis
de cometimento pelo préprio devedor, pelos sujeitos que participam diretamente da relagao
processual (juiz, contador, administrador judicial, perito, promotor, dentre outros) ou por

qualquer pessoa, razdo pela qual sdo classificados em proprios, impréprios € comuns.

Ademais, semelhantemente ao que ocorria com a antiga lei falimentar, aplica-se a Nova Lei
de Recuperacdo de Faléncias a regra do concurso de pessoas, tanto na modalidade co-

autoria ou como na participagdo, respondendo os agentes na medida de sua culpabilidade.

Ainda, consideram alguns doutrinadores que a consumagao dos delitos antefalimentares se
dd quando do advento de qualquer das causas objetivas de punibilidade, enquanto que
outros afirmam que os crimes se consumam no momento em que sdo praticados, muito
embora sua punibilidade esteja condicionada ao decreto falimentar, a concessdo da

recuperacao judicial ou a homologag¢ao da recuperacao extrajudicial.

Por sua vez, estd pacificado que a consumacdo dos crimes pés-falimentares ocorre no

momento da prética delituosa.

Questdo interessante € a do concurso de crimes, sendo que, na vigéncia do DL 7.661/45,
aplicava-se o Principio da Unicidade, segundo o qual o agente respondia apenas pelo delito
falimentar mais grave, nao incidindo a regra do concurso formal, a ndo ser que a conduta,
por si sO, e independentemente da declaracdo da faléncia, constituisse crime previsto no

Codigo Penal ou em outra Lei Especial.



Isso porque na revogada lei falimentar a decis@o declaratéria da faléncia era a tnica causa

que ensejava a apuracdo das condutas incriminadas.

Diversamente disso, hd entendimento de que, na Nova Lei de Recuperacdo e Faléncias,
vige o Principio da Pluralidade dos Delitos Falimentares, podendo incidir a regra do

concurso formal quando o agente cometer mais de um crime falimentar.

A diferenga entre os crimes falimentares e os crimes comuns residem nos distintos objetos
juridicos que as suas respectivas normas pretendem tutelar, razdo pela qual é preciso
examinar cuidadosamente o caso concreto para verificar se € possivel ou ndo aplicar a regra

do concurso de crimes.

Tenha-se presente que, uma vez constatado o concurso aparente de normas, aplicar-se-a o

Principio da Especialidade, segundo o qual a lei especial prevalece sobre a lei comum.

De modo geral, sobrevindo a decretagao da faléncia, a concessao da recuperacao judicial ou
a homologacao da recuperagdo extrajudicial, a conduta anteriormente praticada por si s e
independentemente da ocorréncia de qualquer das causas acima mencionadas, configurard

dois crimes (falimentar e comum), incidindo, assim, a regra do concurso formal.

Diversamente disso, existem julgados no sentido de que, mesmo sobrevindo qualquer
condicdo objetiva de punibilidade, o crime anteriormente praticado nao configura delito

falimentar, respondendo o agente consoante as disposi¢cdes do Cédigo Penal.

Observe-se, ainda, que, ndo ocorrendo qualquer causa objetiva de punibilidade e havendo

crime comum correspondente, o agente responderd nos ditames do Codigo Penal.

Outro tépico de suma relevancia diz respeito as causas extintivas de punibilidade, tendo
sido elaborado minucioso estudo sobre a abolitio criminis, a prescricdio € a escusa

absolutéria.

Atente-se que a Lei 11.101/05 descriminou determinadas condutas entdo tipificadas na lei
anterior, incidindo, portanto, a regra da Abolitio Criminis, com aplicagdo do Principio da

Retroatividade da Lei mais benigna.



Ainda, merece destaque a questdo da prescri¢do, pois a Nova Lei mudou o sistema anterior,
estendendo o prazo prescricional com o escopo de evitar a impunidade do agente, fato este

tao corriqueiro quando da vigéncia da antiga norma falimentar.

Ademais, € de se verificar que, no DL 7.661/45, o devedor sem instrucdo e de poucas
posses nao seria punido pela pratica de determinadas condutas, contudo a Lei 11.101/05

deixou de prever a mencionada causa de exclusao.

Outro ponto intensamente debatido foi a questdo da competéncia para conhecer, processar e
julgar as acOes por crimes falimentares, pois, inobstante a regra geral estabelecida em lei,
vigora no Estado de Sao Paulo a Resolugao n°. 200/2005 do Tribunal de Justica do Estado
de Sdo Paulo, segundo a qual sdo competentes para apreciar as acdes por crime falimentar

as varas especializadas de faléncia e recuperaciao de empresas.

No que tange a pris@o processual, o presente trabalho examinou a possibilidade de
decretacdo da prisao preventiva do sujeito ativo, devendo, contudo, o magistrado atentar-se

a disposicao do Codigo de Processo Penal e aos requisitos de admissibilidade.

Outrossim, o revogado DL 7.661/45 previa a aplicagao de prisdo administrativa aqueles que
descumprissem as obrigacdes estipuladas em lei, contudo o Superior Tribunal de Justica

decidiu que o referido dispositivo havia sido revogado pela Constituicao Federal de 1988.

Por outro lado, a Lei 11.101/05 deixou de prever a questdo da prisdo administrativa, sendo

que, em caso de descumprimento, responderd o infrator pelo crime de desobediéncia.

Quanto ao procedimento penal, a Nova Lei aboliu a figura do inquérito judicial, que era
presidido pelo juizo universal da faléncia, preceituando que, para apuracdo dos delitos

falimentares, serd instaurado inquérito policial, a ser conduzido pela autoridade policial.

Além disso, a Lei 11.101/05 revogou os artigos 231 ao 540 do Cédigo de Processo Penal,
que estabelecia procedimento especial para as a¢des por crimes falimentares, determinando

que as mesmas passardo a ser processadas conforme o rito sumario.



Ademais, foi elaborado detalhado estudo sobre cada tipo penal inserido na Nova Lei de
Recuperacao e Faléncias, comparando-os com o rol previsto na antiga lei, podendo-se
observar que o legislador atual estipulou penas mais severas ao sujeito ativo dos crimes

falimentares.

Por fim, foram analisados os efeitos da condenacdo, bem como seus requisitos e duragao,
podendo-se afirmar que as conseqii€éncias da condenagdo por crime falimentar tornaram-se

mais gravosas ao agente infrator.

Depreende-se, pois, que a problemdtica dos crimes falimentares foi abordada pelo
legislador pétrio de forma mais severa, levando-se em consideracdo a gravidade dos delitos
falimentares e a sua repercussdo na ordem econdmica e social, sendo mister que os
operadores do direito se atentem ao novo ordenamento juridico para que, assim, OS

responsaveis pelos crimes falimentares sejam efetivamente punidos.
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