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A SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO DECORRENTE DA LEI N° 9.099/95,
MUTATIO LIBELLI E A DESCLASSIFICACAO DO CRIME

Antonio Moisés Almeida Braga

Com o advento da Lei n° 9.099/95, que dispde sobre os Juizados Especiais Civeis e
Criminais, introduziu-se no nosso ordenamento juridico o instituto denominado de suspensdo
condicional do processo, que tem aplicagdo aos crimes cuja pena minima, abstratamente
cominada, ndo ultrapasse 1 ano. Esta concessao se aplica, inclusive, aos processos ndo regulados

pela referida Lei, em conformidade com o estipulado no seu artigo 89.

Para tanto, € necessdrio que o Ministério Publico, ao oferecer a dentdncia, apresente a
proposta de suspensao do processo por 2 (dois) a 4 (quatro) anos, atendidas as demais condi¢des
estabelecidas na referida norma, ou seja, ndo estar o acusado sendo processado ou ja ter sido
condenado por outro crime e presentes os demais requisitos que autorizariam a suspensao
condicional da pena (em conformidade com o disposto no artigo 77 do C.P). Aceita a proposta
pelo acusado e seu defensor, na presenca do juiz, este recebendo a denincia, poderd suspender o
processo, submetendo o acusado a periodo de prova, sob as condicdes elencadas no §1° do ja

citado artigo.

Como visto, a concessao criada pela Lei n® 9.099/95, atinge apenas as infracdes cuja pena

minima, abstratamente cominada, seja igual ou inferior a 1ano, seja o processo comum ou aquele



criado pelo préprio diploma legal, ressalvados o processo penal militar e aqueles cuja instrucao
ja iniciara quando da sua publicacdo. Entendo, inclusive, que a suspensdo condicional do
processo alcanca também os processos com rito especial, desde que a pena minima ndo
ultrapasse 1 ano, pois a norma contida na Lei n® 9.099/95 os exclui apenas da competéncia dos

Juizados Criminais.

Portanto, seja no processo comum, seja nos processos com rito especial € aplicavel a

suspensao condicional do processo.

Por forca dos artigos 383 e 384 do CPP que possibilitam ao magistrado dar ao fato
defini¢do juridica diversa da que foi dada pelo Ministério Publico na denuncia, pode ocorrer uma
situacdo em que um delito, submetido a processo comum ou especial, cuja reprimenda seja pena
superior a 1 ano, no seu limite minimo, e, portanto, ndo contemplado pela beneplécito legal, seja

desclassificado para outro cuja sangao esteja contida dentro do permissivo legal.

Ocorrendo tal situagdo, pode surgir divida acerca do procedimento a ser adotado visando
a suspensao do processo. E que, uma vez publicada a sentenga, fica findado o oficio do juiz, ndo

podendo mais inovar no processo, salvo nas situacdes previstas em lei.

Na verdade esta ddvida € muito facil de elidir.

Em respeito ao principio da correlagdo, a sentenca deverd guardar uma relagdo com a
dendncia (ou queixa), esta como peca fundamental da exposi¢do da pretensdao punitiva do
Estado. A condenagdo deverd, consequentemente, manter uma liame entre o fato relatado na peca
vestibular e o fato pelo qual o réu € condenado, como garantia da ampla defesa. O juiz est4,
assim, vinculado aos fatos descritos na dentincia ou queixa, nao podendo condenar o réu por fato
de que ndo foi acusado, sob pena de nulidade da sentenca. E o chamado principio da mutatio
libelli. Contudo ele ndo € absoluto, sofrendo uma mitigacdo por outro principio que vigora no
direito penal: o principio da livre dic¢ao do direito (jura novit curia — o juiz conhece o direito),
consubstanciado no brocardo “narra-me o fato e te darei o direito”. Isto significa que o juiz ao

sentenciar poderd dar ao fato descrito na exordial nova defini¢do juridica, sem ofender o



principio da ampla defesa e da correlagdo. E que o réu se defende dos fatos a ele imputados e nio

da capitulacdo dada pela acusagao.

O juiz ndo poderd, contudo, modificar a denominacdo juridica do crime feita na dendncia
sem que baixe o processo para que a defesa faga as alegagdes que julgar necessdrias, no caso da
desclassificacao importar em aplicag¢do de pena igual ou mais branda, conforme caput do art. 384
do CPP; ou, se da nova defini¢do juridica advier aplicacdo de pena mais rigorosa, os autos
deverdao ser remetidos ao MP para aditar a denuncia, abrindo-se prazo para que a defesa
apresente provas e, se quiser, indique até 3 testemunhas. E o que estabelece o pardgrafo tnico do

supracitado artigo.

Ressalte-se que o art. 384 aplica-se aos casos em que, no decorrer do processo, fique
provada a existéncia de circunstincia elementar ndo contida na dentincia, de forma explicita ou
implicita, importando em nova definicao juridica do fato. Ocorrendo tal hipétese, o juiz deverd
baixar o processo. O caso previsto no art. 383 refere-se a errada classificacdo juridica do fato,

articulada na inicial. Neste caso, o juiz ndo precisa baixar os autos, podendo, contudo, fazé-lo.

Portanto, quando o magistrado, da andlise das provas, verificar a possibilidade de dar ao
fato definicdo juridica diversa da articulada na peca vestibular, resultando na aplicacdo de pena
igual ou inferior a 1 ano, poderd baixar o processo para que o MP se pronuncie a respeito da
suspensdo do processo e, em caso positivo, faca o aditamento da dentncia, apresentando a
proposta de suspensdao condicional do processo, obviamente, desde que presentes as demais
condi¢Oes exigidas, conforme preceitua o art. 89 da referida Lei, aplicando por analogia os

dispositivos acima analisados.

Pode-se questionar, contudo: e se o MP ndo concordar com a nova capitulagao? O
acusado ficaria prejudicado? Bom, o magistrado ndo est4 restrito a defini¢ao juridica apresentada
na denuncia. Portanto, mesmo que o MP ndo concorde, ele pode e deve reconhecer na sentenga a
nova capitulacdo para o fato. Pode-se argumentar, todavia, que ja serd tarde porque o juiz ja
esgotou sua funcdo no processo, ndo pode mais suspendé-lo. Concordo, contudo a suspensao

condicional do processo ndo € um direito subjetivo do acusado. Tanto é verdade que a diccdo



legal é (...) o Ministério Publico, ao oferecer a dentncia, poderd propor a suspensao do processo

(..n).

E pacifico que em matéria de direito penal, quando a lei diz que o juiz pode fazer algo
que beneficie o réu, na verdade entende-se que o juiz deve fazer. Contudo, entendo que neste
caso nao ¢ esta a mens legis, mesmo porque se assim o fosse, seria tal norma inconstitucional por
atentar contra a privatividade da acdo penal ptblica. Entender de outra forma € obrigar o
dominus littis a desistir do processo.

Na melhor das hipéteses, a fim de prover maiores garantias ao acusado, seria o caso de
aplicar-se, também por analogia, o art. 28 do CPP, encaminhando-se os autos ao Procurador
Geral de Justiga para que indique outro membro do Parquet para fazer o aditamento ou o faca ele

mesmo - principio da devolugdo (neste sentido: Simula 696 do STF).

Nao ha, portanto, qualquer dificuldade, do ponto de vista do direito positivo, para a
aplicabilidade do instituto da suspensdo condicional do processo na hipdtese aqui aventada. Os
instrumentos processuais encontram-se na propria Lei n° 9.099/95 e no Cdédigo de Processo

Penal, além ¢é claro, dos principios aplicados ao processo penal.
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