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Art.302 do codigo de transito brasileiro x Art. 121, § 3°., do codigo penal

Romulo de Andrade Moreira*

Como se sabe, com o advento da Lei n.° 9.503/97, a pena para o homicidio culposo foi aumentada
em relagdo aquela prevista no Codigo Penal; por esta razdo, alguns doutrinadores passaram a argiiir
a inconstitucionalidade do art. 302, do CTB, por estabelecer uma san¢@o maior para uma mesma
conduta culposa.

Pensamos diferentemente, no entanto.

A conclusao de que ndo ha nenhuma inconstitucionalidade entre as sang¢des diferenciadas previstas
para o homicidio culposo em acidente de transito e os demais passa pelo estudo do desvalor da acdo
neste tipo de delito.

Com efeito, a antijuridicidade de um comportamento ¢ composta pelo chamado desvalor da agao e
pelo desvalor do resultado; o primeiro, segundo Cezar Roberto Bitencourt ¢ a "forma ou
modalidade de concretizar a ofensa", enquanto que o segundo ¢ "a lesdo ou exposi¢do a perigo do
bem ou interesse juridicamente protegido."

Este mesmo autor, citando agora Jescheck, informa que modernamente a "antijuridicidade do fato
ndo se esgota na desaprovagdo do resultado, mas que ‘a forma de producdo’ desse resultado,
Jjuridicamente desaprovado, também deve ser incluido no juizo de desvalor." (cfr. Teoria Geral do
Delito, Editora Revista dos Tribunais, p. 121/124).

Assim, ¢ inegavel que o estudo da antijuridicidade leva a conclusdo de que esta se perfaz ndo apenas
da valoracao do resultado, como também (e tanto quanto) com o juizo de valor a respeito da agao
(ou omissao).

Mundz Conde, na sua Teoria Geral do Delito, explica bem esta dicotomia e a imprescindibilidade
da conjungdo entre estes dois elementos:

"Nem toda lesdo ou coloca¢do em perigo de um bem juridico (desvalor do resultado) é antijuridica,
mas apenas aquela que deriva de uma a¢do desaprovada pelo ordenamento juridico (desvalor da
acdo)."

Em vista dessa percepc¢do, diz o mesmo autor que o Direito Penal "ndo sanciona toda lesdo ou
colocagdo em perigo de um bem juridico, mas so aquelas que sdo conseqiiéncias de agoes
especialmente intolerdveis."

E continua o mestre espanhol:

"Ambos os conceitos, desvalor da agdo e desvalor do resultado, sdo igualmente importantes na
configuragdo da antijuridicidade, de vez que estdo perfeitamente entrelagados e sdo inimagindveis
separados (...), contribuindo ambos, no mesmo nivel, para constituir a antijuridicidade de um
comportamento."

Utilizando-se, entdo, a Parte Especial do Codigo Penal Espanhol, explica porque o Direito Penal
"pune mais gravemente alguns fatos ja delitivos, quando se realizam de uma forma especialmente



intoleravel, como o homicidio qualificado (art. 406) ou o roubo (arts. 500, 501, 504) etc." (pags. 88
e 89, Sergio Antonio Fabris Editor, Porto Alegre, 1988, tradu¢do de Juarez Tavares e Luiz Régis
Prado).

E exatamente por isso que em nosso ordenamento juridico/penal é punido mais gravemente, por
exemplo, o furto praticado durante o repouso noturno; neste caso, a conduta delituosa e o resultado
sd0 os mesmos: subtrair coisa alheia movel com prejuizo patrimonial para outrem; ocorre que
determinada circunstancia externa no comportamento do autor (furtar a noite), ou seja, a forma de
execucao do fato criminoso, fez com que, valorando diferentemente as acdes, o legislador punisse
mais gravemente esta maneira especial de subtracao.

O mesmo fendmeno, agora em delito culposo, esta previsto no proprio art. 121, § 4°., onde se
observa que uma mesma conduta culposa ¢, no entanto, punida mais gravemente quando praticada
com inobservancia de regra técnica de profissdo, arte ou oficio.

Exemplos como tais existem muitos no Codigo Penal de todos os paises, sendo aceitos
pacificamente, exatamente pela diferenciada forma de execucdo da conduta delituosa, mesmo
porque as acoes sdo efetivamente diferentes, como o € matar alguém culposamente no transito ou ao
disparar acidentalmente uma arma de fogo.

Como diz Mufioz Conde, "o que sucede é que, por razoes de politica criminal, o legislador na hora
de configurar os tipos delitivos pode destacar ou fazer recair acento em um ou em outro tipo de

desvalor." (ob. cit. p. 89).

Explicitados estes conceitos, evidencia-se 16gico e possivel que dentro de um ordenamento juridico
e a vista de dados culturais e realisticos, puna-se mais severamente um crime culposo praticado no
transito do que um outro delito, também culposo, porém ocorrido em outras circunstancias.

Rechacando brilhantemente a tese da inconstitucionalidade, Cezar Roberto Bitencourt pergunta:

"A agdo do individuo que, limpando sua arma de caga, em determinado momento,
involuntariamente dispara, atingindo um ‘pedestre’, que passava em frente a sua casa, serd igual a
acdo de um motorista que, dirigindo embriagado, atropela e mata alguém? A agdo do individuo
que, desavisadamente, joga um pedag¢o de madeira de cima de uma construgdo, atingindo e
matando um transeunte, tera o mesmo desvalor que a ag¢do de um motorista que, dirigindo em
excesso de velocidade ou passando o sinal fechado, colhe e mata um pedestre? Inegavelmente o
resultado é o mesmo: morte de alguém, o bem juridico lesado também é o mesmo: a vida humana.
Mas a forma ou modalidade de praticar as acoes desvaliosas seriam as mesmas, isto é, o desvalor
das agoes seria igual?" (Boletim do IBCCrim, n.° 64, p. 14, margo de 1998).

Com o surgimento do Codigo de Transito Brasileiro estabeleceu o legislador patrio a necessidade de
uma puni¢do mais severa para as condutas praticadas no transito, na dire¢do de veiculo automotor,
exatamente pelo caos que hoje assistimos nesta seara; os abusos observados foram de uma tal ordem
que se detectou a necessidade de incrementar a sangao.

Somos absolutamente contrarios a politica criminal do legislador brasileiro que criminaliza
indiscriminadamente condutas e aumenta penas desajustadamente, sem atentar para o Direito Penal
Minimo; porém, neste caso, a vista das peculiaridades da conduta e da realidade do nosso transito,
entendemos conveniente a diferenciagdo estabelecida nas condutas culposas.

Alias, esta questdo nao € nova, muito pelo contrario. J4 em 1966, o velho e saudoso Magalhaes
Noronha, no seu classico "Do Crime Culposo" advertia, como que profetizando:

"Sdo Paulo é a cidade que mais cresce no mundo, e o numero de veiculo — principalmente
automoveis — vai também em ascensdo vertiginosa. Sdo os autos principalmente o instrumento do
crime culposo, sdo geralmente os ceifadores da vida humana.

"Nossas vias sdo transformadas em autodromos, ora por diletantismo, como se da com os carros
particulares, ora por gandncia, como ocorre com os famosos autolotagoes, apelidados na giria



pitoresca do publico de fominhas.

"Felizmente, estd para entrar em vigor o novo Codigo Nacional de Transito, que, ao lado de outras
providéncias, aumenta substancialmente as multas, terminando com o regime de impunidade, que a
tanto equivalem as atuais de vinte e trinta cruzeiros ..." (p. 144, da 2%, edi¢do).

Tratando especificamente dos delitos de circulagdo, diz Mestieri que "o incremento do trdfego
motorizado sensibilizou os sistemas juridicos, reclamando deles pronta e eficaz disciplina,
principalmente no campo do direito administrativo, no civil e no penal", reafirmando que "o ilicito
nesses delitos vem a ser o desvalor da a¢do praticada, um juizo sobre ao fato, ndo ainda sobre o
autor." (In Teoria do Direito Criminal, Edi¢do do Autor, Rio de Janeiro, 1990, p. 244).

O que observamos ¢ que esta nova lei penal trouxe figuras tipicas relacionadas com a direcdo de
veiculo automotor em clara reacdo do Estado a crescente violéncia no transito.

E exatamente por este aspecto que muitos ji escreveram, e outros hoje ainda afirmam, que o
homicidio culposo e as lesdes culposas ocorridas no transito devem ser realmente definidos em lei
especial, como, por exemplo, Fragoso, Frederico Marques, Jodo Marcelo de Aratjo Junior e
Damasio de Jesus.

A lei especial, destarte, além de definir especialmente aquelas condutas pode, como vimos, a vista
do desvalor da acao, punir mais severamente o crime culposo automobilistico.

A seguranga do transito, interesse juridico precipuamente protegido no Codigo de Transito
Brasileiro, alcanca ndo a uma pessoa determinada, mas sim a coletividade (ao contrario de outros
delitos culposos), o que justifica, portanto, a severidade da sang¢ao.

Diante do exposto, e respeitando-se a opinido em contrario, pensamos diferentemente, ainda que
seja sedutora a idéia defendida pela corrente diversa
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