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Introducao

Embora pouco evidente em sua unidade, ha em curso, desde os anos 1980 na
Franca, um movimento socioldgico que explora as dimensdes pragmaticas da
acao. A partir da década de 1990, é possivel assistir a sua consolidacdo: em
1991, a revista francesa Critique faz um numero cuja introducéo de Vincent
Descombes intitula-se “ciéncia social, ciéncia pragmatica”. Na introducgéo de
Les formes de I'expérience, de 1995, Bernard Lepetit aponta para a emergén-
cia de "um novo paradigma"” que “mantém uma distancia do estruturalismo”
para "prestar atencdo na agao situada e referir a explicagao do ordenamento
dos fendmenos ao seu proprio desenvolvimento” (1995:14). Um pouco mais
tarde, Thomas Bénatouil (1999) publica um artigo propondo uma compara-
cdo entre a sociologia critica de Pierre Bourdieu e a sociologia pragmatica
francesa. Em 2004, é a vez do grupo Raisons Pratiques, que dedica um de
seus numeros as fontes do pensamento pragmatista, mostrando como, a partir
da década de 1980, os autores pragmatistas sdo “redescobertos” como bons
aliados contra os problemas legados pelo estruturalismo.

Ainda em 2004, Cyril Lemieux ministra um semindrio na Ecole des
Hautes Etudes en Sciences Sociales (EHESS) exclusivamente dedicado
a apresentacdo da sociologia pragmatica — ou, como ele prefere chamar,
“sociologia das provas". Nesse semindrio, Lemieux chega a estabelecer
alguns postulados gerais, como "reflexividade, senso de justica, compe-
téncia, pragmatismo, antiessencialismo, realismo, simetria, pluralismo
e indeterminacdo".! Mais tarde, o préprio Lemieux (2010) reduz a lista
para dois postulados que ele considera essenciais: indeterminacéo e plu-
ralismo.? Em 2005, Nicolas Dodier sublinha certo "ar de familia"” comum
aos autores da sociologia pragmaética. Mais recentemente, Luc Boltanski
refere-se em seu livro De la critique (2009) ao programa de pesquisa por
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ele levado a cabo na companhia de Laurent Thévenot como “sociologia
pragmatica da critica".

Todos estes exemplos apontam para a formacdo de uma “constelacao
pragmética” (Dosse 2003) na sociologia francesa, assim como para o dificil
esforco de conferir unidade a uma gama tdo variada de referéncias inte-
lectuais. Nao por acaso, diversos autores pertencentes a essa constelacao
resistem a tal etiquetagem e fazem questdo de apontar e apresentar as suas
respectivas diferencas e dissonancias. E, de fato, elas existem.? Pois h4 os que,
como Boltanski, se inspiraram mais em Wittgenstein, e s6 muito tardiamente
conheceram, por exemplo, pragmatistas americanos como Charles Sanders
Peirce, John Dewey e George Herbert Mead (ver prefacio de Boltanski em
Nachi 2006). Também Bruno Latour (entrevista em Fossier e Gardella 2006)
parece so ter se aproximado do pragmatismo mais recentemente, ja que os
autores mais influentes de sua formacao vieram de uma outra tradicao, como
Gilles Deleuze, Algirdas Julien Greimas, Michel Serres etc.

Francis Chateauraynaud, por exemplo, é mais préoximo de John Dewey,
mais precisamente da nocao de investigagdo (inquiry), e atualmente advoga
para si a filiacdo a pragmatica, sendo o préprio nome incorporado ao labo-
ratério de pesquisa por ele fundado na EHESS no final de 2011: “Grupo de
Sociologia Pragmatica e Reflexiva". Louis Queré e Daniel Cefai, certamente
os autores da constelacdo pragmadtica da sociologia que melhor conhecem
a tradicao pragmatista americana, se inspiram sobretudo no Dewey de Pu-
blic and its problems, e em Isaac Joseph, autor pioneiro na introducdo do
pragmatismo na Franca.*

Malgrado essas diferencas, nesta primeira parte do artigo salientaremos
os tragos em comum que, com o tempo, tornaram-se cada vez mais percepti-
veis entre estes autores. Em seguida focaremos, dada a complexidade dessa
constelacdo, na obra De la justification: economies de la grandeur (daqui
em diante EG), publicada em 1991, que é considerada, juntamente com o
livro Pasteur: guerre et paix des microbes (1984), de Bruno Latour, o marco
da guinada da sociologia francesa na direcdo de uma pragmadtica da acdo
ou de uma sociologia de sensibilidade pragmatista.

A virada pragmatica na Franca

A partir dos anos 1980 cristalizou-se na Franca um horizonte de pesquisa
nas ciéncias sociais marcado pela crise dos grandes paradigmas, do fim dos
“ismos" e das explicacoes totalizantes. Esse horizonte, contudo, ndo deixou
de apresentar alguns pontos de convergéncia, como a preocupacao em refor-
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mular a teoria da acao social a partir de uma abordagem pragmaticamente
orientada® (Dosse 2003; Karsenti & Quéré 2004). Os trabalhos produzidos
nesse contexto convergiam também para a superacao de antinomias classi-
cas, tais como sujeito e objeto (filosofia), individuo e sociedade (sociologia)
ou natureza e cultura (antropologia).

Dois polos se destacaram na produc¢do dessa nova guinada na sociolo-
gia francesa. No Centre de Sociologie de 1'Innovation (CSI), Bruno Latour
e Michel Callon® renovaram a sociologia da ciéncia e da técnica a partir de
um enfoque situado nédo nos fatos cientificos acabados, mas na ciéncia em
vias de se fazer (en train de se faire), expondo os fatos brutos e as entidades
ainda em estado "“quente” por meio da apresentacdo de controvérsias e
momentos de incerteza. Alguns fatos cientificos foram entédo tratados como
“caixas pretas” a serem abertas a fim de revelar o trabalho ordindrio realizado
pelos cientistas em seus respectivos laboratérios. Por sua vez, no Groupe de
Sociologie Politique et Morale (GSPM), Luc Boltanski e Laurent Thévenot
modificaram o enfoque sobre o acordo social, ndo mais considerado o resul-
tado da interiorizacdo de expectativas normativas (Parsons) ou de estruturas
objetivas (Bourdieu), e sim como a resultante de um processo de investigacao
(inquiry) axioloégica dos atores em momentos criticos.’

Nesse novo horizonte de pesquisas, as categorias explicativas tradi-
cionais — classes, movimentos sociais, estruturas, sociedade — passaram
a ser questionadas em prol de uma abordagem mais préxima do ator e de
sua experiéncia. A partir do plano da agao e da interacéo, o objetivo tornou-
-se investigar a formacédo das categorias (Boltanski & Thévenot 1983), as
formas de coordenacao da acao (Thévenot 1986), a emergéncia de atores
coletivos (Boltanski 1982, 1984), ou dos macroatores (Latour & Callon 1981).
Os grupos sociais, de conceitos explicativos do mundo social, passaram a
elementos problemadticos a serem explicados. A totalidade e a regularidade
foram substituidas pelas microssituacdes, pelos momentos de ruptura e pe-
las controvérsias. Entretanto, essa passagem as microssituagdes ndo se dé
de forma uniforme na sociologia francesa; como veremos, em EG o apelo a
pluralidade e as situagdes convive com a nogao de “gramaética”. No lugar de
unidades coesas e fechadas, a investigacdo passou a incidir sobre entidades
instaveis, "objetos cabeludos" (Latour 1995:21), arranjos heterogéneos e ele-
mentos incongruentes. Dai porque os determinismos holisticos deram lugar
a preocupacdo com o sentido da acdo e com a investigacdo empreendida
pelos atores nos momentos de incerteza.

A nocéo de simetria foi, decerto, um dos principios que nortearam essa
nova constelacdo. Com ela, a sociologia incorporou uma reflexdo epistemo-
légica abrangente sobre seus proprios pressupostos e suas grandes divisoes:
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humanos/ndo humanos, natureza/cultura, ciéncia/politica, economia/moral,
pessoas/objetos etc. Tratava-se de refletir sobre o préprio papel das ciéncias
humanas na producao ou no fortalecimento das assimetrias. A estabilidade
de nocgodes como coletivo, subjetividade, humano, animal, natureza e cultura
devia agora ser problematizada a partir das disputas e das controvérsias que
as colocavam em questao.

Os autores da sociologia pragmatica, retomando a posicdo compre-
ensiva de Max Weber e a pluralista de William James e de Alfred Schutz,
estabeleceram como tarefa prioritdria do soci6élogo a explicitacdo e a des-
cricdo das competéncias cognitivas e reflexivas dos atores sociais. Ao soci-
6logo restou acompanhar e retracar — em outros termos, "seguir” (Latour
2006) — as operacdes empreendidas pelos préprios atores. Com énfase em
métodos etnograficos, o pesquisador devia descrever a acdo e cartografar
as diferentes posicdes assumidas pelos atores em disputas e controvérsias.
O ideal bourdiesiano de uma reflexividade (Bourdieu 1984) que culminava
em um pretenso controle da parcialidade subjetiva pela consciéncia do posi-
cionamento objetivo tornou-se uma entre diversas posicoes criticas passiveis
de descricao, compartilhadas (e disputadas) por socidlogos e atores leigos.
Classificar, criticar, julgar, justificar foram entdo tomadas como algumas das
operacoes compartilhadas entre leigos e especialistas. Nao se tratava de uma
inversdo de papéis e nem da rentincia da sociologia a critica, mas, sobretudo,
0 que mais tarde ficard mais claro, da ado¢do de uma postura reflexiva sobre
o lugar, a prioridade, o momento e o modus operandi da critica — seja ela
leiga ou socioldgica. Ou seja, da passagem de uma sociologia critica para
uma sociologia da critica (Boltanski 1990).

Seguindo a orientacdo da etnometodologia (Garfinkel 1967), outra
forte inspiracdo desses trabalhos, as agoes sociais ndo remontavam mais ao
dominio da razdo ou das estruturas sociais. Ao contrario, a sociedade e o
vinculo social passaram a ser abordados "“do ponto de vista dos processos
cognitivos, das categorias seménticas ou dos métodos de coordenacdo que
os constituem" (Quéré et al. 1993:11). A sociedade deixou de existir em
sua dimensdo funcional e totalizante e passou a ser encarada enquanto
redes de associagdo de "elementos heterogéneos"” (Latour 2006:13), uma
multiplicidade de arenas e coletivos (Cefai & Trom 2001) ou simplesmente
de publicos (Dewey 1927). A linearidade e a regularidade do mundo social,
embora ndo completamente deixadas de lado, deram lugar a énfase em
rupturas, bifurcacdes, inovacdes e incertezas. Dai o novo peso conferido as
nocdes de “evento”, “controvérsia”, “affaire", "crise", “prova" e "situacdo”.

Este novo vocabuldrio abarcou também as pessoas, com a nocao de
ator sendo substituida pela nocéo de agente para designar as competén-
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cias criativas no seio do proprio agir (Joas 1996) e dar conta da pluralidade
de relacoes que as pessoas estabelecem com as regras e os valores, e das
transi¢oes e adaptacdes que se passam ao longo das situagdes cotidianas.
Ao invés de um agente dotado de um habitus que estruturaria suas possibi-
lidades perceptivas, a sociologia pragmdtica pretendia estar mais atenta a
multiplicidade de ajustes exigidos dos atores em configuragdes situacionais
e no agenciamento dos objetos sociotécnicos. O objetivo, com isso, foi o de
restituir ao mundo a incerteza e a pluralidade que lhe sdao constitutivas.
No lugar de uma hermenéutica da suspeita (Ricceur 1969) que buscava julgar
a verdade ou a coeréncia das a¢des e dos enunciados, a sociologia pragméa-
tica buscou analisar os critérios de pertinéncia e validade que presidiam as
acoes e os julgamentos ordindrios dos atores, sempre partindo destes ultimos.

A trajetoria do modelo de De /a justification

E nesse horizonte mais geral que surge o livro De la justification: économies
de la grandeur de Luc Boltanski e Laurent Thévenot. Publicado inicialmente
em 1987, para enfim ser republicado em 1991 na sua versdo definitiva, o
livro foi um marco na guinada da sociologia francesa na direcdao de uma
pragmaética da acéo.

Ao longo da década de 1980, Luc Boltanski e Laurent Thévenot publi-
caram trabalhos em trés dire¢ées importantes que convergiram para o mo-
delo de EG. Primeiro, a relacdo entre as classificagoes cientificas e o senso
ordindrio (Boltanski & Thévenot 1983) numa investigagdo sobre o vinculo
entre as operacdes de classificacdo e de julgamento através da observacao
de exercicios nos quais os participantes precisavam manipular categorias
relativas ao gosto e as condutas privadas e associd-las a “categorias socio-
profissionais" (Desroisieres, Goy & Thévenot 1983). Os atores justificavam
as suas classificagdes de uma personalidade ndo apenas em termos de coe-
réncia logica, mas também de justica, mostrando a inseparabilidade pratica
entre a apreciacao dos fatos e dos valores. O exercicio explicitava também
os impasses e as solugdes que a manipulacdo ordinaria das categorias so-
cioldgicas gerava.

Segundo, em trabalhos que investigaram o processo de generalizacao
presente nas causas (affaires) coletivas e nos processos de dentincia publica.
Em Les Cadres (1982), Luc Boltanski se deteve sobre o processo politico de
definicdo e delimitacdo da categoria social dos cadres,? cujo sentido é in-
dissociavel do contexto francés. A impossibilidade de traducéo é reveladora
da intencao do autor, a de ndo tomar as classificagoes sociais como neutras.
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O uso e os limites da categoria sdo insepardveis de sua definicdo pratica
nos casos concretos. Em La dénonciation (1984), Boltanski e colaboradores
investigaram o senso critico das pessoas através de suas cartas de denuncia
enviadas ao jornal francés Le Monde, com o objetivo de apreender a l6gica
comum que estava presente em todos os tipos de dentincia: as competéncias
criticas existentes no esforco de generalizar e transformar uma reclamacao
particular numa causa (um affaire no francés) visando ao bem comum.

Terceiro, Laurent Thévenot explorou em dois artigos hoje tomados como
referéncia os limites da nocao de coordenacgéo. A ideia de “investimento de
forma" (1986) ampliou a nogédo de investimento ao problematizar o trabalho
de articulacao e de formacéao de equivaléncias entre elementos heterogéneos,
resultando em codigos, normas, padroes, qualificagdes etc., cuja estabilidade
pode servir de pardmetro para o céalculo e para a previsibilidade, evitando
assim custos de formatacao no futuro. Nesse quadro, objetos (e.g. cronémetro)
e convengoes (e.g. cronograma de produgéo) se confundem e séo tratados de
forma simétrica como dispositivos® que estabilizam um mundo. Por sua vez,
anocéo de "agdo conveniente” ou "agdo que convém" (1990) se propunha a
pensar a coordenacdo problematizando a transicdo entre ambientes intimos,
nos quais as pessoas personalizavam os objetos e os arranjos de acordo com
a sua propria conveniéncia, e publicos, nos quais procedimentos, normas e
regras impessoais seriam dotados de uma feicao abstrata mais conveniente
aos usos e as justificacdes publicas.

Desde o artigo de Boltanski sobre a denuncia publica, a causa (affaire’’)
tornou-se um objeto central para apreender o esforco dos atores sociais em
legitimar suas criticas na passagem do particular ao geral, do privado ao
publico e do individual ao coletivo. A busca por reparacdo e justica numa
causa exige dos atores a (re)qualificacdo tanto das entidades pertinentes
envolvidas na disputa (momento ontoldgico) quanto do seu valor relativo
(momento axiolégico). Portanto, era necessario rejeitar qualquer definicdo
a priori do objeto estudado: “longe de aceitar a divisdo a priori entre o que
¢é individual, que seria desde entdo matéria da psicologia, e aquilo que é
coletivo [...], o socibélogo deve tratar a qualificagdo singular ou coletiva da
causa como produto da propria atividade dos atores” (Boltanski 1990:23).

O socidlogo pragmatista se punha entdo a reconstituir, da maneira
mais completa possivel, o processo de gestacao do espaco critico dentro do
qual a causa se desenrola. Renunciando a tomada de posicao para priorizar
a interpretacdo das operacgdes e experimentacdes dos proprios atores em
disputa, ele visa a compreensdo das condi¢des de sucesso da critica — e
talvez esteja ai a atividade politica que advém dessa "“neutralidade engajada”
(Heinich 1998). A sociologia da critica, assim, passou a inverter o pressuposto
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da sociologia critica em relacdo as assimetrias. O estabelecimento de uma
simetria formal a priori das posi¢des em disputa nédo teve outra funcao a nao
ser a busca pela descricdo, com o minimo de deformacéao possivel, do modo
como as assimetrias sdo feitas, desfeitas e refeitas efetivamente na pratica.

Essa inversdo implicou também abordar a questdo da legitimidade nédo
como uma justificacdo a posteriori das relacoes de dominacdo, ou como mera
elaboracao cinica de interesses estratégicos prévios, mas antes “como parte
da competéncia dos atores" (Boltanski & Thévenot 2000:215), o que permitiu
investigar quais os critérios e as operacdes que os norteavam em seu trabalho
de discernir ndo apenas os argumentos legitimos dos ilegitimos, como tam-
bém a grandeza ou a insignificancia de uma causa, um argumento ou uma
dentuncia. A legitimidade publica de uma causa, nos termos da sociologia
da critica, passou entdo a se dar pela sua vinculacdo ao bem comum e ao
seu afastamento dos interesses particulares. Mas néo s6 isso, as demandas
publicas passaram a ser ancoradas em evidéncias e dispositivos que lhe
conferiam inteligibilidade, coeréncia e realidade.

O projeto do livro De la justification surgiu precisamente no momento
em que a sociologia da critica evoluiu da andlise das causas (affaires) para
a percepcao de que existem formas plurais de vinculacdo ao bem comum.
A hipétese foi a de que existiriam outras “ordens de justificacdo” para além
do eixo particular-geral capazes de fundamentar a justica em bases univer-
salistas. A grandeza enquanto representatividade e extensao de um caso ou
de um coletivo passou entdo a ser uma forma especifica dentro de um novo
modelo analitico que pluralizava as concepgoes de justica e de bem comum.
Do modelo proposto em EG, nos deteremos a seguir sobre dois conceitos
basilares: o de cité e o de prova.

O modelo das cités: a robustez das criticas ordinarias

O conceito de cité talvez seja o mais original e particular e, por isso mesmo, o
mais datado do livro De la justification: economies de la grandeur. Mas o que
exatamente seria uma cité? A que necessidades empiricas e conceituais ela
responde e por que ela possui tamanha importancia para o modelo de EG?

O conceito de cité pretende formalizar quais seriam os principios,
transformados em axiomas do modelo, que conferem robustez a uma critica,
a uma situacao, a um argumento ou a uma justificacdo. Mais precisamente,
que tipo de arquitetura normativa fundamenta a forca de uma ordem situ-
acional ou de um argumento em face das criticas que lhe sdo dirigidas e
vice-versa, e isto tanto em situagdes ordinarias — brigas intimas, discussoes
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narua, desentendimentos no trabalho etc. — quanto em situa¢oes com maior
envergadura politica, como as grandes causas, as controvérsias cientificas
ou as denuncias publicas. O formalismo das cités, embora empiricamente
orientado, expressa uma intencdo normativa bem explicita: a de conferir, a
partir da sociologia, legitimidade ao discurso critico dos atores. Em outros
termos, trata-se de uma formalizacdo sociolégica do analista de uma com-
peténcia concreta dos atores:

A necessidade de submeter o desenvolvimento do modelo a uma construgao
formal deriva diretamente da nossa vontade de levar a sério as reivindicagoes
de justica realizadas pelos atores. Tinhamos que demonstrar a solidez dessas
reivindicagoes e preveni-las de serem facilmente reduzidas a movimentos hipo-
criticos associados a defesa de interesses particulares ou as ilusées infundadas
(Boltanski & Thévenot 2000:210).

Assim, a ideia de cité teve por escopo identificar a constituicdo inter-
na das metafisicas ordindrias mobilizadas no dia a dia pelas pessoas que
recorrem a principios légicos e a valores que no Ocidente se tornaram
hegemonicos e explicitar quais os critérios que marcam sua legitimacao no
espaco publico. As cités fazem referéncia a alguns valores centrais em nossas
sociedades ocidentais, tais como a criatividade, a produtividade, a liberdade,
o renome, a solidariedade, entre outros, os quais, apesar de constituirem o
fundo difuso do nosso senso comum, remetem a determinadas concepcoes
estruturadas do vinculo politico, isto é, do acordo comum. Mesmo sem serem
exclusivos de grupos ou coletivos, esses valores estariam atrelados a con-
cepcdes gerais e compartilhadas sobre o que constitui uma ordem legitima.
Cada ordem possuiria uma concepcao da natureza humana, das evidéncias
de sua realizacdao mundana e das formas apropriadas de acao e relacao dos
seus momentos de prova exemplares. Também possuiria um repertorio dos
seres que a compdem, dos seus objetos e dispositivos especificos, dos seus
estados tipicos de grandeza e de pequenez (ver tabela a seguir).

Como as cités fazem referéncia a mundos cuja coeréncia interna é in-
compativel com outras concepcodes de ordem e de bem comum, seus valores
exigem também um engajamento pessoal baseado numa forma de sacrificio
especifica, uma “férmula de investimento”, assim como a referéncia a casos
tipicos de engrandecimento e de declinio.!! A cité é, em poucas palavras, uma
formalizacdo conceitual que explicita os critérios de robustez das concepcdes
sobre o vinculo politico justo, produzidas tanto pela filosofia politica quanto
pelas formula¢oes mais mundanas. A justica aqui é uma ideia central para
pensar a relacdo entre as utopias politicas e a sua realizacdo no mundo.
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Em EG, o pluralismo pretende se distanciar das teorias da justica que
se propdem a “estabelecer as condicoes de possibilidade de uma sociedade
justa" (Boltanski 1990:81). Diante da diversidade de situacdes com as quais
os homens se deparam na vida cotidiana, tais teorias s6 poderiam se revelar
como construgdes utoépicas (Boltanski 1990) e meramente formais. Mas é
justamente com a finalidade de escapar do relativismo dos valores, que os
autores propdem o modelo das cités. A hipétese do modelo é de que existe
uma pluralidade limitada de ordens normativas hegemonicas capazes de
compor uma metafisica politica que permite aos individuos convergirem na
direcdo de um acordo justo e de cardter universalista. Os autores formalizam,
ao todo, seis cités’? (ver Tabela 1 na préxima pagina)

Numa guinada hermenéutica, as cités resultam da interpretacdo de
algumas obras canonicas da filosofia politica ocidental que teriam sido ca-
pazes de formalizar diferentes utopias de um mundo justo, cada qual com
sua ontologia, seus sujeitos, seus objetos, suas concepcdes de grandeza e
de justica. Mas, principalmente, com um principio de equivaléncia, ou sim-
plesmente um critério comparativo capaz de definir uma relacdo especifica
entre investimento, grandeza e bem comum. O engrandecimento de uma
entidade (humana ou ndo humana) estaria relacionada, portanto, a um tipo
especifico de rentincia aos bens de outros mundos em prol de uma Unica
concepcdo de bem comum. A inspiracao e a criatividade, por exemplo, sao
valores centrais no mundo artistico, mas pressupdem uma série de sacrificios,
como a rejeicdo do habito e da rotina, da previsibilidade e da constancia
que caracterizam a produtividade no mundo industrial ou a estabilidade
do mundo doméstico (Boltanski & Thévenot 1991:200-206). Uma grandeza
jamais atravessa e engloba as demais ordens normativas. Todavia, isto ndo
quer dizer que no mundo os valores e os objetos nao estejam misturados.
E exatamente porque eles assim estao que, de tempos em tempos, emergem
momentos criticos nos quais os atores sociais se lancam a um esforco de de-
puracdo do mundo e dos fundamentos que estruturam o seu vinculo social.

Essas situagcdes geram uma incongruéncia situacional, razdo pela qual
pessoas, comportamentos ou objetos deslocados — celebridades em situagoes
prosaicas, ex-presidentes e best-sellers na Academia Brasileira de Letras, pre-
sentes intimos para o chefe, citagdes poéticas numa decisdo judicial, o passo
rapido numa galeria de arte, ou a avareza minuciosa numa relacdo entre ami-
gos — geram falatério, mal-estar, fofocas, rumores, brigas ou mesmo conflitos
mais amplos. Exatamente porque dominamos as gramdticas que perpassam
essas situacoes, sabemos que a arte, a politica, a vida familiar e o trabalho sdo
dominios distintos, com suas regras proprias, seus interditos e suas exigéncias e
configuracodes especificas. E mais, possuimos uma nocéao compartilhada de que
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Tabela 1
Cités Obra filoséfica Guia . Humanidade Relacao
contemporaneo comum elementar
, Guia de criatividade, ~ 1dUietude
. Cidade de Deus . da criacéo, s R
Inspirada . escrito por um L Paixdo, inspiracdo
(Santo Agostinho) amor, paixao,
consultor R
criatividade
Politica tirada das Guia de boas Naturalidade do
Doméstica Santas Escrituras . hébito, carater, Confianca
maneiras
(Bossuet) bom senso
L Leviata Guia de relacdes Desejo def ser Reconhecimento,
Opiniao P reconhecido, -
(Hobbes) publicas P persuasao
amor-proprio
Aspiracao aos
. O Contrato Social . R direitos civicos, Representacao,
Civica Guias sindicais - i
(Rousseau) politicos e de solidariedade
participacao
Industrial Obras de Guia de Trabalho, Vinculo
Saint-Simon produtividade energia funcional
Teoria dos Sen- Interesse, amor Competicao,
Mercantil timentos Morais Guia de marketing pelas coisas, troca, relacoes
(Adam Smith) desejo, egoismo de negdcios
. Obra_s da "nova Idem (cité em Desejo de <
Projetos gestdao empresa- Conexao

rial" (década 90)

formacéao)

conectar-se

alguns canais sdo mais apropriados que outros para solucionar uma situacao
de embaraco, desentendimento ou injustica: conversa, apelo a autoridade local,
registros, restituicao, pedido de desculpa, contestacao judicial, sugestoes etc.

Embora sejam plurais, as cités estdo ancoradas em um denominador
comum do modelo: “esses diferentes principios de grandeza tém uma estru-
tura subjacente ou, se quiser, uma gramdtica comum" (Boltanski 2009:52).
EG propoe um modelo formal com uma arquitetura capaz de problematizar
os limites e os constrangimentos que os atores sociais enfrentam ao defini-
rem uma representacao comum do mundo, ao buscarem um acordo acerca
do valor relativo daquilo que estd em jogo, ou ao buscarem um principio
transcendente e organizador de suas praticas.

A nocao de gramédtica é amplamente utilizada pela sociologia prag-
matica francesa.’® E verdade que, em EG, sua utilizagao foi mais de ordem



Estado de
Grandeza

Graca, indizivel
e etéreo, insolito,
inquietante

Posicao hierdrquica,
distincao, respeito

Momentos de
Prova

Aventuras interiores,
buscas e jornadas
espirituais e
experiéncias vividas

Cerimonias fami-
liares, celebragbdes,

Formato da
informacao
relevante

Emocional,
espontaneo

Oral, exemplar,
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Declinio
(pequenez)

Rotinizagao,
habitos, volta
a “realidade”,
reproducao

Indelicadeza, falta
de consideracéao,

- ~ anedota .
e estima pessoal nomeagoes traicao
Celebridade, Apre‘sentagao, Banalizacao,
I coletiva de imprensa, s .
renome, visibilidade, Semiotico esquecimento,
lancamento, .
fama U, an6énimo
grande visibilidade
. Eleicoes,
Representativo, e1coes . AP
el assembleia, Formal, Divisao, isolamento,
legal, unitario, . - .. o .
s manifestacoes, oficial individualismo
oficial 3.
causa publica
. ; Teste, controle, Mensuravel: Amadorismo,
Funcional, eficaz, - . . -
. execucao, critérios, improdutivo,
produtivo X - P -
implementagao estatistica aleatério, pane
Fechamento Desvalorizacao
Desejéavel, preco, d 6cios, - taria,
ese] preco e negdcios Monetario monetdaria
riqueza transagoes e pobreza,
contratos perda de liquidez
Moével, engajado, Numero e Rigidez,
. Passagem de um . fechamento,
flexivel, X complexidade . s
. projeto a outro _ imobilidade,
polivalente de conexdes .
enraizamento

metaférica do que propriamente uma reflexdo aprofundada que explorasse
todas as consequéncias de seu aporte para a sociologia.!* A abordagem
gramatical em EG pretende oferecer uma "“representacdao organizada" dos
fatos retirados de um corpus, revelando uma légica capaz de integra-los de
maneira inteligivel, estabelecendo seus tracos pertinentes e os “esquemas
generativos cuja organizacao define um modelo de competéncia" (Boltanski
2004:16). Trata-se de problematizar a vigéncia contingente e sempre proble-
madtica das regras e, por isso mesmo, modelizar as competéncias apenas a
partir dos seus usos concretos e especificos. Por outro lado, o uso da nocao
de gramatica estd inserido num esforco de escapar do relativismo, pois as
regras que compdem uma gramdtica, muito embora apenas se atualizem
nas situacoes particulares, sdo a elas irredutiveis no sentido em que néo
sdo refeitas ex nihilo a todo momento.

77



78

A CRITICA E OS MOMENTOS CRITICOS

A fim de dar conta da pluralidade limitada das cités, Boltanski e Thévenot
realizam um vai e vem entre a tradicdo e a pratica. Eles sdo informados pelos
dados empiricos recolhidos em situacoes de disputa que proporcionaram uma
visdo dos tipos de justificacoes mais frequentemente utilizadas pelos atores em
situacoes conflitivas cotidianas. Por outro lado, recorrem a diversas obras da
filosofia politica ocidental, as quais se tornaram parte de nossa tradicdo pelo
trabalho de sistematizacdo e interpretacdo dos nossos mundos.'

As obras canonicas da filosofia politica sdo utilizadas como recursos
heuristicos para a interpretacdo e a exposicdo das formas plurais de vinculo.
E necessario ressaltar ai dois movimentos de interpretacdo: um original,
no qual os proprios filésofos operam sobre tendéncias de um mundo em
transformacédo e, em seguida, formalizam um unico principio de justica,
desdobrando-o até suas ultimas consequéncias. Nesse movimento, depuram
a realidade produzindo utopias em torno de um sé principio; o segundo
movimento é o da apropriacdo desses textos por EG, numa perspectiva
de tratd-los simetricamente, enquadrando-os num mesmo modelo formal.
Um tipo de vinculo ndo tem prioridade sobre os demais, embora algumas cités
estejam historicamente em processo de formacao e outras perdendo sua hege-
monia em terrenos especificos. Em contrapartida, € possivel argumentar que
a formacao de Boltanski, sociélogo, e a de Thévenot, economista, os levam
a ressaltar as tensdes existentes na dicotomia entre o holismo sociolégico e
o individualismo econdémico, e a investigar tanto as origens pragmaticas do
vinculo social quanto os fundamentos morais da acdo coordenada na esfera
econdmica. Nog¢des como “investimento” e “bem comum" sdo termos tipicos
da tenséo entre o sacrificio individual e a coordenacéo coletiva.

EG pretende pensar como os atos criticos atualizam as tradi¢des segun-
do constrangimentos situacionais, numa tensdo entre a postura de suspeita
e o compartilhamento de um sentido. Trata-se de uma traducdao microsso-
ciolégica da dimensdo normativa da filosofia politica que se desvencilha do
cardter utopico desses textos a fim de compreender essas metafisicas em
sua forma realizada ou atualizada, quer dizer, a partir de sua atualizacao
ancorada no agir criativo das pessoas.

Entre a rotina, o habito, a catastrofe
e o trauma: a nogao de prova

Na perspectiva pragmaética, o mundo é analisado a partir das suas rupturas,
nos momentos em que as fissuras revelam as tensdes normativas subjacentes.
Sao nesses momentos criticos que concepcodes de justica divergentes afloram
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e explicitam a fragilidade dos arranjos sociais, problematizando o lugar, a
natureza e a ordem (ou as grandezas) das pessoas e dos objetos. No entanto,
ao contrario da etnometodologia'® que, em seu apelo radical a contingén-
cia, se restringe a esfera microssituada, o modelo proposto por Boltanski e
Thévenot pretende revelar os elos que atam o nivel situacional as tradicdes
e suas concepg¢oes de bem comum, aos limites que incidem sobre o processo
de legitimacao publica, assim como aos dispositivos trans-situacionais que
ordenam e estabilizam um mundo justo.

Esses dispositivos sdo centrais sobretudo nos momentos de prova.
Mas o que Boltanski e Thévenot entendem como nogéo de prova? Uma breve
incursédo sobre o sentido da palavra "“prova” pode nos ajudar. Esta palavra,
na lingua portuguesa, possui trés sentidos distintos que, no francés, estao
ligados a duas palavras diferentes: preuve e épreuve. O primeiro sentido,
mais imediato, se refere aquilo “que demonstra que uma afirmacdo ou um
fato é verdadeiro; evidéncia, comprovacdo"” (Houaiss). O exemplo que logo
nos vem a mente é o da prova cientifica. Pode-se falar em prova, quase no
mesmo sentido, se pensarmos no mundo legal do direito. Neste caso, prova
é definida como “fato, circunstancia, indicio, testemunho"” que aponta para
a facticidade de um determinado evento ou acontecimento. Este é o sentido
que corresponde a palavra preuve no francés.

Mas ha também dois outros sentidos de prova que equivalem, em fran-
cés, a palavra épreuve. O primeiro refere-se aquilo que coloca um determina-
do estado de coisas a prova. A prova esportiva e a prova escolar sao, talvez,
os melhores exemplos. Prova, neste sentido, refere-se sobretudo a “qualquer
experimento para verificar ou testar a qualidade de uma coisa” (Houaiss).
A competicao esportiva, por exemplo, imp6e um estado de indeterminacao
inicial a ser resolvido pelo desempenho dos participantes no curso da prépria
prova. Apenas uma vez terminado o teste que a prova impde é que se pode
estabelecer uma ordem entre os competidores. Sdo, portanto, os elementos
internos ao dispositivo de prova que permitem estabelecer uma "“ordem de
grandeza" que, ao (e exatamente por) respeitar certas regras predefinidas
e conhecidas por todos, é considerada como justa. Por isso, quando ha um
elemento externo que produz efeitos decisivos sobre a prova (o doping, por
exemplo), se diz que o resultado foi injusto.

H4, por fim, um terceiro sentido intrinsicamente ligado a este segun-
do: a prova é também um momento de experimentacao que se dd, com o
perdédo da redundancia, no universo da experiéncia das pessoas envolvidas
na prova. A definicdo no Houaiss que mais se aproxima é a que se refere ao
"ato de provar" (uma roupa, uma comida). A prova esportiva, por exemplo, é
experimentada pelo ator, isto é, ela € uma experimentacao do préprio atleta a

79



80

A CRITICA E OS MOMENTOS CRITICOS

respeito de suas capacidades. E nela que ele apreende e aprende aquilo do
que ele é capaz. A prova, neste sentido, é um dispositivo de experimentacao
e de revelacdo de capacidades.

Desta forma, € através destes dois ultimos sentidos ligados a palavra
francesa épreuve que o conceito de prova é utilizado em EG para proble-
matizar a indeterminacédo que, de tempos em tempos, se apresenta para os
atores no mundo social e que diz respeito ao valor relativo (ou grandeza,
como preferem os autores) das pessoas e dos objetos. J& a prova, no sentido
de evidéncia, indica tanto os fatos ja estabilizados e que formardo denuncias,
dossiés, processos, casos e causas publicas quanto os indicios ndo questio-
néveis que nos confirmam a realidade de um mundo relativamente estavel.

Assim, épreuve aponta para um presente incerto em sua resolucéo e
preuve, para os marcos estabilizados no passado e estabilizadores das situ-
acoes presentes: ambos os conceitos permitem pensar a realidade a partir
da indeterminacdo relativa'” que lhe é constitutiva. A tensdo entre os dois
sentidos é fundamental para dar conta da relacdo entre a incerteza da vida
social e a recorrente necessidade de se estabilizarem os acordos. Se pudés-
semos fazer uma escala com dois extremos (figura 1), o momento de prova
(épreuve) marcaria a indeterminacgédo existente entre a rotina e o hébito, de
um lado, e a catastrofe e o trauma, de outro:

Figura 1
Rotina Prova Catéstrofe
(Ambiente) (Ambiente)
® I ®
Habito Investigacao Trauma
(Organismo) (Organismo)

Além disso, é a nocdo de prova que permite, como veremos adiante,
pensar num mesmo marco teérico tanto as relacoes de forca quanto as ordens
legitimas (Boltanski & Chiapello 1999:73). Portanto, a pergunta que moti-
va o uso do conceito é: como os atores buscam construir a estabilidade do
mundo social sem, no entanto, engessd-lo? Como definir o valor de alguém
sem transformar suas qualidades em uma substancia fixa ou coloca-las a
prova a todo instante? Uma visdao mais consistente do mundo, segundo a
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sensibilidade pragmatista que remonta ao mundo da experiéncia pura de
William James ou ao naturalismo de John Dewey, reconhece a realidade
como um fluxo continuo de estabilidades e instabilidades. Em outros termos,
arealidade € sempre dotada de uma indeterminacao relativa, e h& momentos
em que essa indeterminacéao é experimentada pelos atores, motivando uma
atividade, uma agéncia, uma investigacdo, como diria John Dewey, com
vistas a obtencdo de uma nova estabilidade. Assim, o conceito de prova visa
dar uma resposta ao problema da incerteza da vida social sem reduzi-la a
priori a um universo etnometodolégico no qual todos os elementos da ordem
social sdo permanentemente renegociados (Garfinkel 1967), ou a um univer-
so neo-objetivista (Bourdieu 1980) em que as entidades e seus respectivos
valores sdo previamente demarcéveis por uma estrutura objetiva de relacoes.

Por isso, a importéncia e a énfase nos momentos criticos. Em termos
mais prosaicos, os momentos criticos referem-se as situagdes nas quais os
atores se ddo conta de que as coisas ndo vao bem, de que néo é possivel
prosseguir do mesmo modo, mas que, ao contrdrio, é preciso agir, fazer
alguma coisa, interrompendo a acao presente e mobilizando recursos para
retomar um curso de acdo adequado, j& que a ordem atual gera incomodo
ou inquietacao intoleravel. A prova, portanto, ndo se reduz as situacoes de
prova formais, pois as coisas, as pessoas e as situacoes podem ser colocadas
a prova de diversas maneiras. A situacdo de prova — aquela indeterminada
que clama por sua resolucdo — pode ocorrer de forma institucionalizada,
mas ela pode também acontecer em razdo do acimulo de dissonancias, ano-
malias, problemas infinitesimais que, a partir de um determinado momento,
geram uma indeterminacdo que nao mais pode ser ignorada.

Mas pode ser ainda que a prova seja gerada por um evento que rompe
bruscamente com as expectativas e introduz uma perturbacao critica irre-
medidvel, como um acidente — nuclear, ambiental, de carro, o “ser pego no
flagra" numa traicdo — ou uma pane — bugs, falta de energia, mal-estar,
crise de panico. Como salienta Latour, as situacdes de prova “podem vir de
inovacoes que introduzem um novo objeto no ambiente para o qual os espiri-
tos ndo estdo preparados”, tal quando um "romancista habil inventa mundos
materiais que contrastam com os usos e os costumes do mundo atual”, ou
quando a arqueologia "retira da terra artefatos sem nenhum uso" (2010:45).
Aqui, a situacdo de prova é resultado de acontecimentos e interferéncias
inesperadas que introduzem uma indeterminacao.

Diante de certos desacordos, anomalias, rupturas ou disputas e querelas
hé vérias atitudes possiveis. Os individuos podem agir de forma violenta,
tentando resolver o problema "a forca", “na marra" ou, dependendo do
caso, “no tapa"; pode ser que, igualmente, o individuo, embora com razdes
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publicamente reconheciveis para reclamar, resolva perdoar o outro ou ape-
nas “deixar o problema pra 14", “fingir que nada aconteceu" e "esquecer de
tudo".'® Mas pode ser também que os individuos tentem buscar uma solucdo
e, no caso de desacordos intersubjetivos, convirjam na direcao de um acordo
justo. Neste ultimo caso, eles devem argumentar, ponderar, ou buscar um
“principio superior comum" que goze de relativa aceitabilidade publica.

O modelo das cités, apesar da pluralidade proposta, ainda assim néo
trata de maneira convincente da emergéncia e da formacao de valores, en-
fatizando as formas hegemonicas da critica e da justificacdo. As situagoes
de prova privilegiadas em EG sao justamente aquelas que mobilizam um
horizonte comum de referéncias normativas e de expectativas que mobili-
zam o repertorio de uma cité. Portanto, diferentemente da utilizacdo que
Bruno Latour (1984) faz do conceito de prova, expressa em suas reflexoes
metafisicas, para Boltanski e Thévenot importam os momentos de prova cujo
modo de resolucgdo envolve a referéncia a uma "prova de justica”. Importam,
sobretudo, os momentos de prova cujas modalidades de resolucao abrangem
investigacoes axioldgicas dos atores. Eis porque eles ndo falam simplesmente
em provas de for¢a, mas em provas de grandeza.

Como bem explicitam Boltanski e Chiapello, as provas de grandeza
distinguem-se das provas de forca por incluirem um espaco para o juizo
moral: “enquanto a atribuicao de uma forca define um estado de coisas sem
nenhuma coloracdo moral, a atribui¢do de uma grandeza pressupde um juizo
que néao s6 tange a forca respectiva dos seres presentes, mas também ao
carater justo da ordem revelado pela prova" (Boltanski & Chiapello 1999:74).
Enquanto a prova de forca se define apenas pela resisténcia que se apresenta
no choque relacional de forgas, a prova de grandeza pressupoe um trabalho
de identificagdo e distincdo dos diferentes tipos de forca, e a especificacao
do que se quer provar, com a eliminacao de forcas estranhas: "assegurar a
justica de uma prova é formalizd-la e controlar sua execug¢do com o objetivo
de impedir que seja parasitada por forcas exteriores"” (Boltanski & Chiapello
1999). A legitimacéo do uso da forca ou, ao contrario, a denuncia da violéncia
oculta em relacdes aparentemente pacificas sdo processos de qualificacao
da forca e da grandeza através das nocoes de justica.

Anocéao de prova é também um recurso metodolégico, pois os momentos
de prova tendem a tornar visiveis para o analista os critérios sensiveis e os
principios de avaliacao de que fazem uso os atores em suas agdes cotidianas
habituais. Nas palavras de Boltanski e Thévenot:

as grandezas [ou valores] tornam-se particularmente proeminentes nas situa-

cdes de disputa, tais como se pode observa-las nas inumeras ocasides da vida
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cotidiana. Caracterizados por uma inquietude sobre a avaliacdao das pessoas,

esses momentos sdo propicios a localizagao dos modos de qualificacdo (1991:26).

Nesse sentido, as provas séo momentos de (in)definicdo — ou, antes,
momentos de incerteza que exigem definicdo — em que as equivaléncias
gerais, os critérios de mensuracédo, os objetos e os dispositivos sdo articula-
dos num esforco de qualificar a grandeza das pessoas, transformando fortes
em grandes e transformando a forca arbitraria em grandeza legitima. Elas
expressam o momento em que os atores (re)experimentam e (re)definem a
si préprios, os outros e o mundo. E se nem todo momento de prova é um
momento critico — como nas provas mais institucionalizadas e rotineiras —
pode-se dizer que todo momento critico € um momento de prova. E aqui
€ importante ressaltar os diferentes graus de indeterminacédo, evidentes
quando comparamos a critica externa, que contesta o formato ou o sentido
das provas pleiteando uma definicdo mais radical, com a critica interna, que
contesta apenas o resultado ou o funcionamento da prova.

Outro ponto importante que convém sublinhar é que a prova implica
ndo apenas troca de argumentos, mas também a mobiliza¢do, ou mesmo o
recurso aos objetos. A introducdo dos objetos na problematica do vinculo
social permite a andlise pragmatica transitar entre os niveis micro e macro,
pois os objetos, mesmo atuando localmente, se inscrevem nas equivaléncias
gerais, as representam e lhes dao solidez. Os objetos sao, portanto, os suportes
que dao estabilidade a coordenacdo das acdes (Dodier 1993a). Os objetos
imp6em constrangimentos a acdo e ndo podem ser reduzidos a “suportes
arbitrarios disponiveis aos investimentos simbélicos das pessoas" (Boltanski
& Thévenot 1991:30). Nem as pessoas e nem as coisas possuem atributos
fixos, muito embora a sua plasticidade tenha limites bem definidos ditados
pela configuracao da acéo e da situacdo. Afinal, se é verdade que a imagem
bourdieusiana de um mundo estatico preso a l6gica da reprodugdo néao parece
muito realista, o mundo nao seria humanamente habitavel se fosse um fluxo
ininterrupto de controvérsias e incertezas sobre todos os seus elementos.

Um primeiro passo além do modelo de EG:
os regimes de acao e os modos de engajamento

Ao rejeitar uma visao global da integracao social assim como uma matriz
Unica de explicacdo das agdes, EG propdée um mundo plural ndo apenas no
sentido das suas tradicoes e concepcoes de justica, mas também em relacao
as suas modalidades de agdo e de engajamento. A temporalidade longa e
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algumas categorias usuais das ciéncias sociais sdo questionadas por uma
visdo que concebe a plasticidade dos atores sociais, a sua competéncia em
ajustar-se as situacoes e também a forma como eles transitam entre diferen-
tes regimes de acdo. No entanto, cabe ressaltar que o modelo das cités ndo
supera efetivamente uma “visdo global", pois € um quadro de “pluralidade
limitada", como vimos, e pretendem dar conta de modos de integracao e de
justificacdo considerados hegemoénicos no Ocidente.

Em EG, o eixo principal é o regime de justica, mas as pessoas nao
passam sua existéncia numa atitude continua de suspeita e critica. Por isso,
Luc Boltanski em Lamour et la justice comme compétences (1990) e Laurent
Thévenot em Laction au pluriel (2006) propdéem a modelizacdo de outros
regimes de acao e de outras formas de engajamento visando clarificar o fluxo
das agoes, distinguindo os varios registros praticos nos quais os atores tran-
sitam: a gratuidade, a violéncia, a paz, a busca por justica, a familiaridade
etc.!® Esta segmentacao evita que a légica da acdo seja reduzida a um Unico
mével. Assim, a interpretacdo da violéncia, por exemplo, ndo contamina ou
reduz a légica propria dos momentos de justificacdo ou de gratuidade.

O regime de justica é central porque é nele que os atores sociais fazem
uso da palavra e problematizam os fundamentos do vinculo social. Mas a
definicao desse regime fica mais clara sobretudo ao observarmos suas fron-
teiras, principalmente em relacéo a violéncia, a paz e a rotina. Em Lamour
et la justice comme compétences (1990), Boltanski define quatro regimes: o
de justica; o de violéncia; o de rotina; e o de dgape.

O regime de violéncia é definido como um estado de conflito que se de-
senrola para além do simbdlico e de qualquer critério moral de equivaléncia.
Nele prevalecem as provas de forga, a imprevisibilidade e o arbitrio, pois
inexiste um conflito regulado por imperativos morais: "as coisas na violéncia
— quer dizer, também as pessoas quando se encontram nesse estado — ja
ndo sao coisas humanas, estabilizadas por sua associacdo com os homens,
mas seres naturais, forcas da natureza" (1990:110). Pode-se aproximar esse
estado do devir puro (Deleuze 1969), no qual apenas hé diferencas intensivas
e uma multiplicidade de singularidades em ebulicao.

Na mesma obra, a paz é definida através de dois regimes: o do dgape
e o de rotina (justesse). O primeiro regime é indiferente as equivaléncias,
ao cdlculo e a memoria. Trata-se do momento da gratuidade pura, quando
as pessoas sdo incomensuraveis e as previsoes da retribuicao sdo inibidas.
Assim como na violéncia, aqui as pessoas rompem as equivaléncias da jus-
tica. Fiel a hermenéutica, Boltanski faz uso da tradigdo cristd e da nocao de
dgape para modelizar um regime de acdo no qual o amor estd presente na
sua forma mais pura e irreal, o da gratuidade total. A figura do perdao cabe
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aqui, pois pressupde um ato de esquecimento, assim como a efusao emotiva
que caracteriza o reconhecimento das pessoas enquanto tais, “sem o apoio
das equivaléncias, desaparecidas com os objetos que lhe serviam de suporte”
(1990:115). Aqui, as coisas sdo subordinadas ao valor das pessoas enquanto
tais, numa interpretacdo um tanto problematica da légica da dédiva a partir
da tradicdo crista.?®

O segundo regime de paz, o de rotina (justesse), se caracteriza pelo
funcionamento tacito das equivaléncias no uso das coisas. Tem vigéncia aqui
um estado de rotina no qual as configura¢des ambientais e organicas operam
de forma harménica. Os corpos funcionam no modo habitual e as coisas, em
sua configuracao rotineira. O estado de coisas é, nas palavras de Schutz,
“tomado como 6bvio" (taken for granted), e as incoeréncias e os desajustes,
se "vistos, ndo sdao notados" (seen but unnoticed), como diria Garfinkel.
As coisas, por sua estabilidade, firmam as acdes de acordo com convencoes
previamente estabelecidas — e.g., rituais de cumprimento, o cronograma
dos trens, os sinais de transito etc. Nesse regime, as coisas tém prioridade
em relacdo as pessoas que nao fazem uso da linguagem para explicitar os
acordos: “néo [sdo] s6 os instrumentos interiorizados, inclusive incorpora-
dos, mas também as coisas que, a sua maneira, ou seja, silenciosamente,
estabilizam o vinculo entre as pessoas” (Boltanski 1990:112-3). Na rotina,
hé uma reiterada afinidade ontolégica entre as expectativas habituais dos
corpos, as convengoes tdcitas e os arranjos e os agenciamentos interobjetivos
do ambiente.

Em contraste com os demais, o regime de justica se posiciona na bifur-
cacdo do publico, da regulacdo dos conflitos, da perturbacdo dos arranjos
rotineiros e da “perda de inocéncia" da gratuidade.?! Se cada regime pode
igualmente corresponder a uma postura do ator — gratuidade irrefletida, uso
automdtico das coisas, uso da forca, acomodacao familiar — a justificacao
se caracteriza pela expressao verbal e reflexiva motivada pela suspeita, por
uma acusacéo, pela indignacédo ou por uma exigéncia de prestacdo de contas.
Nesse regime, a suspeita se perpetua num desdobrar incessante de novas
evidéncias, argumentos e perturbacgdes causadas por fatos impuros e seres
intrusos, conduzindo a investigacdo incessante do mundo, em desdobra-
mentos cada vez mais profundos. Esse regime pretende modelizar as agdes
que caracterizam as causas (affaires), as dentincias publicas, as suspeitas
pessoais, os desajustes problematicos etc.

Ao contrario da rotina, as coisas sdo manipuladas e mobilizadas como
evidéncias (preuve) ou como dispositivos reguladores dos momentos de prova
(épreuve): "nessas disputas, as pessoas nao falam jamais somente por elas
mesmas. Elas sdo a principio porta-vozes das coisas que as rodeiam" (:114).
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Aqui a critica e a justificacdo estdo intimamente associadas: "a exigéncia de
justificacdo estd, na verdade, indissociavelmente vinculada a possibilidade
da critica” (:66). Indo além, podemos dizer que a justificagdo é também um
esforco de estabilizar os elementos apurados por uma investigacdo associada
aos momentos criticos, aos disturbios, as anomalias, e as incertezas acerca
da realidade.

Paralelamente, Laurent Thévenot (1994, 2006) recorre a nocdo de "regi-
mes de engajamento” para modelizar as diferentes relacoes de proximidade
que estabelecemos com o ambiente, da familiaridade ao distanciamento
publico. Nas palavras do autor, seu “programa visa explorar metodicamente
os diferentes modos por meio dos quais as pessoas regulam seu ajuste com
um ambiente que comporta coisas, outros seres humanos e outros viventes
ndo humanos" (1994:79) Trata-se de pensar num mesmo continuum as
formas de coordenacdo da acdo nas relacdes intimas e familiares, quando
os objetos sdo quase extensdes do préprio corpo, e nas situagoes publicas,
que envolvem padroes mais gerais e impessoais, independentes dos gostos
e costumes pessoais.

Num polo, a pessoa, suas preferéncias pessoais, e a impossibilidade
de expressao verbal das idiossincrasias incompreensiveis para um estranho;
noutro, o individuo e a impessoalidade das regras e padroes, definindo usos
e procedimentos acessiveis a um recém-chegado, expressas numa linguagem
geral. Interessa a Thévenot as passagens entre um regime e outro, como
quando somos obrigados a explicar a alguém como utilizar um ambiente
cheio de truques e macetes préprios de uma modalidade de agir em que
0 Nosso corpo e o ambiente encontram-se integrados. Essas acomodacoes
familiares se opoem, mas convivem com o regime de justificacdo tratado em
EG. Num mesmo ambiente de trabalho, por exemplo, a tensao € viva entre
a exigéncia de justificacao publica ou, ao menos, de funcionalidade padro-
nizada e as exigéncias proprias dos usos contingentes e personalizados dos
objetos e das relacdes pessoais.

Ao enfatizarem a modelizacdo dos regimes,? Boltanski e Thévenot perdem
a riqueza dos momentos de transicdo. Embora os autores reconhecam o valor
heuristico desses rearranjos e dessas passagens entre diferentes regimes —
quando afirmam que “é o rearranjo na percepcdo do mundo proveniente de
um deslocamento rdpido de um regime a outro que dd a ilusdo de uma verdade
obvia" (Boltanski & Thévenot 1999:362) — eles ndo os analisam no quadro das
proprias interagdes e dos processos situados. O fim da disputa, a constituicdo
da confianca mutua, a singularizacdo dos seres, a irrupcdo da violéncia e a
crise de identidade sdo alguns processos que se tornam opacos quando os
autores privilegiam a modelizacdo no lugar dos processos.
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As forcas e as fraquezas de EG

Nas ultimas duas décadas, diversos trabalhos desdobraram o modelo de
EG expondo suas potencialidades e fragilidades. Embora de maneira breve
e um tanto seletiva, apontaremos alguns temas importantes que o modelo
deixa em aberto e que, se ndo sao inconcilidveis com ele, ainda assim criam
tensoes nao resolvidas.

O momento da critica

Quando a critica é tomada como objeto sociolégico, as fronteiras en-
tre a critica socioldgica e as criticas ordindrias desmoronam. A sociologia
perde a capacidade de fundar uma posicao de exterioridade a partir de um
“laboratério” produtor de explicagdes distanciadas e nao interessadas dos
conflitos: "o laboratério ndo é nunca suficientemente poderoso, nem o méto-
do suficientemente rigoroso, para afastar qualquer risco de ver o adversario
revelar por sua vez as ilusoes do autor” (Boltanski 1990a:127). Na medida
em que numa sociedade critica "a realidade que conhecem os atores e a
realidade que o investigador revela nao sao mundos reciprocamente opacos”
(Boltanski 1990:46), nada impede que a critica socioldgica seja incorporada
as criticas cotidianas, ou que estas denunciem os limites daquela.

A proposta de uma sociologia da critica, mesmo questionando o corte
epistemologico operado pela sociologia critica — aquele que supunha uma
superioridade da critica socioldgica — ainda assim preservou implicitamente
uma divisao do trabalho em que a teoria critica foi resguardada como modelo
da critica. A sociologia da critica se forma em oposicdo a sociologia critica e
ao mesmo tempo persegue sua intencdo fundamental (Boltanski 2009:13).
A referéncia é a critica que revela os mecanismos implicitos e no mais das
vezes inconsciente da “dominacao social”. Na sua forma sociolégica explicita
as "contradicdes imanentes” de uma "ordem social” (Boltanski 2009:17-8) e
tem como objetivo “tornar a realidade inaceitdvel”, sendo a reflexividade o
fio condutor da emancipacéo (:20). J& em EG essa solidariedade de fundo é
explicita: “longe de nos queixarmos dos engajamentos do sociélogo critico,
antes nos o censurariamos por nao leva-los até o fim" (Boltanski 1990:51). Ir até
o fim aqui implica tanto explicitar as proprias posicdes ético-politicas quanto
questionar a neutralidade dos dados e dos métodos sociolégicos (cf. Desrosieres,
Goy & Thévenot 1983). E também levar a sério a critica dos atores, explicitando
o lugar e os limites da critica sociolégica, assim como o seu momento. Trata-se
da sensivel questdo de pensar a relacdo entre a critica e a descricéo.
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Em De Ia critique, Boltanski afirma que a teoria critica teria sido capaz
de “tornar a realidade inaceitdvel” através do uso de instrumentos de tota-
lizacdo, mas com a condicdo de priorizar sua orientacdo normativa e colocar
em segundo plano as "exigéncias de descricdo" (2009:47). A potencialidade
critica da sociologia pragmatica estaria associada, por outro lado, a sua ca-
pacidade de tirar partido do ponto de vista dos atores, revelando a distancia
entre as suas expectativas morais e o mundo tal qual ele é. Porém, haveria
um limite a partir do qual a ambicao critica da sociologia deveria ultrapassar
o horizonte dos atores, e ai reside o dilema da sua intervengédo.?

A teoria critica, segundo Boltanski, precisa tanto ir ao encontro das
criticas ordindrias®* quanto produzir pontos de apoio suficientemente dis-
tanciados e autébnomos em relacdo a elas. Ela deve ir além das sociologias
empiricas e forjar um “objeto de sintese” que reconstréi as assimetrias de
poder em suas formas “diversas, parciais, locais ou transitérias” num ponto
de vista da totalidade, capaz de revelar as "assimetrias profundas e duraveis
que, apesar de tomarem diferentes aspectos em diferentes contextos, se
reduplicam sem cessar até colonizar a realidade em seu conjunto” (:16-7).
A abordagem pragmaética, por sua vez, seria insuficiente para satisfazer as
ambicoes de emancipacao social, uma vez que ndo fornece uma posicao de
externalidade em relacdo a ordem social.

Embora ndo explorem explicitamente a normatividade do modelo, Bol-
tanski e Thévenot reconhecem a sua presenca em EG: “construido como uma
ferramenta de elucidacdo do senso ordindrio de justica, o modelo das ordens
de grandeza pode ser integrado numa orientagdo normativa” (2000:210). Se
EG néo propde um novo modelo de justica, nem uma dentncia das formas
de violéncia, de dominacdo ou dos mecanismos da desigualdade, ele realiza,
e ai reside seu movimento critico inicial, o esforco de “seguir os atores”, de
levéa-los a sério, de tirar a sociologia do pedestal e recoloca-la firmemente
"na vida de todos dos dias" (Boltanski 2000:174), o que torna a hipé6tese de
uma passividade politica da abordagem pragmatica no minimo apressada.

Como apontam Lemieux e Barthe, sdo varios os movimentos criticos da
abordagem pragmatica, o mais central deles sendo “restituir a pluralidade
das formas que a critica pode tomar" (2002:37), sem reduzi-las ou converté-
-las a perspectiva sociolégica. Seguir os atores ndo restringe o sociélogo a
uma postura passiva, pois seu trabalho nédo se limita a registrar os argumentos
e os vocabuldrios dos atores, mas também “restituir as condigées de felicidade
da critica, quer dizer, elucidar as condicdes que uma critica deve preencher
para ser avaliada positivamente no espaco publico e produzir nele efeitos
politicos" (2002:37). Ou ainda refletir sobre os constrangimentos suscetiveis
de entravar (ou os fatores capazes de favorecer) o desenvolvimento das
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capacidades criticas. Indo além, podemos dizer que a perspectiva pragma-
tica permite explorar as formas de engajamento publico e institucional dos
atores, observando de forma mais apurada quais os constrangimentos locais
e como eles operam, expondo as especificidades das formas de coercao, ou
do exercicio e justificacdo do poder.

O principio de simetria permite colocar no mesmo patamar das criti-
cas consolidadas aquelas consideradas “marginais” e “minoritarias”, sem
“imputar a priori mais peso a tal argumento ou a tal recurso” (2002:38).
A simetria ndo implica "“neutralidade politica"”, mas simplesmente "im-
parcialidade metodolégica". Este principio pode conduzir também a uma
"arqueologia da critica”, que resgata vozes criticas esquecidas pela historia
e "desnaturaliza os enunciados que parecem mais estabilizados" (2002:38).
Fornecendo bons instrumentos e informagoes para que os atores exercam
plenamente sua atividade critica, a sociologia pragmética se reencontra
com o pragmatismo classico que, ao menos na versao deweyana expressa
em Public and its problems (1927), sublinha a atividade democratica nao
tanto pelo viés institucional, mas como uma espécie de civismo ordindrio
praticado por atores competentes concernidos por problemas coletivos que
os afetam direta ou indiretamente.

O questionamento da fronteira programadtica com a teoria critica exi-
ge o reconhecimento da potencialidade da "critica imanente” (Benhabib
1986:105-108). Esta ndo pretende formular critérios externos para romper
com teorias, valores, ideologias ou criticas ja existentes, mas explorar suas
inconsisténcias internas e seus limites, e assim dotar de coeréncia e robus-
tez as formulacoes ja existentes. Esse potencial em EG se realiza em parte
pela via do pluralismo, na relativizagdo das utopias, e em parte pelo proprio
movimento pragmatico de explicitar os conflitos normativos ja existentes
no mundo. Além disso, ao opor mundos e metafisicas politicas, é possivel
reconhecer os limites praticos e os pontos de tensdo entre diferentes con-
cepcoes de justica.

Trajetdrias e processos de longa duracao

Outro ponto ndo contemplado pelo modelo de EG e bastante criticado
posteriormente é a incapacidade para lidar com indeterminacdes e processos
delonga duracdo. Ao reduzir o seu aporte analitico ao estudo de situagdes de
curta duracdo, e assim aderir a um "situacionismo metodolégico", perdeu-se
com isso a possibilidade de trabalhar com as controvérsias ou os problemas
publicos de longa duracdo. Um problema nao necessariamente se reduz a
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uma situacdo particular, e ha casos em que ele se desdobra no tempo e ao
longo de multiplas situacdes. Tal é o caso, por exemplo, de assuntos cole-
tivos controversos como o clima, os organismos transgénicos, o amianto, a
questao nuclear (Chateauraynaud 2011) etc. Trata-se de problemas coletivos
duraveis cuja temporalidade se estende por anos, décadas, e cujo modo de
encerramento ndo é apenas, a principio, indeterminado, como também néo
tem o seu modo de encerramento dado pela referéncia a um principio moral
de carater universalista.

Diante disso, uma pergunta que permanece em aberto é: como pensar
os desacordos duraveis, quer dizer, aqueles que transcendem o ambito
das agodes situadas? Também como pensar outras formas ou modalidades
de encerramento da controvérsia que ndo aquelas em que se faz apelo
aos principios morais (as cités)? Francis Chateauraynaud, em livro com
Christian Bessy, Experts et Faussaires (1995), descreve as situacdes em que
o encerramento de uma disputa ou controvérsia ndo se dd por meio das
investigagées axioldgicas, mas sim ontoldgicas dos atores. Ou seja, eles
descrevem as situacdes em que os individuos tém o seu senso de realidade
perturbado e, assim, agem para findar com a indeterminacéao fazendo apelo
a uma economia da percepcdo capaz de atestar a facticidade das coisas e
dos objetos. Nesse sentido, ndo sado as metafisicas ou os principios morais
que importam, mas os dispositivos sensoriais e sociotécnicos de producao
da condicdo tangivel capaz de atender a expectativa do senso de reali-
dade dos atores. Seguindo o mesmo raciocinio, Chateauraynaud (2004)
mobiliza a ideia de “prova de tangibilidade" para descrever controvérsias
e situacoes criticas cujo modo de encerramento se d& pelo proprio retorno
tangivel das coisas.

Além da questao das crises e dos problemas de longa duracéo, o indi-
viduo é outro ponto cego na sociologia pragmatica. Ora, se € verdade que
as abordagens mais recentes da sociologia pragmaética tém conferido um
privilégio as crises coletivas de longa duracdo (Chateauraynaud 2011; Cla-
vérie & Boltanski 2007), o tema da formacéao e das crises de identidade do
individuo néao esta presente. Mas seria mesmo possivel fazer uma abordagem
pragmatica em escala individualizada?

Uma excecdo entre esses autores é Michael Pollak, que nos parece
singular na medida em que abre uma alternativa, tanto em seus textos sobre
a Viena do fim do século e sobre os campos de concentracdo quanto sobre a
homossexualidade, para se pensar uma pragmadatica da identidade. Ao falar
da "identidade ferida" (identité blessée), Pollak nos parece o inico autor que
intenta forjar um quadro de andlise que enfoque o modo como os individuos,
em momentos de crise, sdo instados a fazer e a refazer o seu “sentimento
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de identidade”. Seguindo o privilégio epistemoldgico pragmatista conferi-
do aos momentos criticos e de indeterminacdo, Pollak diz claramente que
"a identidade ndo se torna uma preocupacéao e, indiretamente, objeto de
andlise sendo 14 onde ela nao é mais tida por 6bvia" (1993:153). Nao se
trata no caso de retomar uma concepcao substancialista do “eu”, nem de
mobilizar a tradicdo psicoldégica que vé a identidade a partir do contetido
da "personalidade"”, muito menos como impressdo do social (Durkheim)
ou da cultura (Boas), mas sim considerar a identidade como um fluxo, um
sentimento pragmaticamente mobilizado pelos atores, sendo apenas, ao
menos em momentos criticos.

Na esteira de Michael Pollak e do modelo de EG, Nathalie Heinich
(1999) ampliou a nocao de prova de grandeza, focando sobretudo nas mo-
dificacdes identitarias ocorridas com escritores laureados por um prémio
literdrio. Em recente trabalho sobre a subjetividade jornalistica, Lemieux
(2010) avangou em uma pragmatica da subjetividade, tratando esta dltima
como um estilo (uma espécie de idioleto) que surge a partir do agir individual
em meio a pluralidade de matrizes gramaticais coletivas dentro das quais o
individuo se vé desde sempre enredado.

Mas ainda que a sociologia pragmatica tenha avancado sobre a subje-
tividade e, nas reflexdoes de Michael Pollak e Nathalie Heinich, trabalhado
sobre o conceito de identidade, ndo ha um trabalho que enfoque os problemas
ou as controvérsias durdveis que se passam em um ou mais individuos. Ora,
se a "sociedade" tem sido progressivamente diluida e abordada como um
conjunto de causas (affaires), situagdes problemaéticas, momentos criticos,
delatores ou sinais de alerta (Chateauraynaud & Torny 1999) e de contro-
vérsias, o enfoque sobre o individuo deveria, ele também, ser reconfigura-
do. Ainda que no campo socioldgico francés haja diversas sociologias do
individuo — em autores como Francois Dubet, Claude Dubar, Jean-Claude
Kaufmann, Bernard Lahire e Danilo Martucelli — que abordem o ator in-
dividual como uma criatura plural, heterogénea, multiforme, habitado por
crises e tensdes as mais diversas. Mas nao se fez uma efetiva articulacao
entre as duas abordagens.

Desta forma, uma das agendas de pesquisa que permanecem em aberto
é como fazer uma abordagem pragmadtica que abarque tanto a ideia de desa-
cordos, controvérsias e problemas de longa duracao quanto o fato de os indi-
viduos serem habitados por uma pluralidade de tensoes, crises e problemas.
Do mesmo modo que a sociologia pragmatica francesa, buscando ir além do
modelo de EG, propde fazer uma sociologia dos problemas ptiblicos, convém
perguntar se € possivel mudar a escala de andlise e fazer uma sociologia
dos problemas intimos? Em outros termos, como pensar o desacordo duravel
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em escala individual e tomar o individuo como uma das arenas (Cefai 2002)
possiveis em que se expressam tensoes, conflitos, problemas durdveis, em
suma, para adaptar o titulo do famoso livro de John Dewey para uma versao
mais préoxima de G.H. Mead, o self e seus problemas??
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e Moral (GSPM), que fora criado em 1984 por Boltanski e Thévenot, e a criacao do
Laboratério de Estudos sobre a Reflexividade (LIER). H4 inclusive um texto escrito
pelos membros do LIER que sintetiza o que entendem atualmente por sociologia
pragmatica. Para mais detalhes, ver Barthe et al. (2013).

3 As informacgdes sobre os autores da sociologia pragmatica e suas diferencas
foram obtidas por Diogo Silva Corréa, um dos autores do presente artigo, em entre-
vistas feitas entre 2011 e 2014 diretamente com os seguintes autores da sociologia
francesa de sensibilidade pragmatista: Daniel Cefai, Louis Queré, Luc Boltanski,
Cyril Lemieux, Francis Chateauraynaud, Nicolas Dodier e Nathalie Heinich. Essas
entrevistas serao publicadas em breve.

4 Para mais detalhes sobre a trajetéria de Isaac Joseph, ver o prefacio escrito
por Daniel Cefai para o livro do proprio Isaac Joseph (2007).
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5No6s nos propomos aqui a apresentar a via da sociologia pragmadtica. Em relacao
ao pragmatismo, é verdade que ele possui uma longa histéria no campo intelectual
francés. J& no inicio do século XX, é possivel entrever suas primeiras ressonancias
nas discussdes de Henri Bergson com William James ou, ainda nas primeiras décadas
do século, no curso de Emile Durkheim, publicado como Sociologie et pragmatisme.
A partir da década de 30, sobretudo em razao da forte influéncia da fenomenologia alema
de Husserl e, pouco depois, de Heidegger, os pensadores pragmatistas sao relegados
ao esquecimento. Em um contexto marcado, primeiro, pela fenomenologia e, depois,
pela forte presenca do estruturalismo, o pragmatismo apenas emerge com o ocaso do
ultimo. O pensamento pragmatista s6 comeca a ter uma elaboracéo sistemdtica e a ser
incorporado ao vocabuldrio autodesignativo de autores das ciéncias sociais no campo
intelectual francés a partir do final da década de 1970 e inicio da de 1980. E néo seria
sendo apenas a partir da década seguinte que o pragmatismo é finalmente “redescober-
to", quando comecam a pulular apanhados criticos, como os mencionados acima. Um
outro movimento que pode ser notado a partir dos anos 2000 e 2010 é a tradugdo para
o francés de obras ou textos de Charles Sanders Peirce, William James, John Dewey
e, por fim, George Herbert Mead. A tradugao das obras destes autores representa cla-
ramente o reavivamento do pragmatismo no contexto académico francés mais geral.

6 Ver Akrich, Callon e Latour (2006) sobre o surgimento da sociologia da tra-
ducao ou do ator-rede.

7 Embora esta ndo seja a questdo a ser explorada no presente artigo, acredita-
mos na existéncia de uma relacdo entre a filosofia pragmatista americana, sobretudo
na versdo de John Dewey, e a sociologia pragmatica francesa. Como expresso em
Corréa (2014), argumentamos que a sociologia pragmadtica francesa passa de uma
reflexdo sobre as formas elementares da investigacdo humana, como presente na
Logic: theory of inquiry de John Dewey, para uma sociologia das investigacoes dos
atores. Adiante apresentaremos como Luc Boltanski e Laurént Thévenot fazem, em
EG, uma sociologia das investigagoes axioldgicas dos atores. Axel Honneth (2010), no
inicio de sua resenha dedicada ao livro De la justification, também faz breve mencao
a relacdo entre a filosofia pragmatista de John Dewey e a sociologia pragmaética de
Boltanski e Thévenot.

8 No diciondrio Petit Robert, o termo no plural "les cadres" é definido como "o
pessoal pertencente a categoria superior dos assalariados de uma empresa".

% O conceito de "dispositivo” se consolida no 1éxico dessa guinada pragmaética
certamente inspirado pelo sentido original conferido por Foucault, o de uma “rede"
que liga elementos heterogéneos, comportando o discursivo e o ndo discursivo. Mas
se em Foucault a énfase recai sobre os dispositivos disciplinares e sobre sua funcao
estratégica de dominacdo, na retomada pragmatica ele é deslocado na direcdo de
outras acepgdes: a) incorporando outros dispositivos, como o laboratdrio das ciéncias
naturais (Latour & Crawford 1993); b) aproximando-se da ideia de indeterminacéo,
pois sem se reduzir a uma funcéo estratégica disciplinar, ele serve também de suporte
a acgdo, como um quadro organizador ou um assistente (Peeters & Charlier 1999:18-19);
c) a competéncia humana passa a ser problematizada na sua relagdo de interdependéncia
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com os dispositivos, como os associados as tecnologias da informacao e da comunicagéao,
que produziriam “ambientes produtores de feedback imediato em relacdo a acdo dos
usudrios”, e seriam "qualificados de ambientes abertos, adaptativos e inteligentes” (:17).

19 Trata-se de um ponto extremamente importante no artigo “La dénonciation”
(1984) e que é secundarizado em EG em prol de uma pragmaética situada dos julga-
mentos ordindrios. Para mais detalhes, ver Clavérie e Boltanski (2007).

11 Sobre os axiomas das cités ver Boltanski & Thévenot (1991:96-106), assim como
os critérios de anédlise utilizados para pensar a sua realizagdo nos mundos (:177-181).

12 Para efeitos comparativos, inserimos também na tabela a cité par projets
(Boltanski & Chiapello 1999).

13 Para um aprofundamento do uso do conceito de gramaética pela sociologia
pragmaética, ver Lemieux (2009).

14 Boltanski afirma que, como toda importagdo de esquemas de uma disciplina
para outra, os deslocamentos desses esquemas para sua sociologia sdo “essencial-
mente metafdéricos” (2004:16, nota 4).

15 A tradicdo é considerada como elemento fundamental de uma antropologia
que se volta para a nossa propria sociedade, cuja empreitada envolve o questiona-
mento de um duplo corte, entre as ciéncias humanas e suas tradiges filosoéficas,
por um lado, e entre a "competéncia cognitiva" (Boltanski 1990:149) dos atores e
as divisoOes, as nogoes e os conceitos oriundos dessas mesmas tradi¢oes. Para tanto,
Boltanski mobiliza Gadamer e Ricoeur (Boltanski 1990). A influéncia da hermenéutica
de Ricoeur é, no entanto, mais decisiva, como ele relata a Francois Dosse (2003:186)
sobre o primeiro contato com a obra de Ricoeur: “em 1981, durante o verdo, eu levei
Le contflit des interprétations e fiquei extremamente impressionado com a oposicao
que Ricoeur fazia entre a interpretacao da suspeita e a interpretacado como obtencao
de um sentido. Isso foi absolutamente central para a iniciativa da dentuncia. E uma
dessas leituras que fazem passar de um estado para outro”.

6 Para uma leitura da etnometodologia na sua versdo pragmadtica francesa, ver
tltima parte de Chateauraynaud (1991).

17 Agradecemos a Rodrigo Cantu pela conversa em torno da ideia de indeter-
minacgado relativa.

18 A este respeito, ver o regime de dgape, desenvolvido no livro LAmour et la
justice comme compétences (Boltanski 1990).

19 Recentemente em De la critique (2009), Luc Boltanski propds uma distingdo mais
simplificada entre o regime prdtico e o regime metapragmadtico. O primeiro diz respeito
ao género de acdo no qual os atores estdo engajados no cumprimento de uma tarefa e no
qual o acordo é tacito. As contradi¢des permanecem implicitas, o nivel de reflexividade
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é frgil e a tolerancia com os erros e as faltas alheias cumpre um papel fundamental.
O segundo regime diz respeito a eclosao de uma crise na qual estd presente um elevado
nivel de reflexividade e a questéo é "saber como convém qualificar aquilo que se passa" (:107).

20 Para uma outra sintese possivel entre a légica da dadiva e o pragmatismo,
ver o trabalho de Rodrigo de Castro Dias (2010) sobre a critica socialista/comunista
na préatica dos militantes do Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST).
Em didlogo com a “sociologia da critica” e 0 MAUSS (Mouvement Anti-Utilitariste
en Sciences Sociales), o engajamento dos “Sem Terra" é problematizado como uma
dindmica entre a intransigéncia da critica e os gestos de gratuidade.

2 Lemieux (2009:142-3) utiliza esta expressao para definir algo préoximo a pas-
sagem da gratuidade a justica, quando uma ruptura qualquer introduz o realismo
em uma forma de vida intima, que perde entdo a sua naturalidade, ou seja, precisa
ajustar-se as exigéncias externas.

22 Entre outras propostas de modelizacao dos regimes de acao, ver em Philippe
Corcuff (1998) o “regime de compaixdo" que visa pensar as relacdes face a face
apoiando-se na fenomenologia de Emmanuel Lévinas, e o “regime de acéo tatico-
-estratégica" modelizado a partir de Maquiavel. No Brasil temos a noc¢édo de “socia-
bilidade violenta" proposta por Luiz Antonio Machado da Silva para pensar um "“re-
gime de acdo" ou um "principio de coordenagdo das praticas" em que a violéncia "se
libera da regulacao simbolica” no contexto de violéncia urbana (2010:286). Também
o trabalho de Jussara Freire pensa o “regime de desumanizagao" que se orienta por
uma "uma gramatica de justificacdo ptiblica que busca extrair certos seres de uma
humanidade comum" (2010:120), e distinto do regime de violéncia em que as forgas
meramente se enfrentam sem qualificacdo. E Alexandre Werneck (2009) 1é o ato de
"dar desculpa" como uma "torcdo entre um regime de efetiva¢do por universalidade
e um regime de efetivagd@o por particularidade" (2009:132).

B A perspectiva de seguir de perto os atores ndo se constitui sem tensodes:
"a questdo da liberdade de que dispbe o investigador para clarificar os enunciados
é espinhosa" (Boltanski 1990:59, nota 3). O trabalho sociolégico pode parecer banal,
uma mera parafrase do discurso critico dos atores sociais. Ao contrério, a clarificacdo
dos enunciados "pode parecer abusiva ou arbitraria” (Boltanski 1990). N&o haveria
uma resposta precisa para essa tensdo sendo a busca de uma "boa distancia” em
relacdo ao objeto, a fim de evitar a redundancia e ao mesmo tempo permanecer na
"esfera do reconhecimento” (Boltanski 1990).

24 A teoria critica se definiria pela “existéncia de uma relacdo concreta com um
conjunto de pessoas (definido como publico, classe, grupo, género etc.)", de forma que
a ideia de uma teoria critica desvinculada da “experiéncia de um coletivo", existindo
por “si mesma", seria inconsistente (Boltanski 2009:20-1).

% Esta proposta ¢ desenvolvida na terceira parte da tese de doutorado de Diogo
Silva Corréa, Anjos de Fuzil: uma etnografia das relagées entre Igreja e trdfico na
Cidade de Deus. Para mais detalhes, ver Corréa (2015:281-378).
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Resumo

O objetivo do presente texto é apresentar a
sociologia pragmatica francesa a partir do
livro De la justification de Luc Boltanski e
Laurent Thévenot. Primeiro, fazemos uma
introducéao geral dos principais pontos de
convergéncia do campo socioldgico fran-
cés desde a década de 80. Em seguida,
apresentamos a obra De la justification,
considerada como um marco na guinada
pragmatica da sociologia francesa. Entao,
apresentamos dois de seus principais
conceitos: o de prova e o de cité. Por fim,
através de um apanhado das forcas e das
fraquezas do modelo, problematizamos al-
guns de seus limites e desafios, como o de
integrar na intuicao pragmatista questoes
como o engajamento critico do socidlogo e
a andlise dos processos, das disposi¢oes e
dos problemas de longa duracao.
Palavras-chave Sociologia pragmaética,
Pragmatismo, Luc Boltanski, Laurent
Thévenot, Justificagdo.
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Abstract

The aim of this article is to present French
pragmatic sociology as outlined in Luc
Boltanski and Laurent Thévenot's De la
justification. First, we offer a general in-
troduction to the main focal points of the
French sociological field from the 1980's.
We then present De la justification,
regarded as a landmark of the pragmatist
turn in French sociology. Next, we pres-
ent two of its key concepts: cité and proof.
Finally, through an overview of the
strengths and weaknesses of the model,
we question some of its limits and chal-
lenges, including the integration of the
pragmatist intuition with the sociologist's
critical engagement and the analysis
of long-term processes, problems, and
dispositions.

Key words Pragmatic sociology, Pragma-
tism, Luc Boltanski, Laurent Thévenot,
Justification.
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