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RESUMO

O presente artigo visa a analisar o tempo do processo e @aigstica que aumenta cada
vez mais o clamor social por uma melhor funcionalidade do judiciario, bem como dackderi
e efetividade durante o processo, diminuindo a morosidade da resposta da justighalfial t
se prop0s a pesquisar sobre a sistematica processual restirsaili@l, entendendo quais os
motivos e objetivos esperados com as mudancas recursais no novo CodigeedsdPCivil.
Por fim, fazendo uma andlise critica sobre os recursos fremanagpio constitucional da
duracgdo razoavel do processo.

Palavras-chave Processo célere. Recursos. Novo Cdédigo de Processo Civil.

A COMPARATIVE ANALYSIS OF RESOURCES IN CURRENT
AND NEW CPC AND THE PRINCIPLE OF REASONABLE
LENGTH OF PROCESS

ABSTRACT

This article aims to analyze the process time and tisés af justice which increases more
and more the social clamor for better functionality of thegady as well as the speed and
effectiveness in the process, reducing the slow pace of jusgpense. This study aimed to
research the current procedural systematic civil appeal, uadenrsg the motives and
objectives expected with the appellate changes in the new CodeiloPi©cedure. Finally,
making a critical analysis of the resources against the ittdimstal principle of reasonable
duration of the process.

Keywords: Rapid process. Resources. New Civil Procedure Code.
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1 INTRODUCAO

O papel do Poder Judiciario é garantir a efetividade dos direitdsisso& julgar
buscando uma decisdo justa e honesta. Como as normas juridicas naempédas
espontaneamente, € necessaria a intervencao do Estado, atravésatmjymhca assegurar o
cumprimento dessas normas impostas perante a sociedade.

No entanto, devido ao niumero exacerbado de demandas, o poder judiciariocdrasile
encontra-se sobrecarregado, 0 que tem gerado a morosidade processiedceenca no
sistema judicial. Para Samuel Miranda Arruda (2006, p. 90) “um progesgnp e um
processo moroso sao nogdes incompativeis e inconciliaveis.” Assintica fuse tarda, falha.
E falha exatamente por ser tardia.

Dessa forma, em raz&o das falhas do judiciario, atualmente $ripca-solugdes que
ajudem a reverter essa situacao, assegurando 0 acesso a justica e umpaisessere.

Alguns recursos em especiais sao bastante criticados pelo fgeratediscussdes
intermindveis e consequentemente a demora da solucéo da lide. O @®dgucesso Civil
de 1973 ja sofreu diversas alteracdes, com a finalidade de adaptarmas processuais a
sociedade em que vivemos, porém devido a tantas mudancas que aingandseereitas,
foi criado o NCPC que traz esperanca de um sistema mais coeso, agil.e célere

Como andlise sobre o tema, foram feitas entrevistas com intuitendenstrar a viséo
de pessoas com idades e profissdes distintas sobre o poder judiEsi@rincipalmente
sobre a sistematica recursal.

Por fim, analisou-se os recursos frente ao principio da duracawebdoaprocesso,

que é direito fundamental como previsto na Constituicdo Federal.

2 O TEMPO E O PROCESSO

Analisando as discussdes que permeiam o0 processo civil percebemodogéede
hoje que o tempo é objeto de analise.

Alguns veem o tempo como vildo, responsavel pela morosidade da,jestietanto,
ele possui clara relevancia no processo, pois, a constru¢cdo do provimerdnddea
producédo e a analise da prova, a oportuniza¢do de manifestacdo daspdrass e tudo isso
demanda tempo.

A finalidade do processo € resolver o conflito e trazer a pagdlicaespeitando os
principios fundamentais do contraditorio, ampla defesa e duracao razoavel dsqroces
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Este principio foi positivado pela Emenda Constitucional n°® 45 de 2004, que inseriu no

art. 5° da Norma Fundamental o inciso LXXVIII, segundo o qual:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distincdo dmquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeisiderges no Pais a inviolabilidade
do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a isega e a propriedade, nos termos
seguintes:

[-.]
LXXVIII: a todos, no ambito judicial e administrativo, s8eegurados a razoavel
duracéo do processo e 0s meios que garantam aladkede sua tramitacao.

O principio da duracdo razoavel do processo nao determina um prrézoece
determinado para a tramitacdo do processo, mas objetiva asseguiEsesso a justica
tempestivo, ou seja, que 0 processo se desenvolva e entregue a padedo gem da vida
objeto do litigio sem delongas indevidas.

A tempestividade da prestacéo jurisdicional esta diretamential@aua efetividade,
ou seja, quanto mais breve a parte puder usufruir do seu direito, Iviaéstara cumprindo o
seu desiderato, como se nao tivesse sido inobservada.

A busca por uma prestacdo jurisdicional tempestiva e, consequentegfetita,
deve respeitar os citados principios constitucionais da ampla ddéesantraditério e da
iIsonomia que s&o a base de um processo constitucional.

Assim, uma decisdo ndo pode se pautar exclusivamente pela raj@dendo ser
rapida, mas acima disso, precisa ser uma deciséo legitima. (LEAL, 2008).

Para José Rogério Cruz e Tucci “em muitas ocasidespoage em prol da verdade
e da justica. Na maioria das vezes, contudo, o fator temporal conspira o processo”.
(TUCCI, 1997, p. 25).

O clamor social pela celeridade e efetividade da prestac&diqimnal torna-se cada
vez maior em face das caracteristicas da sociedade condem@omarcada pelo signo da
celeridade, instantaneidade e globalizagéo.

Esse clamor deita seus efeitos na criacdo e interpretac&onda, sendo o movel para
alteracOes legislativas, como aquelas que desaguaram no Novo @édrgocesso Civil, Lei
namero 13.105 de 16 de marcgo de 2015.

A frustacdo da sociedade em relagdo ao tempo em que o Estadés awaPoder
Judiciario, gasta para resolver os conflitos, faz com queasgj@sada a norma instrumental,
com o escopo de adequar as caracteristicas do processo e dgarasiadicional aos

anseios dos cidadaos.
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Entretanto, cumpre ressaltar que a alteracao legislativa porrgio € capaz de gerar
alteracOes, devendo haver mudanca da postura dos operadores do direito frente a nova lei.

Nesse sentido, Humberto Theodoro Junior ensina que “pensar-se em refdena
sem se preocupar com a reforma simultdnea ou sucessiva abssagee irdo operar as
normas renovadas chega a ser uma utopia, para ndo dizer uma tenigffddd®DORO
JUNIOR, 2004, p. 13).

3 A CRISE DA JUSTICA

Fazendo uma breve andlise histérico-evolutiva da sociedade é pgssiceber o
aumento da conflitualidade que pode ser atribuido ao avanco da tecnolsgdicat@o do
consumo, do uso dos meios de transporte e de comunicagao, incrememntastaalizacéo,
dentre outros fatores.

Estas caracteristicas contribuiram para o afastamentoatidade em relacdo ao
modelo processual posto (CPC de 1973), marcado pelo formalismo badmerse
preocupando mais com a forma enquanto fim em si mesma ao invép@®agar com o
objetivo do processo que € pacificar o conflito.

Ao lado deste fato percebe-se também o uso quase exclusivo do jodician meio
de resolugdo dos conflitos, pois o jurisdicionado ainda tende a confenmaudiciario. Isto
faz com que ele fique sobrecarregado e por consequéncia, moroso.

O excesso de demandas para serem julgadas, o baixo nimero de eseradaso
aquéem do desejado dos meios de informatica, o formalismo exacerbadaritritiuicpara a
morosidade do processo e da prestacéo jurisdicional.

O tempo do processo passa a ser menos tolerado quando comparado com a
caracteristica marcante da nossa sociedade atual que € a celeridade

A unido de todos esses fatores gerou a cham@ska da justicaque se traduz pela
ineficiéncia com que vem desempenhando suas trés func¢des basistrsin@ental, a politica
e a simbdlica. Essa ineficiéncia decorre, em grande partiecdapatibilidade estrutural
entre sua arquitetura e a realidade socioecondémica sobre a qual puecisg&ARIA, 2004).

A crise foi o movel da reforma do processo civil comum, a fim deg@a-lo aos
anseios da sociedade e combater os agentes causadores da momaida@stacao

jurisdicional.
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4 PRINCIPIO DA DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO

O tempo, como ressaltado, é essencial ao processo e € o fundameratenEgao do
principio da duracao razoavel do processo.

A depender do tempo em que o provimento jurisdicional é dado, esse elemento pod
ser extremamente prejudicial ao processo, especialmente a parte quéitem raz

Em alguns casos, mesmo apdés proferida sentenca de procedérpaseasndo se
sentem satisfeitas, posto que a decisao foi dada muito tempo depois, tornando-se indcua.

Nesse sentido, Humberto Theodoro Junior aduz que:

A critica em todos os quadrantes, é a mesma: @dentla resposta da justi¢a, que
qguase sempre a torna inadequada para realizar pos@@o justa da controveérsia.

Mesmo saindo vitoriosa no pleito judicial, a pastesente, em grande nimero de
vezes, injusticada, porque justica tardia ndo #cm®, sim, denegagdo de justica.
(THEODORO JUNIOR, 2004, p. 11).

Com vistas a determinar o parametro a nortear a atuacao da,cdi@diatérprete e do
aplicador da norma, foi inserido no ordenamento juridico brasileiro at@d@&éEmenda
Constitucional n° 45/2004, o principio da duracdo razoavel do processo, atragéal do
busca-se um processo civil sem delongas indevidas, tempestivo e, por conseqeémoia, ef

Esse principio tem por finalidade proporcionar um processo maig,célas sempre
com respeito ao principio do devido processo legal e seus consectimmaditorio, ampla
defesa, motivacédo, duplo grau, dentre outros.

Nesse mesmo sentido, Dierle José Coelho Nunes:

O processo democratico ndo é aquele que apliceeibodtom rapidez maxima, mas
a estrutura normativa constitucionalizada que éedsionada pelos principios
constitucionais da ampla defesa, do contraditériode devido processo
constitucional, bem como pela celeridade, pelo itdireao recurso, pela
fundamentagédo racional das decis6es, pelo juiaralad pela inafastabilidade do
controle jurisdicional. (NUNES, 2008, p. 250).

O principio da duracéo razoavel do processo esta diretamente lighela de justica
na medida em que processo moroso € uma ofensa a esta.

A partir da positivacdo do principio passou-se a identificar & aormas que lhe
dessem concretude, a exemplo das medidas cautelares e de urgéncia.

Nessa perspectiva de duracéo razoavel do processo e da impodi@riator tempo
para este, passou-se a questionar o papel dos recursos no sistema procésselgeciam os
recursos um empecilho a tempestividade da prestagéo jurisdicionabptem@ que sera

abordado no topico subsequente.
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5 SISTEMA RECURSAL CIVIL

O Cadigo de Processo Civil foi instituido pela lei n° 5.869 de 11 janeid®de,
tendo sido resultado do anteprojeto elaborado por Alfredo Buzaid, com intengatoigie os
defeitos do Codigo anterior de 1939, sendo uma lei que se adequasse idagéurdé
culturas, ideais e crencas da sociedade brasileira da época.

Apds a entrada em vigor do Codigo, percebeu-se que as alteracofsanddéo
significativas como se esperava. As categorias fundamentais mantwvenasmo modelo e o
processo de conhecimento ndo teve alteracdes nas suas fases. (MIOTTO, 2013).

De acordo com a doutrina foi apresentado um melhor aspecto eate@eC 1973,
contudo ndo houve uma revolugdo em relagcdo ao Codigo anterior, havendo @aepetic
consagracao do modelo processual posto. (DINAMARCO, 2001).

No que diz respeito aos recursos, o livro V do CPC 1973, introduziu ingvacde
Afirma Buzaid (1973) que antes da reforma os aspectos terminol@giststematico
prevaleciam no Cdadigo, ndo havendo um critério para a existéncia denagpeg, 0 que
resultou em um numero elevado de recursos.

Com o Novo Cddigo, “o critério que passou a ser utilizado foi o da natui@z
provimento jurisdicional, assim, 0s recursos possiveis seriam doigcapeaiie sentenca
definitiva de mérito e agravo das demais decisées.” (MIOTTO, 2013, p. 06).

Diante das novidades trazidas pelo Cdodigo de 1973, a doutrina ocupou-se em
conceituar recurso, e segundo José Carlos Barbosa Moreira re¢orsen@dio voluntario
idéneo a ensejar dentro do mesmo processo, a reforma, a invalidasatarecenento ou a
integracéo de deciséo judicial que se impugna” (MOREIRA, 2005, p. 207).

O instrumento processual “[...] € uma manifestacdo de ingdtisfd&Recorre contra
uma deciséo judicial aquele que vé seus interesses contrariados pelo proVi®aNaRA,
2010, p. 51).

O CPC de 1973, no art. 496, elencou as espécies de recursos cabifeis elas
decisbes proferidas no processo civil, sendo eles: apelacéo, agrensbralmento e retido,
embargos infringentes, embargos de declaracéo, recurso ordirétitsar especial, recurso
extraordinario e embargos de divergéncia.

Cada um deles impugna determinada espécie de decisdo, tendores=ugpostos

préprios, conforme se passa a demonstrar.
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5.1 Apelacéo

O recurso de apelacdo segundo José Carlos Barbosa Moreira (2@08,) (é o
recurso que se interpbe das sentencas dos juizes de primeire guaisdicdo para levar a
causa ao reexame dos tribunais do segundo grau, visando a obter uma tetfalrou parcial
da decisdo impugnada, ou mesmo sua invalidagao.”

Este recurso é cabivel tanto contra a sentenca terminativa quanto a définitiva

O prazo para interposicdo é de 15 dias perante o juizo de primeirqugrgrolatou a
sentenca e fard o primeiro juizo de admissibilidade. Sendo qufeasDria Publica e o
Ministério Publico tém prazo em dobro e a Fazenda Publica, prazaigleapara contestar e
em dobro para recorrer, ademais o art. 191 do CPC expde que quandccassdities
tiverem diferentes procuradores, o prazo também sera em dobrqasejaontestar ou
recorrer.

O recurso de apelacdo devera obedecer alguns requisitos para sua interposicao.

Estes, de acordo com a lei sdo: A tempestividade, isto €, seirsadoi interposto
dentro do prazo correto; o preparo, que significa 0 pagamento dasadespeso porte de
remessa e retorno dos autos; e também legitimidade, sendo que de@P@ina que as
partes, o Ministério Publico e o terceiro prejudicado sdo legitimos para intpgtaéo.

A auséncia de algum destes requisitos leva 0 ndo conhecimento dm ressim é
cabivel, no prazo de dez dias, agravo de instrumento para destrancar a apelagéo.

Caso sejam atendidos todos 0s requisitos 0 juiz recebera adapelabrira vista para
o recorrido apresentar contrarrazbes e mandara remeter os aat@s qEgunda instancia -
Tribunal de Justica — onde serd submetido ao 6rgédo colegiado competeifiaigd quglizo de
meérito.

No que diz respeito ao Juizado Especial, ha algumas especificielmdeslacdo a
apelacdo. Quando a parte discordar da deciséo proferida devepéarifiecurso inominado
que equivale a apelacdo, porém a decisdo sera reanalisada pogaoformado por trés

juizes de primeiro grau de jurisdicdo, chamada Turma recursal.

5.2 Agravo

1 Sentenca terminativa é aquela que faz coisadalflarmal, isto €, extingue o processo sem resolded
mérito. Sentenca definitiva € aquela que faz qoigada material e pde fim ao processo com resolded
mérito.
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O agravo € o recurso cabivel contra as decisdes interlocutdrfasgas na primeira
instancia e se subdivide em agravo de instrumento e agravo retido.

Segundo Darlan Barroso (2007, p. 63) o recurso de agravo tem cabimento contra
decisdes interlocutérias, ou sejam atos judiciais que apreciestdg@s meramente incidentais
NO processo.

Pode-se concluir que o agravo “é o recurso proprio contra decisOesfimiives ou
nao-terminativas” (LUZ, 2007, p. 48).

Regra geral o agravo é interposto na forma retida, pois, de acordo €dmigo de
Processo Civil, o agravo de instrumento so € utilizado em situacdes especificas

Essas hipéteses estdo elencadas no art. 522 do CPC e sao: decisao mpeoebe
apelacédo, efeitos em que a apelacao € recebida e decisdo queapsasa parte grave lesdo
ou de dificil reparacéo.

O prazo para interposicéo € de 10 dias, entretanto, o prazo € em dolad-paeanda
Publica, Defensoria Publica e Ministério Publico. Quando ha litiscoieséom procuradores
distintos, o prazo também sera em dobro para falar nos autos.

No que tange ao preparo, o agravo retido ndo possui, mas o0 agravo de mstrume
sim.

O beneficiario da justica gratuita € aquele que esta isentcusdass processuais,
devido sua hipossuficiéncia. A Constituicdo da Republica traz em tagmu &8, LXXIV — O
Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuitguosomprovarem insuficiéncia de
recursos. Porém, quando esse beneficio ndo for concedido em senparta padera apelar
contra essa decisao que julgou improcedente a justica gratuita.

O agravo retido, como o préprio nome ja indica, ndo é processado imexfitdatle
€ interposto diretamente perante o0 juizguo com 0 objetivo de impedir a preclusdo da
matéria decidida, ndo sendo processado imediatamente. O seugmargesdepende de
confirmacao futura em apelacéo ou contrarrazdes de apelacao.

O agravo de instrumento, por sua vez, € interposto diretamente maduijaem, ou
seja, na segunda instancia, Tribunal de Justica. A peticdo dposiggio do agravo de
instrumento deve conter a exposi¢cao dos fundamentos de fato e de direito, as razdiede do pe
de reforma além do nome e endereco dos advogados que atuam no processo.

O Agravo de Instrumento deve ser instruido, ainda, com uma série i@eldos
para que o Tribunal conheca do caso que tramita em primeira iast@ocifim, o agravo de

instrumento ndo tem efeito suspensivo automatico.
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5.3 Embargos infringentes

De acordo com Alexandre Freitas Camara (2010, p. 108), os embargugeimtis sé
serdo cabiveis se no acorddo ndo-unanime, tiver sido reformadiercaede mérito. Assim
sendo, Nnos casos em que — mesmoO que por maioria — se anula sentem&atojese
‘confirma’ tal sentenca, se ‘confirma’, reforma ou anula seatéerminativa, o recurso néo é
mais cabivel. O objetivo desse recurso é dar ensejo a novo jutgapsa que o0 voto
vencido prevaleca, quando hd um desacordo de posicionamentos. Tem-se, assim, um
verdadeiro empate, servindo os embargos infringentes para permdgsempate no
julgamento. (CAMARA, 2010, p. 109).

O prazo para interposicdo € de 15 dias, por meio de peticdo diaigidelator do
acorddo embargado, apos acolhida a manifestacéo e, conclusos os aldts, exeminara
provisoriamente os pressupostos de admissibilidade do recurso, que 16 epés o
oferecimento das contrarrazdes. No julgamento pelo Gagdapem, obviamente, devera o
colegiado realizar, inicialmente, o juizo de admissibilidade dosegcarfim de verificar se é
caso de conhecer ou ndo do recurso. Se embargos infringentes sejéidogdaii sim se
podera passar ao juizo de meérito, onde se apreciara se é caslheleaacrejeitar a pretenséo
manifestada pelo embargante. (CAMARA, 2010, p. 113-114).

Os embargos infringentes sédo alvo de diversas criticas pamsattputrinadores, a
exemplo de Alexandre Freitas Camara, que defende a sua extingéo:

Assim, defendo a abolicdo total dos embargos igémtes, ndo me parecendo
adequado que o mero fato de ter havido voto diveegem um julgamento

colegiado deva ser capaz de permitir a interposagioecurso contra a decisao
proferida. (CAMARA, 2008, p. 101).

Vale ressalvar que o Unico pais que prevé os embargos infringeotddrasil, até

mesmo Portugal que concebeu esse recurso ja o aboliu. (LIRA, 2011).

5.4 Embargos de declaracéo

Os “embargos de declaracdo estdo previstos nos art. 535 a 538 d®TPE/séo
cabiveis contra qualquer decisdo, inclusive contra decisado interlocutéria.

De acordo com Humberto Theodoro Janior, (2008, p. 707) “da-se o nome de embargos
de declaracdo ao recurso destinado a pedir ao juiz ou tribunal pddadecisdo que afaste

obscuridade, supra omissédo ou elimine contradicdo existente no julgado.”
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Assim, para que esse recurso seja admitido, deve conter aléemgastividade,
regularidade da forma, por isso a lei impde peticdo com indicdgaponto obscuro,
contraditério ou omisso. (FUX, 2008).

A lei busca coibir 0 uso dos embargos com fins protelatérios attavénposicdo de
multa. De acordo com o art. XX, 0 juiz podera aplicar multa de 1% sobaéor da causa e
caso haja a reiteracdo dos embargos com fim protelatério, a mitzasera de 10% e o outro
recurso s6 podera ser interposto se houver o depdsito no valor da multa.

De acordo com a doutrina sdo considerados protelatorios os embarigoatdiéas
que sao interpostos apenas com finalidade de procrastinacdo dos@ramrsindo como
artificio dos litigantes de ma-fé. (BARROSO, 2007).

O prazo para interposicdo dos embargos de declaracéo é de O5sdi@sexerso sera
julgado pelo érgéo que proferiu a decisdo impugnada.

Uma vez que sua finalidade € de aprimorar a decisdo, completandoc&o f
jurisdicional exercida, ndo ha que se falar em preparo nos embargos de declaracao.

O recurso em sede admite efeito modificativo, isto €, possui jieizetratacdo que
pode modificar o julgado, o qual acaba de uma vez por todas com hdistéigsdo para

saber se este é ou ndo € um recurso realmente. (TALDEN, 2006).

5.5 Recurso Ordinério

O recurso ordinario segundo Cleanto Guimarades Siqueira (2001), apugud@sgo
Souza Neto (2013, p. 48) “guarda grande afinidade com as acfes cmstitue habeas
corpus, mandado de seguranca [...] mandado de injunbabeas data — servindo como meio
processual mais abrangente que 0s recursos extraordinarios ato aemio para levar aos
tribunais superiores a analise de possiveis violacbes a dinandanientais.” (SILVA apud
SOUZA NETO, 2013, p. 49).

Ele também é conhecido como recurso ordinario constitucional, devido sua
interposicéo poder ser perante o STF ou o STJ.

Esse recurso possui fundamentacdao livre, permitindo a apreciag@&iétea de fato e
de direito, e pode ser parcial ou total. Isso significa que possudseartiplo e que “os
tribunais superiores ao julga-lo, podem e devem analisar questdfztod o que € uma
excepcionalidade, tanto em razdo dos demais processos de compesSseis tribunais,
quanto em comparagdo com as funcdes de cortes superiores astsan@OUZA NETO,
2013, p. 47).
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O prazo para interposicdo € de 15 dias e deve ser feito peramite aoaquo em
peticdo fundamentada (colocar o que este recurso ataca).

Os seus requisitos de admissibilidade sdo os mesmos da apedacagravo quando
no juizo de origem, na instancia superior sera aplicada a thiadijals regimentos internos do
STF e do STJ.

O recurso ordinario cabivel perante o Supremo Tribunal Federalveesa sobre
(art. 102, Il da CF/88 c/c art. 539, I, do CPC):

Art. 539 CPC - Seréo julgados em recurso ordinario:
| - pelo Supremo Tribunal Federal, os mandadosederanca, os habeas data e os
mandados de injuncdo decididos em Unica instanelaspTribunais superiores,
guando denegatoria a deciséao; [...].
O recurso ordinario cabivel perante o Superior Tribunal de Justicatelewemo

objeto (art. 105, Il, CF/88 c/c art. 539, II, do CPC):
Art. 539 - Seréo julgados em recurso ordinarid: [..
Il - pelo Superior Tribunal de Justica:
a) os mandados de seguranga decididos em Unicandiest pelos Tribunais
Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estadado eDistrito Federal e
Territdrios, quando denegatdria a deciséo;

b) as causas em que forem partes, de um lado, cEs&tchngeiro ou organismo
internacional e, do outro, Municipio ou pessoadersie ou domiciliada no Pais.

5.6 Recurso Especial e Recurso Extraordinario

De acordo com o CPC, ha duas espécies de recursos do génem ezcapgional,
sendo elas o recurso extraordinario para o STF (art. 102, IB3LE o recurso especial para
0 STJ (art. 105, Ill, da CF/88).

Esses recursos tém um regime juridico comum, com diversasteceticas
semelhantes.

O recurso especial € de competéncia do Superior Tribunal de Jeigiga como
finalidade principal “a preservacédo da unidade do direito federahdassempre o interesse
publico, que deve sobrepujar os interesses das partes, no sentido dele@jsedavam ser
corretamente interpretadas e a jurisprudéncia uniformizada.” (AMARAL, 2003) p.

Ja o recurso extraordinario € de competéncia do Superior TribudataFe&ontra
decisbes de outros tribunais, em Gnica ou ultima instancia, quando hounss afeorma da

Constituicao Federal.
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Através de ambos, se busca uma uniformizacéo: da aplicacaydiacko federal por
meio do recurso especial e da aplicacao do direito objetivo coimstalipor meio do recurso
extraordindrio.

No que diz respeito as custas, o STJ dispensa o0 seu recolhimentoaandas
despesas com a remessa e retorno dos autos. A falta de pagdmeuude de retorno
acarreta a desercdo do recurso especial, conforme o enunciadmdia 187 do STJ, in
verbis:

E deserto o recurso interposto para o Superiorufisb de Justica, quando o

recorrente ndo recolhe, na origem, a importancsadéspesas de remessa e retorno
dos autos.

No STF, entretanto, sdo cobradas normalmente as custas, logo,ursorec
extraordinario, além do porte de remessa e retorno dos autos,-Sejeitapagamento de
custas.

Tanto o recurso especial quanto o recurso extraordinario devem spostie no
prazo de 15 (quinze) dias.

De acordo com o art. 102, Il da Constituicdo Federal, cabe acufjEF ¢m sede de
recurso extraordinario as causas decididas em Unica ou Ultithadias quando a deciséo
recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constituicéo

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal,

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituicao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal

Ja de acordo com o art.105, Ill da Constituicdo Federal, cabe aal@r) por meio
de recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultimacimstéelos Tribunais
Regionais Federais e pelos Tribunais de Justica dos Estados, dto [Bistleral e dos
territérios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuidoriutnalt

Assim, 0s recursos extraordinario e especial sdo caradissizaomo excepcionais,
tendo sua individualidade na Carta Magna quanto as hipédteses de ntabenesuas

limitagdes.
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5.7 Embargos de divergéncia

Os embargos de divergéncia tém por finalidade uniformizar a judépcia interna
do STF ou do STJ, ou seja, visa combater a divergéncia interna nos tribunais.

De acordo com Alexandre Freitas Camara (2014, p. 136) o recussmligos de
divergéncia € mais um entre os instrumentos destinados “a atatiasidfos jurisprudenciais
que tanto mal fazem a credibilidade do judiciario.”

Os embargos de divergéncia sado cabiveis de decisdo de turmegransé é cabivel
contra acordao proferido por turma em julgamento de recurso &speextraordinario. No
entanto, a divergéncia deve ser atual e pode versar sobre o mérito ou sobre a ladidessibi

Darlan Barroso ensina sobre o tema:

No STJ existem seis turmas de julgamento, cadaint@grada por cinco ministros.
Assim, se 0 acordédo proferido pela primeira turoradfvergente de outro proferido
pela segunda turma, podera haver embargos de éh@egpara que a se¢do a que
pertencem as duas turmas decida qual tese judéiea prevalecer (se da primeira
ou da segunda turma do STJ). O mesmo ocorre n&Ropfribunal Federal, que é
composto por duas turmas e pelo Tribunal Plena(@s turmas reunidas); logo,
havendo entre elas divergéncias no julgamento,réabénterposicdo de embargos

de divergéncia para que o plenario do tribunal dieajual deve prevalecer.”
(BARROSO, 2007, p. 130).

Em relacéo ao efeito, os embargos divergentes nao terdo efgiemsiue, conforme
art. 266,8 2° do Regimento Interno do STJ.

6 O SISTEMA RECURSAL NO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Durante anos o Codigo de Processo Civil de 1973 atendeu os anseios sociais, operando
satisfatoriamente. No entanto, com a evolugéo social, a comunidétieguzomecou uma
busca incessante pela praticidade e celeridade processual, nendteeque o CPC alterado
nao atendia mais as necessidades sociais e jurisdicionais e sua reddbastate esperada.

A comissao de juristas que ficou encarregada de elaborar préjete do Novo
Cddigo de Processo Civil teve membros importantes, como os doutasaédpidio
Donizetti, Humberto Theodoro Junior e foi presidida pelo Ministro do BIiE Fux. A
comissao acredita que “sendo ineficiente o sistema processi@lp tordenamento juridico
passa a carecer de real efetividade. De fato, as normas itte rdagerial se transformam em
pura ilusdo, sem a garantia de sua correlata realizagdo, no mupdaca@npor meio do
processo.” (COMISSAO DE JURISTAS, 2009).
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Assim, para um novo codigo favoravel a efetividade e a celeridaude mudancas
relevantes no sistema recursal brasileiro. O recurso é praherdsta diretamente ligado ao
principio fundamental do contraditério e da ampla defesa, que nos pexpnésentar
resposta, mostrar o outro lado dos fatos que foram narrados. Franeesemt@ afirma que
esse principio é “o instrumento processual que possibilita 0 apardoi da verdade, pois é
ele que instiga as partes combaterem uma com a outra, batepedras, de modo que
termina por fazer com que solte a centelha da verdade.” (CARNHIL.2002, p. 67).No
mesmo sentido, Alexandre Freitas Camara ensina que o Contraitégm o conceito de
processo, uma vez que “ndo existe processo, onde n&o existir conadii&MARA,
2004, p. 55).

O projeto do NCPC no que cerne em matéria recursal, tinha coptvolgimplificar,
resolver os problemas e reduzir a complexidade dos recursos. Embdezde 2014, o
projeto foi aprovado pelo Congresso Nacional, e posteriormente, em 1&gt ae 2015, a
presidente Dilma Rousseff sancionou o texto do novo Codigo de Processqu€iwhtrara
em vigor no ano de 2016.

No codigo anterior, 0s recursos possuiam prazos distintos para spasigio e a
contagem do prazo se dava na forma de dias corridos, no entanto, aapmmeanca que
abrange todos os recursos € nesse sentido. O prazo sera unico,tastoséos recursos
deverdo ser interpostos no prazo de 15 dias, exceto os embargos atacd8eclque
permaneceram com o0 prazo de 05 dias. A outra mudanca pode ser consideradana
conquista pelos advogados, a reclamatodria era em virtude dosratgishdo possuiram
expediente no final de semana e os prazos recursais serem cemad@s corridos. Logo,
no NCPC, apenas os dias Uteis serdo validos para a contagem de prazos.

O recurso de apelacéo continuard sendo cabivel contra sentengave rodigo esta
previsto no art. 1009.

Ja o agravo sofreu alteracdes relevantes, sendo a principaig@exto agravo retido.
Desse modo, as decisfes interlocutorias que seriam impugnadas diwaag§ravo retido
serdo suscitadas como preliminar na apelacdo, assim terbumalrd dever de examinar a
sentenca apelada e as decisdes interlocutérias ndo impugnaveanteneagravo de
instrumento. (MONTENEGRO, 2010).

O agravo de instrumento que é cabivel também contra decisbes unteras;
apresentara no NCPC rol taxativo das hipoteses para sua interposi¢do, quais sao elas

Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra exsdes interlocutérias que
versarem sobre:
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| - tutelas provisérias;

Il - mérito do processo;

Il - rejeicéo da alegacdo de convencéo de arldtrag

IV - incidente de desconsideracao da personaliflatiéca;

V - rejeicdo do pedido de gratuidade da justicacalhimento do pedido de
sua revogacao;

VI - exibicdo ou posse de documento ou coisa;

VII - excluséo de litisconsorte;

VIII - rejeigao do pedido de limitagéo do litiscdmsio;

IX - admisséo ou inadmissédo de intervencao deites;e

X - concessédo, modificacdo ou revogacao do efegpensivo aos embargos
a execucao;

j- Xl - redistribuicdo do 6nus da prova nos termosudo373, § &

k. XII - (VETADO);

[. Xl - outros casos expressamente referidos em lei.

ooop

Qo

Ainda sobre agravo, o NCPC traz o agravo interno que cabera dmtisdes
unilaterais proferidas pelo relator e 0 seu processamento, d® aoon o art. 1021, se dara
conforme o regimento interno de cada tribunal.

Os embargos infringentes que eram cabiveis no CPC/1973, contraoac@maa
unanime proferido em apelacdo ou agdo rescisoria, com a finalidagesvalecer o voto
vencido, foram extintos no NCPC. A doutrina majoritaria vé os embanfiingentes como
forma de procrastinacdo e ndo como meio de obter o reexame faaiGvem interpds o
recurso.

A mudanca dos embargos de declaracao foi em relagdo a midemlagjuando o juiz
ou o tribunal entende que sua interposi¢ao foi meramente protelatiari@, com o intuito de
atrasar o andamento do feito. Assim a multa que era de até ¢é6ligo anterior, podera ser
aplicada até 2% sobre o valor atualizado da causa, conforme art. 1026, § 2°.

Os embargos de divergéncia que antes eram cabiveis em ddeid@ioma”, agora
conforme o texto do NCPC, serdo cabiveis no acorddo de Orgao fracida seja, os
acordaos provindos das Secfes também passardo a ser embargaveis.

Os demais recursos sofreram mudancas apenas nas técnicas risjaootiauando a

lei na mesma forma do CPC anterior.

7 ANALISE CRITICA SOBRE O PAPEL DOS RECURSOS FRENTE AO PRINCIPIO
DA DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO

O tempo de duragdo dos recursos do direito processual civil séanpab/o de
discussbes, seja entre os doutrinadores na esfera juridica, cob@nmtantre os leigos que

utilizam do judiciario.
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A sociedade espera do poder judiciario uma solucéo rapida condizente temnpo
em que vivemos, no entanto, a realidade é bem diferente. Variascias da morosidade
do sistema judiciario, uma delas € o crescimento reiteradteh@ndas, devido a crenca
depositada pela sociedade sobre o sistema, esperando a afidmaiga@sto pleiteado. E com
tantas demandas, o poder judicial, devido sua falta de estruttman@enoperante, gerando
consequentemente a crise da justica. Assim, quando o litigantecaégaab esperado e nao
vé seu problema resolvido com rapidez e eficiéncia, fica frustrado e desuwgundiciario.

Os recursos sdo, na maioria das vezes, taxados como fatorerdsidate
processual, principalmente os que possuem efeito suspensivo. Esie dfletto, suspende a
eficacia da decisdo até o seu julgamento final, impossibilitandereaucdo, mesmo que
provisoria, pela parte vencedora da deciséo recorrida. A demoda g&las recursos, muitas
vezes, faz com que a agao se perdure por anos sem uma solucaeajdiirmjtie confronta
com o principio constitucional da duracédo razoavel do processo quepmrenan tempo
coerente, aceitavel até o desfecho do processo.

Desse modo, com o objetivo de pesquisar a opinido dos cidadédos sobemesgeit
aplicado um questionario a vinte pessoas com idade, sexo, profiss@tadd=ate distintas.
O cerne das perguntas dizia respeito a visdo dos entrevistade® g@pel dos recursos para
o processo civil em especial frente ao principio constitucional dac@urrazoavel do
processo.

A primeira pergunta foi se os entrevistados acreditam quetéreiss da possibilidade
de interposicado desses recursos contribui para a morosidade do judicEarB5% dos
entrevistados responderam que SIM e 15% que NAO.

Na questdao numero 02 pede para que 0s entrevistados avalienma gigleiario
brasileiro. A pergunta é€: Em relacdo ao tempo de tramit@dgégrocessos na justica, como
vocé avalia o sistema processual? Sendo as alternativasuastesega) A justica atua de
forma rapida e agil; b) A justica pode demorar, mas isso smdaziio da complexidade dos
processos; c) A justica pode demorar, mas isso se da em razéioneéoo de processos
levados para apreciacdo do poder judiciario; d) A justica € muita k& demorada; €) a
justica s6 € demorada em razao dos inUmeros recursos que apgadetasnterpor caso nao
concordem com alguma decisao judicial.

A maioria dos entrevistados - 45% - acredita que a demora se démar dos
inUmeros processos levados ao judiciario, j& 35% acha a justicalemi#gee demorada,15%
consideram a interposicdo de recursos como motivo de morosidade, O&ditaaque a
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complexidade dos processos faz com que a justica seja demotauenrdos entrevistados
afirmou ser a justica rapida e agil.

A questdo 03 tratou do mérito dos recursos no sistema processual,evsstalns
foram questionados se acham importante que a parte que estégéeitsabm uma deciséo
judicial tenha o direito de recorrer para uma instancia supesidentativa de reformar a
decisédo? E o resultado foi unanime, 100% dos entrevistados responderam que SIM.

Analisando as questdes aplicadas e o principio da duracdo razoaveicdespr
percebe-se a relevancia dos recursos, sendo importante paradade obter um reexame da
deciséo judicial, podendo reforma-la, esclarecé-la ou invalida-lantdate, a demora desse
reexame € prejudicial as partes, que ficam desestimulagasiem a confianca na justica.
Portanto, 0s recursos possuem como ponto positivo a chance de se rafoar@ecisao e
como ponto negativo a morosidade do processo.

8 ANALISE COMPARATIVA DOS RECURSOS NO PROCESSO CIVIL E
PROCESSO DO TRABALHO

Ha alguns recursos que sao utilizados tanto no Direito ProcessilalgGanto no
processual trabalhista. O agravo de instrumento, os embargos ldeagier; o recurso
ordinario e o recurso extraordinario podem ser interpostos na eisigra também na esfera
trabalhista, no entanto, em hipéteses cabimento distintas.

O agravo de instrumento no processo civil esta previsto no art. 1015 no &€PC
cabivel contra decisdes interlocutorias, ou seja, decisdes que naofisdtvadee nem
terminativas e devem que versar sobre as hipGteses previstasisos ducart. ja referido,
lembrando que essas hipdteses possuem rol taxativo, logo o agravo dewergesto no
prazo de 15 dias e sera dirigido ao tribunal competente.

Ja no processo do trabalho, contra as decisfes interlocutérias ndo cabe namtsom rec
imediato, assim o0 agravo de instrumento que esté elencado 887ada CLT, € cabivel em
decisdes que denegarem a interposicao de recursos, isto é, decisfes quetracgeso. Ele
devera ser interposto no prazo de 08 dias e sera julgado pelo tribursaErigueompetente
para conhecer o recurso cuja interposicao foi denegada.

Os embargos de declaracdo no Processo civil poderdo ser intequogtasqualquer
decisao judicial que haja omisséo, contrariedade e obscuridadelae para corrigir erro
material, conforme art.1022, NCPC. O prazo para sua interposica@® dlas e a peticao
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deve ser dirigida ao juiz que prolatou a deciséo, além disso, néleepogfeito suspensivo e
interrompem o prazo para a interposi¢cao de recurso.

No Direito processual trabalhista os embargos de declaracdontas@me cabiveis
contra omissao e contradi¢cdo, porém em sentenca ou acérdao. Pederpostos, ainda,
para questionar requisito extrinseco de recurso no prazo de 05 dasjaleeu julgamento
ocorrer na primeira audiéncia ou sessado subsequente a sua agesentespante o art. 897-
A da CLT. Como no processo civil, o prazo fica interrompido para iniegmsle outros
recursos.

O recurso ordinario no processo civil pode ser julgado no STJ edgpéndendo da
matéria que versar, sua fundamentacao € livre e permitec@agaio de fato e de direito, seu
prazo para interposicdo € de 15 dias e deve ser feito mediagé®gahdamentada ao juiz
aquo.

Entretanto, no processo trabalhista, o recurso ordinario para inssapegor cabe
contra decisdes definitivas ou terminativas do juiz do trabalho edgiidireito e contra
acordaos originarios do Tribunal Regional do Trabalho. O prazo panatesgrosto € de 08
dias, conforme art. 895 da CLT.

Por fim, o recurso extraordinario que é utilizado na esfera @witra decisdes de
outros tribunais, em Unica ou ultima instancia, quando houver ofensa a normastituicao
Federal e é de competéncia do STF, também é utilizado no Direliallaho em deciséo de
Gltima instancia do TST, conforme art. 102, Il da Carta Magnaa@o para interposi¢ao de
ambos é de 15 dias.

Feita a comparacdo dos recursos civeis e trabalhistas notamisseliferencas que
semelhancas, contudo vale ressaltar que, quando houver lacunas naa@r@, aplicacédo
subsidiéria do direito processual civil ao direito processual do trabalho.

9 CONSIDERACOES FINAIS

O principio da duracdo razoavel do processo que esta positivado na Qmustiai
Republica e visa a assegurar a efetivacdo da norma atravésadprestacdo jurisdicional
eficaz traz um compromisso do Estado para com a sociedade.

A morosidade processual, principalmente advinda dos recursos fez cofosqae
criado Novo coédigo de processo civil com o objetivo de tornar mais calgmestacao
jurisdicional, fazendo com que a legislagédo processual se adapte ao que o princiQata dur

razoavel requer.

R. Curso Dir. UNIFOR-MG, Formiga, v. 7, n. 1, p-2Q, jan./jun. 2016



19
MAGALHAES, A. C.; DELAZARI, J. A. S. Anélise compativa sobre os recursos no atual e novo CPC enoipi da Duracéo Razoavel
do Processo

A extincdo de determinados recursos e a uniformizacdo dos praeas éam que o
processo civil caminhe para a praticidade. No questionario aplicado, ¢dodegleraram
muito importante a fungcéo dos recursos, porém alegam ser a justica muito lenta.

Dado o exposto, conclui-se que 0 novo codigo de processo civil traz esppaaac
um sistema mais eficaz e justo, andando lado a lado ao principio ddauszoavel do

processo.
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